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Abstract: The study of material is based on the exploitation of very rich account-
ing materials of Trebon estate. The first part deals with Trebon fortress (1610—
1650). The second part with the interaction between army and Treboii region
during Thirty Years’ War in the situation when the estate was ruined. In the 20 s
there was burnt out more than 90% of all country farmsteads.
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,Irebon je neobycejné silnd pevnost, lezici na roviné mezi bazinami, pricinénim
a velkomyslnosti Petra Voka, posledniho ze slavného a prastarého roku pdnii
z Riize, vyzdobend kromé jinych okras zvlasté knihovnou a zbrojnici,” napsal jiz
pted rokem 1633 Pavel Stransky ze Zapské Stranky.! Jak si vS§ak mame predsta-
vit, ze ona tfebonska pevnost vypadala? Marn¢ o tom hleddm jakékoli dobové
svédectvi. Dokonce ani svédek nejpovolanéjsi — rozmbersky archivar, knihovnik
a historik Véclav Bfezan (11618) —nezanechal zddny podrobnéjsi popis, jak bylo
nevelké poddanské a rezidencni mésto v sousedstvi mohutného télesa rybnika
Svét opevnéno.? Bez ptesnéjsi charakteristiky tak zistala az do naSich dnti ona
,,silna pevnost* ponékud v mlhach.3! Ale nikoli navéky! Divéra v tiebonsky ar-
chiv i v tomto piipad¢€ ptfinasi své nesporné plody, staci se v ném ponckud zori-
entovat a zlistdvat mu vérny.

Trebonska pevnost 1610-1648

Stavét se ovSem nezacalo na zeleném drnu! Jiz od let 15251526 disponovalo
meésto opevnénim, které vzniklo v souvislosti s tureckym nebezpecim. Opev-
néni bylo postaveno pievazné z kamene.* Stavba rybnika Svét v8ak dokonale
proménila bezpecnostni situaci mésta a vyznam stdvajicitho opevnéni vyrazné

1] Bohumil RYBA (ed.), Pavel Skdla ze Zépské Stranky. Cesky stat. OkFik, Praha 1953, s. 41.
2] Jaroslav PANEK (ed.), Viclav Biezan, Zivoty poslednich Rozmberki 11, Praha 1985, s. 633.

3] Srovnej Radek FUKALA, Konec zimniho krdlovstvi a posledni ohniska odporu, Ceské
Budgjovice 2016, s. 255-257.

4] Viz Ales STEJISKAL, Trebonské opevnéni z let 1525—1526 v pisemnych pramenech (geneze
a priubéh stavby, pracovni sily, financni naklady, jednotlivei), Prizkumy pamatek VIII, 2001, s.
3-20.
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antikvovala. Od fijna roku 1610 do dubna 1611 a potom dale do fijna tohoto
roku probihaly rozsahlé stavebni prace. Jejich klicovou figurou byl — do jara
roku 1611 — davérnik posledniho Rozmberka plukovnik Lukan. Tento muz zjev-
n¢ vytvoril plan opeviiovacich praci a jejich napln a stavebni prace v této fazi
piimo fidil. Stavajici méstské opevnéni mélo byt posileno fadou srubti, nazyva-
nych v dobové terminologii ,,plochauzy®. Ty mély stat nejen v rozsahlych zahra-
dach priléhajicich k zamku, ale také na hrazi rybnika Svét. Stejnym zplsobem
mély byt posileny i staré méstské hradby a basty ,,na valech®. Dale mély byt
vybudovany nékteré nové valy, a to ze dieva, vyplnéné zeminou a drny. V letech
1610-1611 tedy vznikla nejednou oslavovana tfeboniska pevnost. Uréité prace
pokracovaly jesté v letech 1612—-1613.

V nasledujicich letech prameny o pevnosti prakticky ml¢i. Urcitym zpa-
sobem se vynoiuje v roce 1619, kdy doslo k upravam a opravam celého komple-

61 Je ziejmé, Ze cely systém opevnéni byl tak dikladné postaven, Ze i v situaci,

kdy byla do Treboné vlozena nemala vojenska posadka ze stavovského vojska, si
opevnéni vyzadalo jen drobngjsi opravy. Bezesporu zajimava a na prvni pohled
pon¢kud necekana byla skutecnost, ze vojaci z posadky vlozené do Ttreboné se
podileli na opeviiovacich pracich. V téchto pracich pokracovali v ¢ervenci roku
1619 kromé vojaki i néktefi poddani z okolnich vsi. Ti dostavali denni mzdu
pouze 4 gr. I v dalSich mésicich se o zlepsovani opevnéni starala na jedné stran¢
samotna armada — ,,vojdakiim, kteri toho tehodné na Sancich okolo mésta Treboné
delali, co jim od Sacmajstrii ukazano bylo...”, na druhé strané ,lid poddany*.
Na konci Cervence tu pracovalo 67 venkovanil. Prameny s témito a podobnymi
udaji kon¢i na podzim roku 1619. Pak nastala n¢kolikaleta mezera v podstaté ve
veskeré dokumentaci tieboniské provenience az do roku 1622.

V téchto souvislostech nelze piehlédnout, ze ¢astky vydavané za zlep-
Seni opevnéni byly fadové nizsi nez ty, jez byly vynakladany ve stejném obdobi
roku 1611, tedy pted osmi lety. Tato skuteCnost patrné indikuje, Ze ptivodni pev-
nost byla postavena velmi kvalitné. A¢ jeji jadro bylo ze dieva, nebylo nejspis
tieba zadnych zasadnich oprav ani v situaci, kdy v Tieboni lezela docela pocetna
posadka stavovského vojska. Nasledné dramatické udalosti v tomto mésté poné-
kud mijely vlastni opevnéni, a to po docela dlouhou dobu.

Na podzim roku 1631 zacaly urcité opravy zejména dievénych kon-
strukci opevnéni. Prace na opevnéni pokracovaly az do roku 1633.7 Po nékolika
dalsich letech — v roce 1639 — se opét pfistoupilo k jistym zasahiim do pevnostniho

5] Statni oblastni archiv Ttebon, fond Velkostatek Ttebon, sign. I A 6R 59 (1612H-1613 J); Vs
Ttebon, knizni archiv, Cervené signatury, I A 6R 1 (1612H-1613 J). Dale Vs Ttebon; J-H = termin
svatojifsky a svatohavelsky.

6] Vs Trebon, sign. I B 6R 21 (tydenni Gcty), Vs Trebon, knizni archiv, ¢ervené signatury, [ A 5 AS
1 (1619), ucty mesta Treboné; Vs Trebon, knizni archiv, cervené signatury, TA6R 1(1622-1623),
dichodni poéty. Mezeru v Gctech z let 1619-1622 nelze pieklenout, a¢ je mozné, ze dichodni pocty
z roku 1621 mél k dispozici Josef POSPISIL, Ttebofisko za povstani ceského, Teboii 1914, s. 70.

7] Vs Tiebon, knizni archiv, ¢ervené sign. I A 6R 1 (1632 H-1633 prosinec, piijmy a vydaje).
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systému.® Zde uz byly opravy, Gpravy ¢&i zlepSeni vétsiho rozsahu a nasazeni
pracovnich sil podstatn€ vétsi nez za stavovského povstani. I v roce 1641 se pra-
covalo na opevnovacich pracich, a to hned od pocatku tinora. Témto pracim bylo
ptitomno rovnéz 12 musketyrt, ktefi vykonavali strazni sluzbu. Kazdy z nich do-
staval zlatku tydné. Neni jasné, kdy piesné se musketyti objevuji v tfebonském
zamku a na panstvi, ani kdo o zavedeni této ,,strazni sluzby* rozhodl. Vyskytuji
se tu a tam v uCetnim materialu od druhé poloviny tiicatych let.”) Zastavme se
jesté u muzd. K nazna¢enym povinnostem je najimala sama sprava panstvi a slo
o nakladnou zalezitost, jak prozrazuje dokumentace k roku 1645.' Tehdy sprava
panstvi naverbovala 18 musketyrd a na vlastni naklady je kompletné vystrojila.
Vedle obleéeni byl pro né stanoven zZold ve vysi 6 zlatych mésiéné. Mimocho-
dem, to je zhruba na Grovni platu tesaiti v této dob¢. Pii naverbovani dostali tito
muzi rovnéz 6 zlatych na ruku. Celkovy naklad na n€ ¢inil 837 zlatych.

Dutlezita byla okolnost, kde sprava panstvi penize na tyto muze vzala.
Tuto ,,ochranku® si museli zaplatit osedli na panstvi sami! VSichni osedli na pan-
stvi bez otaleni zaplatili. Tato neobycejna skutecnost prozrazuje, ze tito muzoveé
byli v dané dob¢ pro poméry na panstvi nezbytni. Potfeba uprav na pevnostnich
stavbach se znovu objevila v roce 1645.'"1 Tyto piipravy podle vSeho souvisely
s bitvou v $ir§im regionu jiznich Cech, ke které doslo v piedjaii roku 1645 u Jan-
kova.'? O strategickém vyznamu pevnosti svédéi i ,,vizitace“, kterou provedli
vysoci cisafsti diistojnici. Na pevnosti se pracovalo i v roce 1647, a to zejména
na Sancich, kde provadéli opravy ,,soldatsti tesari“. Pevnost v tomto roce mé¢la
stabilni posadku tii musketyra. '

Takto vypadaly stavebni aktivity spojené s tfebonskou pevnosti v prv-
ni poloving 17. stoleti. Je zjevné, ze vyznam pevnosti neklesal, i kdyz aktudlni
vojenské aktivity se — na rozdil od let 1610-1611 a 1618—1622 — jak jiznim Ce-
cham, tak zejména Tteboiisku vyhybaly, pomineme-li rok 1645. Piehled budo-
vani a udrzovani tiebonské pevnosti prozradil, Ze predevs§im v letech 1610-1611
dokazala sprava panstvi velmi pruzné reagovat na potencialni i skuteéné vojen-
ské hrozby. Pti riznych opravach ttebonské pevnosti v priabéhu tiicetileté valky
nebylo uz zapotiebi tak velké nasazeni pracovni sily. Ta také uz vétsSinou pocha-
zela jen z okoli Tiebong. Jakkoli byla pevnost neustale vylepSovana, opravovana
i modernizovana, paradoxné nikdy nedostala ptilezitost ukazat, jak je schopna
odolat ptipadnému tto¢nikovi.

8] Vs Ttebon, knizni archiv, ¢ervené sign. I A 6R 1 (1639, piijmy a vydaje), odtud pochazeji
vSechny uvedené udaje; srv. Vs Tiebon, sign. I B 6R 23.

9] Napt. Vs Ttebon, sign. I B 6R 22 (1636).
10] Vs Ttebon, sign. I B 4 K gama 26 (1645).
11] Vs Tiebon, knizni archiv, ¢ervené sign. I A 6R 1 (1645, ptijmy a vydaje).

12] Srovnej Shornik viastivédnych praci z Podblanicka. K 350 vyroci bitvy u Jankova 1645—1995,
Benesov 1995.

13] Vs Ttebon, knizni archiv, ervené sign. I A 6R 1 (1646, vydaje).
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Vojsko a Treboiisko za tricetileté valky

Poutnik, ktery by se v poloviné dvacatych let 17. stoleti chtél vypravit z Ttebo-
n¢ na jih, napfiklad na Nové Hrady, pfipadné na sever do Sobéslavi, by musel
projit fadou vesnic. Jaky obraz by se mu mohl naskytnout? Vyjdeme-li smérem
na Nové Hrady, musime projit vesnicemi, které ve sledované dob¢ patfily k tie-
boiiskému panstvi: Branna, Hrachovisté, Lipnice a Salmanovice. Hned v Branné
by byl konfrontovan s hospodaistvim Jiry na Adamové¢, které bylo roku 1628
shledano jako ,.grunt se vsim k nému prislusenstvim pusty a prazdny s spalenis-
tem*."" Prekro¢ime-li sousedni chalupu, mizeme vejit do hospodatstvi Vaclava
na Freslove. Tento grunt byl docasné pusty jiz na pocatku 17. stoleti, v druhé
dekadé onoho véku byl obnoven, ale ne nadlouho. V roce 1634 byl charakterizo-
van takto: ,,Grunt tento prisedsi behem vojenskym k ztenceni a staveni k spdaleni
zustavaje mnoho let pusty.” Hned vedle byl k vidéni Tétikliv grunt, oznaceny
v poloviné tficatych let jako ,,priSedsi behem vojenskym k ztenceni, staveni k spa-
leni, zustavaje mnoho let pustej. V jeho sousedstvi stal dvorakovsky statek,
trictvrtélan, jenz jest¢ v roce 1642 ,,v tu nestastnou rebelii prisedsi ten dvir
k spaleni a vsickni jini napadnici na panstvi tomto skrze zkdzu gruntitv a vesnic
nemalou Skodu vezmouce...“ VSechna Ctyfi selska hospodarstvi byla totalné zni-
Cena pied rokem 1628.

nice Hrachovisté, kterd méla v roce 1602 14 osedlych a dva chalupniky. V cele
vyétu téchto hospodaistvi by se setkal se Snorkovym gruntem (3/8 lanu = 6 ha),
v roce 1627 oznacenym jako ,,pusté a prazdné staveni*. Stejné velky statek Kiiz-
kv byl v roce 1631 ,prisedsi béhem vojenskym vsecken k ztenceni, staveni na
nejvyssi k zpusteni®‘. Podobné tomu bylo na Mrazové statku: ,,Grunt tento be-
hem vojenskym k dokonaly zkdze a v pustotinu uveden, mnoho let bez hospodare
zustaval.*“ Zda se, ze sousedni Popeliv pallan byl ponékud usetfen vale¢ného
niceni; hospodar Mat¢j platil vejrunek v roce 1617 stejn€ jako 1638 (v mezicase
nebyla provedena zadna evidence). V dal$im grunté — Vranové — bylo shledéno,
ze jde o ,,grunt s stavenim nanejvys seslym a zpustlym*. Kubicktv statek o veli-
kosti 3/8 1anu byl v roce 1631 popsan jako ,, grunt pustej a prazdnej*. Také blizky
Tichavuv statek ,,v cas vojensky k zpusténi prisel”. Marovciv grunt byl v roce
1633 oznacen, ze ,,béhem vojenskym az do kolu (!) vyvrdacen a pohnil, mnoho
let bez hospodare prazdny lezel*. Nejinak tomu bylo s Vondrakovym hospodai-
stvim — na popis jeho stavu postacila tfi slova: ,,grunt tento pustota“. Mnoho
slov nepotieboval ani Janouskav statek s charakteristikou ,,pustej se stavenim®.
Témér shodné byl zapsan sousedni statek — Stankiv na Antoninové — a také na-
sledujici statek Matousktv: ,, grunt dokonale vyvracen®. Pusta byla i Bicanova
(Severynova) chalupa.

14] Vs Ttebon, sign. 5 AU 1, fol. 131 sq. (PK Branna). Zde neptihlizim ke skute¢nosti, Ze po roce
1631 byla tato lokalita rozdélena mezi panstvi a augustiniansky klaster v T¥eboni.
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Hrachovisté byla a je ves uprostied tieboiiského panstvi, vzdalena od
dalkovych komunikaci, dalezitych sidlist a podobné. Piesto 11 ze 14 osedlych
a dvou chalupnikt bylo ve dvacatych letech vypaleno. Podivejme se, jak vypa-
dala situace ve vesnicich pobliz dalkové komunikace z Prahy do Ceskych Bu-
déjovic, kterad prochazela Sobéslavi a Veselim nad Luznici. Vyberme si tu dvé
vsi — farni Sevétin a blizky Vitin. Vitin byla velké ves, kde na po&atku 17. stoleti
bylo na dvacet hospodéafstvi a jedna chalupa. Z nich byla vice nez polovina lano-
vych gruntll. Pohled do pozemkové knihy odhaluje velmi smutnou skute¢nost: 1!
vSechna hospodafstvi byla jiz pfed rokem 1627 vypalena, cast zlistala dokonce
pusta. Rada gruntd byla obnovovana ve tiicatych letech, nejeden potom v dalsi
dekadé. Ale nachazime tu i nékolik poustek, jimz se dostalo péce az od vrchnosti,
ktera je zacala obnovovat na sviij ndklad teprve kolem roku 1700. Nejinak tomu
bylo i v ptipadé farni vsi Sevétin, kde mél své majetky i prosluly rozmbersky
verSotepec Simon Lomnicky z Budée.'® I ty lehly popelem — vyhlasena hos-
poda a velké lanové hospodafstvi s podsedkem.!” Také v této vsi ziistala fada
hospodafstvi az do poloviny 17. stoleti pustd, tak jako grunt Marty vdovy neboli
Janovsky: ,, Tento grunt prisedsi behem vojenskym k ztenceni a staveni k spaleni
a grunty vsickni zarostly, ziistaval pusty az do tohoto casu.” Nelze pochybovat
o tom, ze k naznacené zkdze, jez se tykala az 90 % vSech selskych grunti tfebon-
ského panstvi, doslo v onom tragickém cCtyileti 1618—1622.

Je tieba dodat, ze armada z Trebonska ani v dalSich letech tficetile-
té valky nezmizela. Nebyla zde sice stdle dislokovana, ovSem zaznamendvame
tzv. prutahy vojska, spojené s riznymi ndklady na armadu, vzniklymi skoda-
mi apod. Ugetni material panstvi z obdobi tiicetileté valky je velmi dobie za-
chovéan. Nahlédnéme do néj, abychom mohli docenit, jaky vliv mélo vojsko
na kazdodennost sledovaného panstvi. Ve svatojitském terminu roku 1626
.,z mesta Veseli a Mezimosti nic neodvedli pro pricinu tu, ze skrze nekolika tuch-
zuky (durchzugy — prutahy) lidu vojenského k velky skodé a chudobé prisli.* Tte-
bonskem v tomto ¢ase proslo vojsko, coz nezlstalo bez nakladd. V dubnu roku
poddanym ublizovat nedopustil.“'" Dalsi vojsko tahlo panstvim v &ervenci toho
roku. Mélo od poddanych vypujcené potahy a hejtman dohlizel na to, aby jim je
zase vratilo. Jiné tfi praporce tahly ,,skrze panstvi®. V tomto roce m¢l hejtman

15] Vs Tiebon, sign. I A 5AU 2 (PK Vitin); srovnej pokracovani od roku 1707: Vs Tiebon, OS
Lomnice, kniha 34.

16] Srovnej napi. Petr VOIT, Simon Lomnicky z Budce a exempla v kontextu jeho mravnévychovné
prézy, Praha 1991; Antonin KOSTLAN, Fragmenta, to jest Drobty aneb pabérky z staroddvnych
historii a kronik Simona Lomnického z Budce z roku 1623, in: Kultura baroka v Cechach a na Mo-
raveé: sbornik ptispévku z pracovniho zasedani 5. 3. 1991, Praha 1992, s. 119-163.

17] Vs Tteboti, sign. I A 5AU 16. (PK Sevétina a Drahotésic).
18] Vs Ttebon, knizni archiv — ¢ervené signatury, I A 6R 1 (1626 J).
19] Vs Tiebon, knizni archiv — Eervené signatury, I A 6R 1 (1626 tnor—tijen).
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opravdu mnoho starosti s prutahy vojsk, jak doklada jeho jarni cesta do Sobésla-
vi, kde vojsko ,,lozirovalo®. Vzapéti odjel do Vidné se zv&finou a rybami...

I purkrabi musel vykonavat podobné ukoly: ,,...byvsi v Ledenicich, aby
lidi poddany schranil pied lidem vojenskym, kteit tudy tahli.** Na podzim byl
hejtman opét v pohotovosti, ,, vedouc lid vojensky, aby skody necinili; a poté
spolu s purkrabim jel do Sobéslavi, kde ,,lozirovali“ jizdni Dona Georgise. A ani
to nebyly roku 1626 zdaleka vSechny starosti s vojskem, nebot’ hejtman s purkra-
bim, pisafem a musketyry musel vyjet do vsi Sviny, aby odtud vyhnal ,,50 rejtari
neznamych, kteri se tu lozirovali...“. Za tyto akce tfeboniskych ufednikd bylo
byla skutecnost, ze v této dob¢ existovalo v podstaté kazdodenni nebezpeci, Ze
se na panstvi objevi néjaci vojaci, ptipadné nasledky jejich akci. Jako na sklonku
roku 1626, kdy se v Tyn¢ nad Vltavou ukazalo, ze dobytek, ktery tam piihnali
vojaci, byl ukraden z ttebonské vsi Kostelec.

Jedna skute¢nost je zde nova a zaslouzi si nasi zvlastni pozornost. Se-
tkdvame se tu poprvé se ,,zameckymi‘ musketyry, coz byli ozbrojeni muzi, ktefi
méli na starost nejriznéjsi ,,bezpecnostni* zalezitosti v ramci provozu panstvi.
V té&chto letech zejména doprovazeli zamecké tGiedniky na jejich cestach ve
vojenskych i jinych zalezitostech. Naptiklad na pocatku roku 1626 jezdil pivo-
varsky pisaf Ambroz Sedivy n&kolikrat do Dagic, odkud bylo nakoupeno vétsi
mnozstvi pSenice pro obnoveny tieboiisky zamecky pivovar. Pisaf cestoval pra-
videlné se dvéma musketyry; platil jim ,,obrok koni, jidlo a piti*.?"

Posléze byli musketyti vyuzivani — jesté v prabéhu tiicetileté valky —
i jako dohled pfi riznych pracovnich cinnostech, jako byla oprava pevnosti
a hrazi rybnikti nebo dohled nad ndmezdni praci ¢i robotou. Nelze vyloucit,
ze alespon v nékterych fazich tficetileté valky se nejednalo o mistni muze, ale
0 osoby, které byly naverbovany naptiklad v okoli Vidné.??! Stopy po tom, ze
by je najimala sprava panstvi, jsem nenasel. Také az na vyjimky nebyli placeni
z diichodnich pocti. Tieboinl jakozto zastavni kralovsky majetek byla nejspise
takto chranéna piimo na ptikaz z Vidné.

Ve druhé poloviné dvacatych let byly vojenské aktivity spojené s tiebon-
skym panstvim obzvlast’ intenzivni. V bieznu roku 1627 hejtman vypravil di-
chodniho pisafe Vaviince Vrchotu s tieboniskym méstanem MikulaSem Wirtwei-
nen a osmi musketyry, ,,aby se lidem poddanym ve vsi Nesmeni a Hodéjovicich
od lidu vojenskyho pod regimentem holstejnskym, kdyz z landlu (sic!) tahli, skoda
nedala.” Tento regiment posléze nocoval pfimo v Tieboni, jeden z Gfednikd mél
za tkol doprovodit vojaky do hospody a zaplatit atratu. Wirtwein byl nepochybné
Némec a byl poslan s timto oddilem proto, aby mohl v Hod¢jovicich — jediné

20] Vs Trebon, knizni archiv — ¢ervené signatury, I A 6R 1 (1626 J-H).
21] Vs Tiebon, knizni archiv — ¢ervené signatury, [ A 6R 1 (1626 H-1627 J, pivovarsky tcet).

22] Naznacovala by to skutecnost, ze v roce 1639 bylo z Tteboné vyslano nékolik osob pro 5
musketyra, ktefi sem byli vyslani z Vidné. Vs Tiebon, knizni archiv — ¢ervené signatury, I A 6R 1
(1639 leden—prosinec). Vs Ttebon, knizni archiv — ¢ervené signatury, I A 6R 1 (1627 J-H).
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Cisté némecké vsi na tieboniském panstvi — komunikovat s tamnimi vesnicany.
Obé uvedené lokality lezely na dohled od Ceskych Bud&jovic, a tak byly pfi
podobnych pritazich vojska takfikajic ,,na rané*. Vedle pfimych zasaht téchto
ufednikd panovala ¢ila komunikace mezi Tieboni a blizkymi i vzdalenymi lo-
kalitami pomoci poslt, ktefi pfinasSeli a odnéSeli zpravy o moznych piesunech
vojsk. Jednalo se o flexibilni systém, ktery byl schopen pravidelné zajistovat
aktualni informace o situaci. V podstaté téméf kazdodenné opoustél trebonsky
zamek posel s ustni ¢i pisemnou zpravou, jez se vétSinou tykala jihoceského
regionu. Timto zpisobem (zpravidla na ustni bazi) byly roznaseny i ptikazy na-
ptiklad pro rychtafe ¢i sedlaky do vesnic panstvi.??!

Zjararoku 1627 jel purkrabi do tiebonskeé vsi Neplachova , .k vyzdvihnu-
ti soldatu, kteri tu lazirovali, a odtud s nima jedouc az k Sobéslavi pro navrace-
ni zase potahii tymz poddanym neplachovskym. > Dva mé§tané se odebrali do
Straze nad Nezarkou, aby vyzvedli potahy pro prochazejici vojaky. Vzapéti se
purkrabi musel pfesunout téméfi k zemské hranici: ,,...outraty pana purkrabiho
byvsi v Svinech Trhovych, kdyz slyset bylo z regimentu Praynerovskyho, Ze skrze
panstvi toto s lidem svym protdahne, aby zajisto zvédet mohl...*“. Dne 25. dub-
na 1627 pak doslo k rozsahlé akci, kdy hejtman, purkrabi, musketyti a nékteti
trebonsti sousedé vyrazili do vsi Sviny, lezici nedaleko Veseli nad Luznici, aby
odtud ,,vyvhnali 50 rejtarit neznamych, kteri tu lozirovali...“. Po tomto hektickém
roce presuny vojsk, jez by se dotkly tfebonského panstvi, na ur¢itou dobu prak-
ticky ustaly.

Vratme se jesté kratce k musketyram. Vedle uvedenych aktivit patfilo
k jejich dilezitému poslani tvofit ozbrojeny doprovod pro zamecké tfedniky od-
vazejici penize, v tuto dobu vétSinou do Vidné. Je prekvapivé, jak vysoké financni
Castky byly prevazeny z Tieboné. V roce 1629 se jednalo o hotovost 5300 zlatych,
kterou prevazel Jan Rutard Miroticky s jednim pacholkem do Vidné, o rok poz-
déji to bylo jiz 8000 zlatych; Tyto penize pievazel patrné stejny pocet osob, a to
dokonce bez ozbrojeného doprovodu. V pozdéjsich letech, kdy se prevazel tento
,,Cisty zisk* ¢i vynos panstvi do Kladska, uz v doprovodu nechybéli musketyii.
Ale nikoli ve vét§im poctu, jednalo se pouze o jednotlivce.

I v tfeboniskych méstskych poctech z pielomu let 1631 a 1632 je zan-
eseno nespecifikované vydani ,,v pfi¢in€ vojaku“.?! V roce 1632 doprovazelo
néekolik musketyrt tfeboniského hejtmana pfi cesté do Veseli nad Luznici, v jehoz
blizkosti ,,lozirovali* vojaci. V tomto roce dokonce doprovazeli tii musketyfi
transport viny do Jindfichova Hradce. Ve stejném roce pievazel purkrabi Perger
do Ceského Krumlova 6860 zlatych za doprovodu 9 musketyrti a tii koni. I pro
pfevoz penéz za ryby v tomto roce stejnym Uiednikem bylo uzito 5 musketyra

23] K tématu Frantisek ISA, Poselskd sluzba Dvora Krdlové n. L. v raném novovéku, Diplomové
prace FF UK, Praha 2014.

24] Vs Tiebon, knizni archiv — ¢ervené signatury, I A 6R 1 (1627 J-H).
25] Vs Tiebon, knizni archiv — ¢ervené signatury [ A 5 AS 1 (1631-1632).
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a tfi koné. Pfitom celd akce trvala jen jeden den. Na prvni pohled zaujme, Ze na
tuzemské™ prevazeni penéz byla zapotiebi daleko vétsi ochrana nez na cestu do
Vidng. Pro¢ tomu tak asi bylo? Ze by na jihu Cech panovala vétsi nejistota nez
na trasach jinych? Pfirozené to nelze vyloucit. OvSem v roce 1639 doprovazeli
transport 11 189 zlatych do Vidné, ktery trval 11 dnd, 4 musketyii a 3 pacholci.?!
Musketyti dostavali ,,denni diety” 24 krejcary, ale ve Vidni — protoze ,,je tam
dréze* — o tii krejcary vice. Ale uvedend sestava nebyla nijak stabilni. Vzdyt
v unoru roku 1644 vezl dichodni pisaf panstvi Pavel Mecer do Jindfichova
Hradce 3000 zlatych a na této cesté jej doprovazel trubac s postilionem a tfemi
sedlaky; nechybéli ani 3 koné a 4 voli.?”

V roce 1631-1632 bylo dokonce umisténo vojsko do tieboiiské pevnos-
ti.28) Kazdy vojak dostaval tydné ,,Besoldung sambt dem Kostgeldt“ ve vysi 30
kr. Pocet téchto muza se pohyboval mezi 26 a 28. Pobyvali tu po dobu 20 tyd-
nu a celd akce pfisla na 282 zlaté. DalSich 9 jezdct bylo ubytovano v tieboii-
skych dvorech. Syn purkrabiho nékolikrat doprovazel vojsko, které projizdélo
panstvim, a pomahal s pfepfahanim. Tteboniskou obecni pokladnu stali vojaci
v roce 1633883 zlatych. Byla to pon¢kud zvlastni situace, nebot’ za rotujiciho
ufadu purkmistra vydal Jakub Schiller za mésic 372 zlatych, kdezto Konstantin
Benda pouhopouhé 33 krejcary. Tolik mluva Cisel, co se za ni skryvalo, nelze
odhalit.®! V nasledujicim roce ukradli vojaci ubytovani ve lhoteckém dvoie pét
htibat. Mlada zvitata se podafilo nalézt az v BeneSové (zda u Prahy, i §lo o né-
kdejsi rozmbersky majetek Benesov nad Cernou, nelze Fici).3" Oviem samotné
vydaje a snaha ziskat cenny mlady dobytek zpatky prozrazuji, ze kit byl v dob¢
tficetileté¢ valky velmi cenéné zvife. Vojaci dale odehnali dva pary volt a dva
koné¢ , kralovsky*, ktefi se pasli na hrazi rybnika Rozmberk. Zda se, ze tato zvi-
fata byla pfivedena zp¢t.

V roce 1634 dva musketyii a tii feznici hnali do vojenského lezeni 24
kusti uherskych volu z tfeboniského zdmku; protoze byli na cesté 18 dnd, 1ze di-
vodné predpokladat, Ze se leZzeni nenachdzelo na tfeboniském panstvi. Jeden ta-
kovyto vill stal pfinejmensim 15 zlatych, coz €inilo v thrnu alesponi 360 zlatych.
Podle tcetnich principti by se méla tato (¢i podobnd) suma ocitnout ve vydajové
strance, ale neni tomu tak. V roce 1635 piihnali cisaf$ti vojaci do Trebong sta-
do koni z pardubického komorniho panstvi a ze Slatinan. V Tteboni byl pro n¢
urychlené budovan novy hiebéin.?!! Nicméné fakt, ze cisaisky hieb¢in byl pte-
mistén z Polabi na €esky jih, indikuje jednu nikoli nedilezitou skutecnost, totiz

26] Vs Trebor, knizni archiv — ervené signatury I A 6R 1 (1639, leden—prosinec).
27] Vs Tiebon, knizni archiv — ervené signatury I A 6R 1 (1644, leden—prosinec).
28] Vs Tiebon, knizni archiv — ¢ervené signatury I A 6R 1 (1631 H-1632 H).

29] Vs Ttebon, knizni archiv — ¢ervené signatury I A 5 AS 1 (1631-1632).

30] Vs Tiebon, sign. I B 6R 21 (1634 leden—prosinec, tydenni Gcty).

31] Vs Tiebon, sign. I B 6R 22 (1636 leden—prosinec, tydenni cedule).
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ze se situace i na Trebonsku natolik uklidnila a stabilizovala, ze bylo mozné pte-
vést sem velmi cenné stado koni. Tento predpoklad podpird i fakt, ze v roce 1636
ptihnalo Sest musketyrii z Kladska (1) na tfeboniské panstvi (do dvori) Svycarsky
dobytek v poctu 12 kust. Tato na prvni pohled necekana vazba vyplyvala ze sku-
te¢nosti, Ze v této dob& sméfovalo panstvi Tiebon do zastavy polské kralovng.3?!

V roce 1639 bylo povéfeno nékolik osob, aby doprovazelo vojaky, ktefi
skrze panstvi masirovali.**! Na panstvi v této dobé bylo 12 musketyra; ¢ast jich
sidlila na zdmku a cast v panskych dvorech. Z nepfimého naznaku muize ply-
nout, ze se na panstvi zdrzovali vojéci; je ovS§em mozné, Ze se na né sedlaci jen
vymlouvali, protoze nechtéli kultivovat poustky.**! Zda se, Ze tento piistup ves-
nicant ke svym zakladnim povinnostem byl v téchto letech obvykly. Jednalo se
zfejmé o pomérné t¢innou vymluvu, na kterou slySela i sprava panstvi. Ro¢ni
nedoplatky svatojifského a svatohavelského uroku nebyly praveé zanedbatelné.

V zimé roku 1641 projizdélo panstvim na 50 jezdct, ktefi tu stravili dvé
noci. Sprava panstvi pro n¢ obstarala jak stravu, tak i doprovod, kdyz se vojaci
presouvali z Tabora dale ptes Tieboiisko. Doprovazeli je 4 musketyii a dalsi 2
jezdei.* Dalsi vojaci se pfesouvali od Sobé&slavi do Jindtichova Hradce. Z pan-
stvi nejspise ukradli n€¢kolik voli, ktefi byli objeveni az v Dacicich a pfihnani
zpét. V roce 1641 vzrustal pocit vojenského ohrozeni tohoto regionu. Je to patr-
né i na vylepSovani tteboniské pevnosti, do niz bylo vlozeno k stalé ochrané 12
musketyrt. Patrné to bylo opatieni samotné spravy panstvi, nebot’ tito muzi byli
placeni z dichodnich pocti. Kazdy dostaval zlatku tydné. Bylo tomu tak az do
listopadu roku 1641, kdy byl pocet musketyrt snizen na ¢tyfi muze. V této dobé
bylo rovnéz obvyklé, ze zdmecky (pansky) pivovar chranili dva dragouni, ,,aby
tam tu neudélali vojdaci Zadnou Skodu®.’” Pres panstvi prochdzelo ,,ve znacné
mire " vojsko. Panstvi, a zvlasté jeho dvory byly v tomto ohledu vybaveny glejty,
ale zadné detaily nejsou k dispozici. Pod zornym wihlem ucetniho materidalu se
zdd, ze nevznikly ani Zadné dodatecné naklady, ani skody, jez by zanechalo pro-
chazejici vojsko.

V této dobe, prokazatelné od konce tiicatych let, doslo v této sfére k ur-
citému opatreni, jez mélo zabranit dalsim Skodam, dalsim ztratam. Prakticky
vSechny dvory na panstvi byly totiz na prelomu druhé a treti dekady vypdaleny ¢i

32] Srovnej Blanka KOCIANOVA, Okolnosti zdstavy panstvi Treboii polské krdlovské rodiné
v letech 1637-1645 ,,neb Jeho Milost cisarska k velkym potiebam velice penéz potrebuje”,
Archivum Trebonense 2006, s. 40—60.

33] Vs Ttebon, sign. I B 6R 23 (1639, leden—prosinec, tydenni cedule).

34] Tamtéz, doslova: ,,...Ursach der anwesendten Soldaten damit die Herrschafft ist belegt
gewessen undt den armen Undterthanen die Unuermogenhait dahero erwachssen...*.

35] Vs Ttebon, sign. I B 6R 23 (1640, leden—prosinec, tydenni cedule).
36] Vs Tiebon, sign. I B 6R 24 (1641, leden—prosinec, tydenni cedule).
37] Vs Tiebon, sign. I B 6R 24 (1641, biezen).
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silné poskozeny,*! mimo jiné i proto, ze v rozmbersko-svamberské éie byly po-
staveny ze dreva. Dvory se podarilo v pomérné kratké dobé zprovoznit. Od roku
1639 zde na tzv. salva guardii pobyvali vzdy po urcitou dobu za relativné vyso-
kou odménu vojaci, kteri méli jediny iikol: branit tento hospodarsky utvar pred
poskozenim. V jednom z nejvétsich panskych dvorii v Cechdach — Svamberku, kte-
ry lezel nedaleko vojensky nesmirné frekventované komunikace mezi (Prahou)-
Sobéslavi a Ceskymi Budéjovicemi, fungovali vojdci od pocatku cervence toho
roku: ,,Kdyz skrze panstvi puchanskej regiment marsiroval, nékterym rejtariim,
kteri v temz a v lhotskym dvore na saluagvarde ziistavali, darovano jim od pana
gubernatora 6 zlatych 13 krejcarii.”

Ona salva quardia byl vlastné ochranny list ¢ili glejt, jenz potvrzoval
ochranu na ur¢itém tGzemi pii prichodu (v tomto piipade€) vojsk. Neni pfesné jas-
né, jak byli vojaci pro tuto sluzbu ziskédvani. V prvnim roce napiiklad slouzil ve
Svamberském dvofe po tii tydny jisty trubac ,,od regimentu Kapounovského; za
tii tydny ziskal 12 zlatych. Ve ¢tyficatych letech byla tato ,,ochranka“ v ptipadé
nebezpe€i pouzivana v témét vSech tiebonskych dvorech, ale také ve velkych
ovc¢inech. Tato dobfe placena sluzba se pouzivala rovnéZ v obou panskych pivo-
varech na panstvi — v Tfeboni a Lomnici nad Luznici. V souvislosti s tieboniskou
pevnosti jsem jiz uvedl, ze musketyti zde zacali od roku 1640 tvofit stalou po-
sadku, stalou strazni sluzbu. Zda se, ze se tento systém stal velmi efektivnim pfi
eliminaci skod, které s sebou pfinasel casty pobyt cisarského vojska na panstvi,
ac §Slo vétsinou jen o prutahy vojenskych oddild. I ty byly doprovazeny bud’ za-
meckymi Ufedniky, nebo musketyry. Dokonce zname i situaci, kdy vojak hlidal
sadky v Lomnici nad LuZnici, ,,aby se na rybdach Skoda nedala*.>’

Podobné tomu bylo i v roce 1642,* kdy mdme radu dokladii o vojsku
prichazejicim do Cech ¢i o vojdcich, kteii museli prejit pies tieboiiské panstvi,
Sprava panstvi — s guberndtorem Janem z Eckersdorfu,*V jenz stdl od roku 1630
v jejim Cele — si v tomto pocinala velmi aktivné a troufnu si rici Ze i velmi uispésné.
Musketyri roznaseli glejty do vesnic, aby jejich poddani byli co nejvice chranéni
pred nasledky téchto pritahi. Nikoli zanedbatelnou roli v tomto sehraval tiebor-
sky poStmistr (Postmeister) z Veseli nad Luznici. Ten napfiklad v cervenci roku
1642 navstivil v Praze generalniho komisate a jednal tu o vojsku, které se zdr-
zovalo na panstvi. Cesta si dokonce vyzadala nékolikanasobn¢ vyssi naklad nez
pobyt kardinala Harracha na tfeboniském zamku. Ttebonsti Gfednici tedy dobie
veédeli, jakym smérem maji investovat své penize pii velmi hojnych socidlnich
komunikacich a vztazich. Vedle toho probihala fada jednani, jejichz G¢innost

38] Jaroslav CECHURA, Krizovy management barokni ekonomiky? Panstvi Treboii a Hlubokd
nad Vitavou za prvnich Schwarzenberkii (1660—1720), v tisku.

39] Vs Ttebon, knizni archiv — ¢ervené signatury I A 6R 1 (1645, vydani).
40] Vs Ttebon, knizni archiv — ¢ervené signatury I A 6R 1 (1642).

41] Blanka CECHOVA, Pdani z Eckersdorfu. Zivot a kariéra dvou generaci kladského rodu
v jiznich Cechdch, Archivum Trebonense XII, 2011, s. 211-223.
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sice neni jasna a svymi vysledky vyjadritelna, jisté ale je, ze na tento ucel bylo
ve sledovaném roce vydano n¢kolik set zlatych.

Pohyb vojsk, poptipadé jejich dislokace na uréitou dobu na panstvi ne-
pfinasely v této dobé piili§ konfliktd, nesnazi, pfimych Skod ¢i dalsich aspektt,
s nimiz by bylo konfrontovano jak venkovské, tak méstské obyvatelstvo. Staci se
podivat nazpét do téeti dekady 17. stoleti — rozdil je vice nez markantni. V listopa-
du 1642 lezelo na panstvi 6 regimentl vojaki, coz nezptsobilo zadné jiné naklady
nez ty, Ze gubernator panstvi hostil nékteré diistojniky na tieboiiském zamku. *?

Vstupujeme do posledniho pétileti dlouhé tricetileté valky. Z roku 1643
pochazi fada dokladl o tom, jak se sprava panstvi snazila ptisobit zejména na
oficiry neformalnimi prostiedky, také za pomoci mistnich Senku, aby ziskala pro
panstvi co nejvice vyhod.*! Napiiklad ,, comisaii, kteri sem stran rozvrzeni, co
kdo na soldaty v panstvi tomto lezZici, contribujirovat ma, prijeli. Za koreni, jidlo
a piti vydano 7 zlatych 12 krejcari.” Nebo dalsi vydaj: ,.S panem lejtnantem
Hradeckym a se 4 rejtary, prijedsi sem pro pivo, kdyz v okolnich vesnicich sol-
dati lezeli, vzeslej, v hospodé zaplatili 1 zlaty 55 krejcari.” Jak jsem jiz uvedl,
existoval velmi dobry informaéni systém. Vsak také kdyz v bieznu sledovaného
roku projizdél jisty dustojnik panstvim, hned se to na zamku védé€lo a byla piijata
nezbytna opatieni: ,,Rytmistr maje svou cestu skrze panstvi a zastavice se zde
v mésté Treboni s vyslanejmi proti nému, aby panstvi usetril...“. 1 zde skoncili
v hospodé¢ a vojak byl kralovsky pohostén. A nemuselo to tak byt jen v ptipadé
diistojnika. Kdyz na Stédry den roku 1643 ,, nékteri krajsti soldaté, prijedsi sem
pro jednoho kone, jim nalezejictho, v hospodé v méste co protravili...” — propili
2,5 zlatky. V srpnu toho roku pfijel lajtnant Hradecky se ¢tyfmi jezdci do Ttebo-
né pro pivo, ,.kdyz v okolnich vesnicich soldati lezeli*, a také za né sprava panstvi
nevahala utratit témet dve zlatky.

V danych souvislostech je rovnéz tfeba zminit jednu skutecnost z vojen-

ské kazdodennosti. Soub&zné se vSemi naznacenymi udalostmi totiz probihalo
verbovani vojaki na Tiebonisku. A pokud si to nékteii posléze rozmysleli, vzni-
kl urcity problém. Posud’te sami:
,,Outraty vachtmistra treboriskyho jsouce se 14 musketyry vypraven pro tii sol-
daty z panstvi zdejsiho vymundyrovani, kteri se k sluzbe JMC dostavit nechteli.
Nybrz po lesich se toulali. Z nichz toliko dva se dostali a sem privedli i s tim, co
se temuz vachtmistru spropitného dalo...*. Tato akce stala 4,5 zlatého.

Péan z Eckersdorfu v roce 1643 jednal v Praze s arcivévodou Leopoldem
Vilémem — pokousel se dosdhnout, aby cisaiské vojsko (3 regimenty) opusti-
lo Ttebonsko. Za par dnli pobytu vynalozil na spolecenské aktivity vSeho dru-
hu vice nez 92 zlatych. Dokonce dva tfebonisti sousedé byli vyslani do Vidné
,se dvéma sudy piva bilého k panu prezidentu*, aby lobbovali za stazeni vojska

42] Vs Tiebon, sign. I B 6R 24 (1642, listopad).

43] Vs Ttebon, knizni archiv — ¢ervené signatury I A 6R 1 (1643, leden—prosinec, tydenni Gcty).
Existuje pare ¢eské a némecké. Citace pochazeji ptirozené z ¢esky psanych G¢tl z tohoto roku.

39

@



z panstvi. Pan ,,gegenhandler* jezdil opakované do Jindfichova Hradce za kraj-
skymi hejtmany a do Stabu generala Hatzfelda, jehoz muzi lezeli na Tiebonsku,
ve snaze dosdhnout jejich piesunu na ,.jinsi mista na vychovani*. Jisté je na misté
otazka, kdo byl onen ,,gegenhandler”. To neni vibec jasné. Na vyplatni listiné
tteboniského panstvi z roku 1643 (a ani pfedtim, ani pozdéji) takového ufednika
nenalézame. Cesky ekvivalent by mohl patrné znit ,,spoludiichodni® &i , kontro-
lor.* Ale jak se tento muZ jmenoval, zistava utajeno.

Je pon¢kud Sokujici zjisténi, Ze ,,administrativni aparat panstvi“ tvofili
v této dob¢ pouze gubernator, purkrabi, diichodni a obro¢ni pisaf, kancelarsky
mladenec, zamecky pekaf atd.*! Muz oznaceny jako gegenhandler jednal v roce
1645 s vojenskym velitelem v Ceskych Bud&jovicich o navraceni ,.deseti pdrii
volii poddanym zdejsim odnatych®.* V téchto letech se také v ramci afednich
aktivit na panstvi objevuje tfebonsky ,,poStmistr“. Do této doby se posta od-
vazela do Jindfichova Hradce, kde bylo centrum postovniho spojeni s blizkym
i Sirokym okolim jiz od pocatku 17. stoleti.

K hlavnim placenym aktivitdm tfebonského ,,postmistra® patily logis-
tické zalezitosti, zejména vozeni gubernatora ¢i purkrabiho po panstvi, ale také
mimo n¢. Svéd¢i o tom platby ,,postmistru trebonskému, kterej pro lepsi bezpec-
nost nektery oficiry zamecky na louky Borkovsky vozil“, ptipadné vezl do Jind-
tichova Hradce ,.,ku pdnum hejtmaniim krajskym stran jedny tropy () soldatii,
kterd se na panstvi bez ordinanci loZirovat chtéla. V jinych ptipadech pijcoval
kong¢, a to tehdy, ,,kdyz se mezi soldaty na panstvi lozirujici jezdilo®. Vsak také
v roce 1644 dostal za své aktivity vSeho druhu téméf 110 zlatych.

Nékteré akce, jednani ¢i aktualni zalezitosti, které¢ se nahle vynofily
z kazdodennosti oné doby, museli dokonce zajiStovat tfebonsti méstané, vetsi-
nou ani nezname jejich jména. O jejich aktivitach vime proto, ze méli narok na
nahradu svych vydaji. Prosté ptredlozili cedulku s idajem o tom, kolik na cestach
»protravili“ ¢ili utratili, a tyto penize jim byly vyplaceny. Nelze piehlédnout, ze
za tyto aktivity nedostavali odménu, ale opravdu jen rezijni naklady.

Hrstka tfebonskych ufednikil si pocinala velmi aktivné. Byli vedeni
v podstaté jednou jedinou snahou: aby cisaiské vojsko co nejméné vstupovalo
na panstvi. V lednu roku 1643 | jezdice pan guberndtor proti brokovskymu regi-
mentu na posteé do Veseli, aby takovy lid z panstvi (se) obratil a rytmistr Hrdlicka
na Hlubokou...(odesel). Byla vyvinuta velka snaha, aby tento vojensky oddil,
ktery pobyval na panstvi tfi dny, je co nejrychleji opustil a odeSel na sousedni
statky. V nékterych piipadech fungovala také neformalni zalezitost, kterou by-
chom dnes mohli nazvat Spionazi: ,Jeden clovék nékolikrat do Telce na kundsaft
chodil a vypatral, kudy by lid JMC vojensky tam pFijit mohl.“*"

44] Srovnej Karl Ignaz THAMM, Neues ausfiirliches und vollstindiges Razionallexikon oder
Worterbuch 11, Praha 1799, s. 389.

45] Podle Vs Ttebon, knizni archiv — Cervené signatury I A 6R 1 (1643, leden—prosinec, tydenni
ucty, vydaje).

46] Podle Vs Tiebon, knizni archiv — ¢ervené signatury I A 6R 1 (1645, leden—prosinec, vydaje).
47] Tamtéz.
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V roce 1643 ptivedli musketyti zpét na panstvi na 40 pard volid. Tato
uzitkova zvitata doprovazeli vojaci, aby je naptiklad nékdo neukradl. Zakoupila
je sprava panstvi jako krok k obnové fady hospodatskych aktiv. Z tfebonské vsi
Radostice byl naopak jednomu sedlédkovi par voli ukraden. Této kradezi se snad
ani nelze divit, vzdyt se po panstvi potulovali vojaci, jednotlivci i ve skupi-
nach. Jen v roce 1643 byli potrestani ,,dva rejtari, kteri se nechtéli dostavit k své
companii, nybrz po lesich se toulali...“. Podobné udalosti nachazime i v dalSich
letech, dodavam jesté piiklad z roku 1643: ,,TFem rejtariim z panstvi zdejsiho,
kter, jeden od nepritele a dva od companie, nemajic koni a ani Satii spravenych,
sem prisli, aby se zase k sluzbé JMC vypravili, dano kazdymu 6 zlatych.*

S témito vykofenénymi, mozna i pon¢kud asocidlnimi vojaky se tedy
setkavame i v jiné situaci: jako s piijemci almuzny. V posledni dekadg tficetileté
valky jich pon¢kud pribyvalo. V prvnim pololeti posledniho roku tficetileté val-
ky dostaly almuznu od spravy panstvi dvé desitky osob; ¢tvrtinu z nich tvofili
vojaci, napt. chudi vojaci (ti dostali 6 kr. — v podstaté ekvivalent denni pomocné
prace) ¢i vojaci, ktefi byli propusténi z vézeni, pfipadné byli zmrzaceni ¢i zra-
néni.*¥ Tyto almuzny piedstavovaly v podstaté akt kiestanského milosrdenstvi.
V prub¢chu celého 17. stoleti (a nejen tehdy) se setkdavame s kazdorocni praxi,
7e bez ohledu na finanéni situaci panstvi byly tyto drobné finan¢ni prosttedky
vénovavany studentim, potulnym duchovnim, poutnikiim aj. Dodavam, Ze nede-
zertovali jen vojaci, ale také musketyti: ,,Nekteri, kteri od nepritele utekli, jsouce
znaveni, zde odpocivajice, v hospodé protravili...”.*")

Vratme se vsak jesté do roku 1643. Bylo rovnéz uzavieno vysetfovani
ptipadu, kdy vojaci piepadli ufedniky pivovaru z Veseli nad Luznici: ,,Jsouce
v létu 1642 pisar varni téhoz pivovaru s sladkem k koupeni chmele pro tyz pivo-
var do Letce (LedeC nad Sazavou) vypraven. Mimo nadéji prijelo na né 7 rejtarii
a predné jim zbrané pobrali a potomné sladka Sacujice, u ného penéz hotovych
115 zIL 15 kr. nasli a vzali. Ackoliv pisar na zlaté nemalo pri sobé mél, ty jsou
nevyhledali, a ponévadz nemozna véc jest, pisari s sladkem z toho pravi bejti,
pri Stastném prijezdu sem na Tiebon...“.”" Trvalo bezmala rok, neZ bylo toto
pfepadeni vySetfeno a spravou panstvi uznano, ze uvedeni muzi byli opravdu
okradeni a penize, o které panstvi pfislo, byly odepsany — presnéji zaevidovany
mezi vydaje.

Ke snad jesté vétsi skodé podobného razu doslo o rok pozdéji, v roce
1644, kdy gubernator Jan z Eckersdorfu cestoval s nevelkym doprovodem do
Prahy v zalezitosti schodku berni za poslednich n¢kolik let: ,,Na panstvi vznikly
velké nedoplatky... na té cesté partaj soldativ na né prijela. Co pii sobé méli,

48] Vs Trebon, knizni archiv — Cervené signatury I A 6R 1 (1648, leden—prosinec, sumar tydennich
ucti, vydaje).
49] Podle Vs Tiebon, knizni archiv — Cervené signatury I A 6R 1 (1645, leden—prosinec, vydaje).

50] Podle Vs Tiebon, knizni archiv — ¢ervené signatury I A 6R 1 (1643, leden—prosinec, tydenni
ucty, vydaje).
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penize pobrala, z Satii vSechny svlékla.“ Pan gubernator si musel zakoupit v Pra-
ze nové obleceni a dalsi potfeby. Za v§e bylo vydano bezmala 400 zlatych.>!

Sprava panstvi hodnotila realisticky situaci poddanych a jejich schop-
nost, pfesnéji neschopnost plnit svoje povinnosti ¢i zavazky. Takto tomu bylo
jesté vroce 1643:,,Co se vesnic na panstvi zdejsim trebonském dotejce, opustivse
mnozi jiz Zivnosti svy, protoze pravi bejti nemohou, jedno prechovavani na hrd-
lo soldatitv, druhé prehroznymi a nesnesitelnejmi davkami a kontribucirovanim,
treti marsirovanim semotam lidu vojenského. Naposledy mrazové vseckno vobili
Jim popalili a to, co se zvotavilo, prival potloukl. Nemajice odkud brat, ani svého
chleba, ani dobytka nemaje odkud brat, jak se na jinsSich panstvich uziva, ty ou-
roky jsouce za prijem poloZeny, ted’se zase v schodku tak pokladaji.*>* Je patré,
ze za hlavni zdroj platebni neschopnosti tiebonskych poddanych byla oznacena
armada a z toho plynouci neustalé¢ pozadavky, jez poddané ochuzovaly. Ovsem
hned za ni stanul stat se svymi — v této dobé uz docela vysokymi — bernimi po-
zadavky. A pokud se k tomu pfipojily neptiznivé pfirodni podminky, nemohl byt
vysledek jiny nez naprosté zuboZeni vesnic¢ant a jejich platebni neschopnost.

V této posledni fazi dlouholetého konfliktu se aktivity spravy panstvi
vici prochazejicim armadam neménily. Je nesporné, ze v okamziku, kdy hro-
zil priichod armady, vyvijeli zdmecti Gfednici nemalé usili, aby vSe prob¢hlo
s co nejmensimi Skodami. Tak tieba ,rytmistr Hrdlicka proti lidu vojenskymu
jel, aby kdyz skrze panstvi potahnou, velkych skod necinili. Jako také jezdivsi
proti valdstejnskemu regimentu k Budéjoviciim, kteryzto regiment skrze panstvi
protahl...« .5

Gubernator von Eckersdorf a purkrabi Lorenz Perger nejednou zajeli
rovnéz k cisaii Ferdinandu I11. a jednali s nim o zalezitostech tfebonského pan-
stvi. Setkani se odehravala zpravidla v Linci: ,,Outraty pana purkrabiho, jsouc
vyslan od zamku k sprave dani JM cisarské, jaké obtiznosti na panstvi nastavaji,
aby v necem polehceno bejti mohlo... 145 zI. 43 kr.* Gubernator jednal s cisafem
toho roku jak v Linci, tak v klastete Melk. Nevime, jak tato jednani probihala,
ale jisté je, ze ze strany panovnika nechybéla jista vstiicnost vii¢i panstvi. Lze to
pozorovat pravé v situaci, kdy sprava panstvi vysvétlovala finanéni ztraty, pii-
padné vypadky, ke kterym ve tficatych i ¢tyficatych létech dochéazelo v podstaté
kazdoro¢né.

V poslednich letech tficetileté valky zaznamenavame zvysené dodavky
proviantu z tieboiského panstvi, asto byly zasoby odvazeny do Ceskych Bu-
déjovic. Dokladi z roku 1646 a dalsich je hned nékolik. Je oteviena otazka, zda
onéch dvacet vozu proviantu, ktery piepravovali tfebonsti sedlaci za dohledu
musketyrt, pochazelo ze zameckych zasob, anebo se na nich museli podilet i tie-
bonsti poddani. Vzhledem k tomu, ze v tomto ohledu nepozorujeme v piijmové

51] Podle Vs Ttebor, knizni archiv — ¢ervené signatury I A 6R 1 (1644, leden—prosinec, vydaje).
52] Vs Ttebon, knizni archiv — ¢ervené signatury I A 6R 1 (1643, leden—prosinec, vydaje).
53] Vs Ttebon, knizni archiv — ¢ervené signatury I A 6R 1 (1644, leden—prosinec, vydaje).
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ani vydajové strance zadny pohyb, I1ze spiSe predpokladat, ze slo jen o transport
viktualii, ktery byl poddanym placen.

V nékterych dvorech v této dobé uz nebyli drzeni vojaci, byli povola-
vani jen za situace akutniho nebezpeci ze strany blizicich se sborti. Dokonce pfi
velkém pritahu vojska roku 1647 byli vojaci ze dvorts Svamberk a Lhota poslani
k méstecku Lomnice nad Luznici, aby tu hlidali rybniky a zabranili tak jejich
ptipadnému vylovu cisaiskymi. Jak vime, sprava panstvi i méstskd rada mély
s takovym jednanim své zkuSenosti.

V roce 1647 lze pozorovat postupnou stabilizaci poméri na Trebon-
sku.’* Takovym symptomem byla nesporné skute¢nost, Ze krajsti hejtmani ak-
tivnéji vstupovali do zalezitosti panstvi. Nezajimaly je ptfitom okolnosti spojené
s pohybem armad, ale nasledky nepiiznivych piirodnich tkazt, jako byly lijaky,
mrazy, pozary, které zasahly jednotlivé obyvatele panstvi a zpiisobily nejednou
docela vyrazné Skody. Dokonce v zaii roku 1647 provadéli krajsti hejtmani na
panstvi piimo takovou vizitaci.

V této zaverecné fazi dlouhé valky se stalo Trebonsko svédkem velkych
armadnich presunt. V 1été€ 1647 prochazelo panstvim hned 18 regimentt, které
v kratké dob¢ doplnilo dalsich devét. Na panstvi zistaly po cely tyden, disloko-
vany byly zejména v okoli Lomnice nad Luznici. Témto doslova mensim mané-
vrim asistoval jak gubernator Jan z Eckersdorfu, tak nékolik musketyrt. Velky
dvtir Svamberk chranilo dokonce devét musketyril, jimz velel kapral. Podobné
tomu bylo u ortvinovického dvora. V roce nasledujicim tyto velké pfesuny ne-
prestaly. Napfiklad v fijnu roku 1648 pobyvalo na tfeboiiském piedmésti na 500
koni a mnozi distojnici navs§tévovali zamek, kde byli pohosténi.> V Tteboni
se postupné vystiidala fada vyznamnych diistojnikti ¢i aristokrati, tfeba general
Puchheim ¢i general Montecuccoli.

Tyto vojenské aktivity se neobesly bez nékterych excesti. Udajné §véd-
§ti vojaci ukradli ze Svamberského dvora sedm vold. Vratili je, kdyZ dostali slus-
nou pené&zitou kompenzaci. Uetni material nicméné naznacuje, e situace se
znaén¢ uklidnila, oproti naptiklad dvacatym letiim. Nesporné tomu napomahala
skute¢nost, Ze na vSech klicovych mistech byl nasazen dostateény pocet vojakia
¢i musketyrd, nositell salva guardie. Byli umisténi i v nékterych vesnicich pobliz
dalkové komunikace (v Mazelové ¢i Neplachove).

I v roce 1649 doprovazeli musketyii dodavku ryb vojenskym velitelim
do Ceskych Budgjovic. > Ttebotisky postmistr dal vykonaval fadu sluzeb pro za-
mek, ale jeho pozice jiz nebyla ani zdaleka tak exponovana jako za valky. Vojaci
¢i musketyfi jiz téméef nenachazeli uplatnéni pii panskych dvorech ¢i jinych dile-
zitych podnicich na panstvi. Jistou vyjimku ptfedstavoval dvir ortvinovicky, kam
byl na sklonku roku 1649 nasazen kapral se dvéma vojaky kvuli ,,potulujicim se

54] Vs Ttebon, knizni archiv — Eervené signatury, I A 6R 1 (1647, leden—prosinec, vydaje).
55] Vs Ttebon, knizni archiv — Cervené signatury, I A 6R 1 (1648, leden—prosinec, vydaje).
56] Vs Tiebon, knizni archiv — ¢ervené signatury, I A 6R 1 (1649, leden—prosinec, vydaje).
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rejtarim* (,streiffenden Reitern*). Nedivme se, Ceské Bud&jovice s vojenskou
posadkou byly téméf na dohled. V roce 1650 cekaly musketyry i jiné tkoly,
vyrazili napfiklad na Moravu za zb&hlymi tfeboniskymi poddanymi. Tieboniskou
pevnost dale stiezila trojice musketyrt.

Pocatek pokracujici stabilizace v roce nasledujicim mohou symbolizo-
vat napiiklad pomoci kament nove vytyéené hranice mezi tfeboiiskym panstvim
a statkem Zborov. Do dvorti byli zakoupeni novi koné, ktefi se méli podilet nejen
na jejich provozu, ale také na opravach téchto hospodaiskych jednotek.>” Z té-
mét tplného zapomnéni se vynofil dviir Mysletin. Po rekapitulaci jeho piedcho-
ziho vyvoje padl navrh na jeho budouci vyuziti. Tyto a podobné diskuse mély
trvat celé nasledujici ptlstoleti. Ale to je jiz nova kapitola v d¢jinach téeboniského
venkova.

Zavér

Materialova studie je zalozena primarné na vyuziti velmi bohatého tcetniho
materidlu panstvi Tfebon. V prvni ¢asti se zabyva tfebonskou pevnosti v letech
1610-1650. Piehled budovani a udrzovani pevnosti prozrazuje, ze piredevsim
v letech 1610-1611 dokazala sprava panstvi velmi pruzné reagovat na poten-
cidlni i skute¢né vojenské hrozby. Pfi riznych opravach tfeboniské pevnosti
v prub¢hu tricetileté valky nebylo uz zapotiebi tak velké nasazeni pracovni sily.
Jakkoli byla pevnost neustale vylepSovana, opravovana i modernizovana, nikdy
nedostala piilezitost ukazat, jak je schopna odolat pfipadnému tto¢nikovi. Dru-
ha ¢ast studie pojednava o interakci vojska a Trebonska za tficetileté valky, a to
v situaci, kdy panstvi lezelo v troskach. Ve dvacatych letech bylo vypaleno vice
nez 90 % vsech venkovskych usedlosti. Zna¢né mnozstvi obyvatel opustilo pan-
stvi, jak docasng, tak trvale. Sprava panstvi usilovala o obnovu téchto rozsahlych
destrukci. Doprovodnym fenoménem pribéhu dlouhé valky byly casté prutahy
vojsk panstvim. Jim z&asti prochazela dalkova komunikace mezi Ceskymi Budé-
jovicemi a Prahou. Studie zachycuje rovnéz fadu opatieni, kterd pouzivala spra-
va panstvi na eliminaci nésledkt pratahii vojsk. Zejména se jednalo o nasazovani
musketyrt, jak na tfebonském opevnéni, tak k ochran¢ dvorti, pivovard apod.
Obnova tézce poskozeného tieboniského panstvi se tdhla fadu desetileti a velmi
vyznamné se na ni od roku 1661 podileli novi majitelé¢ — Schwarzenberkové.

57] Vs Tiebon, knizni archiv — ¢ervené signatury, I A 6R 1 (1650, leden—prosinec, vydaje). Jen za
koné do dvora Vrchy bylo v tomto roce vydano skoro 200 zl.
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The Long War and the Transformation of Tieboi Estate (1618—1648)
Summary

The study of material is based mainly on the exploitation of very rich accounting
materials in Tfebon archives, The first part deals with the Tiebon fortress (1610—
1650). The survey of building and keeping it in good condition shows, first of all
in years 1610 and 1611, that the administration of estate was able to react very
flexibly on potential and real military threats. In times of various repairs of the
fortress during the Thirty Years® War there was no need to use numerus hands.
The fortress was permanently improved, repaired and modernized but it never
got a chance to show how it was ready to resist the enemy attacks. The second
part of the study deals with interaction between armies and Tiebon region during
the Thirty Years’ War in the situation when the estate was ruined. In the 20 s was
burnt out more than 90% of all country farmsteads. A large number of inhabitants
left the estate, but temporarily and permanently. Accompaying phenomenon in
the course of the long war there were frequent army campaigns. The estate was
on the way between Prague and Ceské Budgjovice. The text also shows a series
of measures which were used by the administrativs of estate for the elimination
of damages caused by the armies. First of all there were musketeers used for the
protection of Tiebon fortifications or farmsteads and breweries. The restoration
of severe damages of Tiebon estate took several decades and it was the family of
new owners — the Schwarzenbergs — who participated in this effort since 1661.
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