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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Autorka se v praci vénuje mad’arské mensin¢ na Slovensku ve 20. stoleti. Cil prace deklaruje formou
otdzky: ,.kde se nachdzeji kotfeny tohoto nepochopeni (mezi Slovaky a Mad’ary) a mozna i nendvisti?* (s.
3). Dal$im deklarovanym cilem je: ,historicky vyklad slovensko-mad’arskych vztaht od konce druhé
svétové valky az do soucasnosti, se zaméfenim na pozici mad’arské mensiny na Slovensku® (s. 4). V praci
se autorka zabyvéd primarné mensinou na Slovensku, ¢imz sice napliiuje cile prace, které si stanovila,
nesleduje viak diisledng oficialni rovinu (Cesko)slovensko-madarskych vztaht (tu odraZi samotny nézev
prace). Mozn4, Ze jednou z pricin takto pojaté prace je i okolnost, Ze v posuzované praci chybi na zaatku

teze/hypotéza, kterou by se studentka snazila v celé praci verifikovat ¢i falzifikovat.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narognost, tviréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni préce,
vhodnost pfiloh apod.):

Diplomova préce je opfena o celkem rozsahly soubor relevantni ¢eské a slovenské literatury. BohuZel u
tak zdvazného tématu sevropskym presahem (minimalné mezi valkami 1918-38 a po roce 1990)
postraddm zahrani¢ni tituly (vyjimkou je v seznamu literatury (na s. 95) uvedeny ¢lanek ,,Hungarian
minority education...).

Zésadni vybér dil¢ich témat prace je spravny, autorka se vénuje ‘kﬁ(v:OV}’/m otazkam vztahu Mad’arti a
Slovéku v Uhrach pted rokem 1918, zmiiuje ,,revizionismus“ po roce 1920 (s. 13, s. 21), od kapitoly 6
déle podrobné rozebira situaci po roce 1945. Zabyva se postojem k mensinam v CSR 1945-48 v kontextu
odsunu Némct a dekretll prezidenta E. Benese (s. 28nn.), vénuje se zménam po roce 1948 s ohledem na
pozménény uUstavni ramec, ddle obdobi po roce 1968; také spravné dokresluje situaci po roce 1992,
zmifiuje ,,Zmluvu o dobrom sousedstve a priatelskej spolupraci medzi Slovenskou republikou a
Mad’arskou republikou z biezna 1995 (s. 79) i problematiku ,,dvojiho ob¢anstvi* z roku 2010.

Ve studii je mozné vsak také najit mista, kde chybi dllezitd fakta: autorka mohla vice rozebrat
madarizacni politiku v Uhrach a ,,propojit” ji s postojem Slovaki po roce 1918; u revizionismu by bylo
dobré zminit Malou dohodu; v kap. 4.2 méla byt problematika zasazena do evropskych souvislosti; s. 33 —
chybi vysledek mirové konference z roku 1946 (byla s Mad’arskem podepsana mirova smlouva?) ; kap. 9
— z hlediska vykladu je dobré oddélit slovensko-madarské vztahy (vztahy etnik) a oficialni vztahy dvou
sousednich statl (oficialni rovina neni bohuzel na fadé mist v praci reflektovana!); podkap. 14.1 —u vlady
premiéra V. Meciara chybi jakykoliv evropsky kontext (neni ani zminka o EU a pfipravé Slovenska na



budouci piistupova jedndni); tvrzeni v zavéru (s. 84) ,,nepiatelsky vztah..., ktery panuje de facto od konce
prvni svétové valky* nereflektuje madarizaéni politiku v Uhrach (sama autorka se o ni zmifiuje o odstavec

nize).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazli na literaturu, grafickd uprava,
piehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a priloh apod.):
Prace z formalniho hlediska nevykazuje zavazn&jsi chyby, odkazy na literaturu jsou spravné. Studii by
bylo vhodné doplnit mapovou pfilohou nebo klicovymi dokumenty ke smluvnimu zakladu slovensko-

madarskych vztaht.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,

originalita myslenek apod.):

PredloZena prace mé prevazné kompilacni charakter. Préaci by jiste pomohlo, kdyby byla orientovana
jasnou viidéi tezi, k niz by B. Szabové kriticky hledala podpiirné nebo naopak ji odporujici prameny.
Diplomova prace nestanovuje hypotézy a presnd kriteria srovnani situace Slovenska a Mad’arska a jejich
vzajemnych vztahG (v€etn& vztahii mensin a postoji véts§inové populace k mensin€). I pfes vySe
jmenovany metodologicky nedostatek préce faktograficky a srozumiteln& pojednava situaci mad’arské
mensdiny na Slovensku ve 20. stoleti v kontextu slovensko-mad’arskych vztahd. Také vzhledem k rozsahu

zpracované literatury spliiuje naroky kladené na diplomovou praci.

5 OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna

az tri):

Autorka by mé&la pfi obhajobé vysvétlit celkovou koncepci své prace. At doplni aspon Ustné hypotézy a
zédkladni parametry slovensko-mad’arskych vztaht.

Druhym tématem by mohl byt rozbor terminu iredenty* (autorka uvadi na s. 85). Poprosil bych
autorku o vysvétleni a aplikaci na pfiklad slovensko-mad’arskych vztahu.

Jakou roli hraje (a také napf. za vlady V. Metiara hral) vztah Slovenska k mad’arské menSin€ v procesu
vychodniho rozsiteni Evropské unie ( pFistoupeni k EU 2004/2007). Uved'te konkrétni postoje, napf.

Evropské komise ect. v riiznych ¢asovych obdobich procesu pfistoupeni k EU (napi. 1996-98 vs. 2000-
2002).

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobfe, nevyhovél):
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Pozn.: Pfi nedostatku mista pouzijte zadni stranu nebo pfilozeny list.




