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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Veronika Kotinkova si predsevzala ,,zachytit osobni historii rodiny Hodkovych a nalézt v ni jeji
vlastni klicové a na politickém obrazu doby nezavislé okamziky* (s. 7). Cilem prace neni
pouze zpracovat biografii Ceského podnikatele Vincence Hodka a jeho rodiny, ale zachytit z
,mikrohistorického* pohledu osudy dil¢iho (z hlediska celostatni politiky nevyznamného)
aktéra. Tim si studentka vytvofila vyborny prostor pro: 1. nalezeni osobnich momentu, které
byly pro Zivot V. Hodka klicové (vnimano z jeho osobni perspektivy), ale maji pravé odlisny
»rytmus® nez z hlediska ,makrohistorie” podstatné udalosti svétové a evropské ¢&i statni
politiky (vznik 2. svétové valky, nastup komunismu apod.); 2. propojit ve vhodnych paséazich
osobni zivot rodiny Hodkovych s ¢eskoslovenskou politikou a ,,makrohistorickymi‘ udalostmi
(vCetné okolnosti némecké okupace 1939-45, povstani v kvétnu 1945). Studentka zvolila
spravny postup zpracovani tématu vzhledem k cili prace a cil splnila.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tvir&i piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Autorka pojednala 20. stoleti v zrcadle rodinné historie podnikatele Vincence Hodka. Jiz kvalitni
rozbor literatury a podrobnd metodologie (s. 9) naznaduje, Ze autorka nebrala zpdsob
zpracovani tématu na lehkou véhu. ,Mikrohistorickou® analyzu metodologicky opird o
renomované autory (Ginzburg, Browning, Cechura). Vsechny Zivotni zvraty V. Hodka
pojednava velmi vhodnym zpisobem (na zékladé primarnich pramen, tzv. egodokumenty —
korespondence ect.) s diirazem na urCujici momenty pro néj a jeho rodinu. Vénuje se jeho
pivodu (kap. 2), mladi (kap. 3), statku s Marii Kobliskovou, podnikatelskym planim i
odbojové Cinnosti V. Hodka za okupace (dulezitd je podkap. 4.5.2 — kvétnové povstani v
Praze); roku 1945 (podkap. 4.6); netispéSnému pokusu o uték na jare roku 1948 (4.7); véznéni
v letech 1948-49, aZ po po ziskani povoleni k vystéhovani z Ceskoslovenska v roce 1956 a
zivot v emigraci v USA (podkap. 4.9).

Rada mist prace doklada, e si V. Kotinkova v§iméa dalézitych detailii, napf. v souvislosti s
pocatkem podnikani V. Hodek ziskal zivnostensky list (s. 34), ktery je pak rovnéz soucasti
autoré¢ina podrobného inventare v ptiloze prace. Na jinych mistech autorka vybird naopak
sledované momenty tak (napf. T. G. Masaryk, s. 19-20), aby mikrohistoricka analyza ,,vplula®



do celostatni politiky. Tento pfistup jen doklada metodologickou konsistentnost celé prace.
V zavéru autorka propojuje sledované roviny a v souladu s obsahem prace konstatuje, ze pravé
osobni historie mize piedstavovat ,,individualni podobu dé&jin“ (s. 61).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka uprava, prehlednost
¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafti a pfiloh apod.):

Prace je jazykové zvladnutd, ptehledné ¢lenéna a obsahuje pravidelné odkazy. Prilohy (s. 71nn.)
obsahuji zpracovany inventai osobniho fondu rodiny v¢. fotografii. Z formalniho hlediska
prace bohaté spliiuje naroky kladené na diplomovou praci.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Diplomova prace V. Kotinkové plisobi nejen informativnim dojmem, ale je i koncepéné vyborné
pojata. Prace vyuZiva Sirokou paletu prament, které autorka vhodné kombinuje. Za silnou
stranku préce povazuji metodologicky ptistup autorky.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ ti):

Pfi obhajobé doporucuji, aby autorka vysvétlila, jakym zptisobem téma pojala. Pro¢ povazuje
,mikrohistoricky* ptistup za zajimavy.

V ¢em miiZe spocivat ptinos ,,rodinné historie pro linii ,,oficialnich d&jin“?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobfe, dobte, nevyhovel):
vyborné
Doporudeni: Vzhledem k tématu prace a kvalitnimu zpracovani Ize v pfipadé bezchybné obhajoby zaslat

studii do soutéZe o cenu E. BeneSe do Sezimova Usti. Tato studie ma Sanci uspét, protoZe soutez je
zaméfena na sociologii a historii. Tato prace je zajimava z obou hledisek.

Datum: 18. kvétna 2012

Podpis: % %@7/(

Pozn.: Pfi nedostatku mista pouzijte zadni stranu nebo pfilozeny list.




