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"Ochrana prav pacienta”

PredloZena diplomova prace o rozsahu 56 stran viasteiktu s Uvodem, za&kem, resumé v
anglickém jazyce a poznamkovym aparatenglgeena do 9c¢asti, rekteré z nich pak do
kapitol. Nejednad se o upin&astnéieSeni, kdyz rozsah jednotlivyctésti je vyraz#é
nesoundtitelny.

Autorka zvolila velmi aktualni téma, ovSem takénvieobtizné. Problém sgéva ve
znané Sfi problematiky, kterd nefize byt v diplomové praci postizena kompléxm
vymezit pro pateby diplomové prace gros problematiky je velmi gZAutorce se (také po
konsultacich s vedoucim prace) to iddas ugitymi vyhradami. Jeji praci Ize pojmout jako
prolegomenu ke studiu t&sti medicinského prava, které se prolind s prasafanskym a
tyka se prav paciefnt HlubSi vhled do problematiky prace tig@asi. Nicmén hodnotim préaci
jako vyhovuijici.

Po obsahové strance lze praci hodnotit jaKargrnou. Pro poZzadovany rozsah prace
v porovnani s tématem, které je &ma Siroké, nebylo v silach autorky podat vyklad
zevrubny, nicmét ovSem mimo jiné reagujici na aktudlni situaci mamig, kterd fimo
vybizela k oswtleni prav pacieritv této konkrétni situaci. Ostattato vytka neni k této praci
vyjimecnd; k gedkladanym probléfm, riznym stanoviskm atd. autorka tési nezaujima
svij nadzor. Odvahou k ivaham de lege ferenda autonkaz nehyila.

Po formalni strance hodnotim praci pozitiypokud jde jeji systematiku aghlednost.
V¢EtSi pozornost by zaslouZzila zZfecna redakce textu, ktera by odstranila zbyéepgeklepy,
gramatické proresky v interpunkci. Nejsem si jist, zda pouZzivaglkych pismem u nosnych
termini je plné v souladu s pravidly jazykaeského.

Pri ¢etnych odkazech na prameny jsem neshledal nekdérpkgnzeti textu jiného
autora bez fislusného odkazu (viz pokyrékhn ¢. 23D/2011 ze dne 2.8.2011, kterym se
stanovi postup ip oveérovani originalnosti vysokoSkolské kvalifikai prace - pro¥eno
antiplagiatorskym programem THESES).ékeré odkazy mohou byt povazovany za
obsoletni, neb®neodkazuji na Zadny originalni nazorpoznatek zviejrény v dile jiného
autora. Samostatnou zminku zasluhuje poznadmkouwagpdery je znéné rozsahly. Pokud z
n¢j autorka opravduerpala, ndlo by se to projevit v jeji erudiciipobhajol& prace. Odkazy
na tyto prameny nejsou vzdy zcela v souladu gmitaormou (chybi uvedeni stran dila).



Nicméré pozitivne hodnotim samostatnou pracifi pexcerpci doktrinalnich,
judicialnich i dalSich pramén Shromazéhy materidl traktuje autorka uenym, rekdy
porgkud neobratnym, avSakéenym zpisobem, uziva pravni dikci i frazeologii. Prokazala

vyhovujici schopnost zpracovanifidéni a analyzu podstatnych poznatgro dané téma a
jejich pisemné prezentace.

Zavér:

Jak jiz uvedeno, povazuji praci za slusnou prolegmmdo problematiky. Hodnotim ji jako
dobrou, doporuéuiji ji k obhajob é. Pri disputaci se diplomantka z&hh na vyklad pojmu
"terapeutické privilegium".

V Plzni dne 16.5.2021 JUDr. Alexan&ma

edouci diplomové prace



