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1 Uvod acil prace

1.1 Uvod

Tato diplomova prace se zabyva problematikou kriminality, ktera je
ukazatelem sledovanym jak organy statni spravy, tak i1 mistni samospravy.
Kriminalita a jeji vyvoj jsou také casto diskutovanymi tématy v médiich. Proto se
nékdy muze zdat, ze kriminalita narGstd, nebot’ nékteré trestné Ciny jsou
medializovany, a tim se dostavaji vice do povédomi vefejnosti. Data kriminality
jsou posuzovana jak z hlediska poftu spachanych trestnych &int a druhového
slozeni, tak 1 z hlediska jejiho vyvoje v Case. Vyvoj kriminality 1 jeji struktury je
predmétem zajmu sociologii i dalSich obort, nebot’ odrazi spolecenské, ekonomické
1 socialni zmény ve spolecnosti.

Z hlediska socidlniho predstavuje kriminalita problém, nebot’ je spojena
s vyskytem spolecensky nezadoucich jevi, které nejriznéjSimi zpisoby ohrozuji
zakonem chranéné zajmy. Ovsem lidé vy¢lenéni na okraj spolecnosti casto nevidi
Jiny mozny zpusob, jak uspokojovat své potieby, proto se uchyluji k pachani trestné
¢innosti. Filozofové a sociologové se zamysli nad otazkami, zda je kriminalita
soucasti lidské prirozenosti a jaké faktory jsou spoustéci kriminalniho chovani
jedinct. Kazdy jedinec je vSak natolik slozitym organismem, Ze se zatim na tyto
otazky nepodarilo nalézt jednoznaéné odpovedi.

Proto je vénovana pozornost zkoumani vyvoje kriminality v ase spolu
s hledanim riznych pti¢in zpsobujicich zmény jejiho vyskytu. Na zakladé téchto
analyz jsou pak navrhovana legislativni opatfeni, programy pro prevenci
kriminality a dalsi opatfeni smérujici k jeji regulaci. Na zakladé vysledka techto
zkoumani je posléze mozné odhadnout predikci vyvoje kriminality pii vyskytu
nékterych spolecenskych jevil a stanovit mozna opatieni k jeji regulaci ¢i prevenci.
Kriminalita je dlouhodobé spojena s lidskou spolecnosti, a to bez ohledu na
spolecenské zrizeni Ci tresty za ni hrozici, a doposud se ji nepodarilo vymytit.

Tato diplomova prace se zabyva analyzou vybranych ukazatelii a vyvojovych
tendenci u jednotlivych druhti kriminality na zakladé registrovanych trestnych ¢int.
Rozsah skute¢né kriminality ve spolecnosti je vSak mnohem vétsi, nebot’
registrované trestné ¢iny tvori jen ¢astecny podil ze skutecné spachanych trestnych
¢inl, protoze mnohé trestné Ciny nejsou nahlaseny organiim cinnym v trestnim

fizeni.



1.2 Cil prace

Cilem této diplomové prace je rozebrat téma kriminality a pomoci dil¢ich cilh
analyzovat tento jev z riznych pohledi. Hlavnim cilem prace je na zaklad¢ analyzy
dat registrované trestné &innosti v Ceské republice (dale jen ,,CR*) a vybraném
regionu, tj. hlavnim mésté Praze (dale jen ,Praha®), provést analyzu vyvoje

vybranych druhti kriminality v letech 2010 a7 2020 a srovnat ji s vyvojem v CR.

1. Prvnim dil¢im cilem je vymezeni zakladnich pojmt spojenych s trestnou
¢innosti, jako je kriminalita, trestny ¢in, ¢lenéni kriminality atd., na zaklade
provedeni literarni reSerSe odborné literatury zabyvajici se zkoumanou
problematikou. Dale pak zvoleni vhodnych statistickych metod k analyze
kriminality a stanoveni metodiky prace.

2. Druhym dil¢im cilem je shromazdéni dat ukazatelli, na zaklade kterych lze
charakterizovat vybrany region a jeho strukturu.

3. Tretim dil¢im cilem je provedeni analyzy vyvoje vybranych ukazatela, které
mohou mit vliv na kriminalitu (vyvoj poctu obyvatel, vyvoj poctu cizined,
vyvo] miry nezaméstnanosti, vyvoj hrubé mzdy, vyvo; HDP a hustota
zalidnéni) a jejich srovnani s vyvojem registrované kriminality v CR a Praze.
K analyze jsou vyuzita data ziskana z verejné pristupnych zdrojti — webovych
stranck Policie CR a Ceského statistického ufadu.

4. Ctvrtym dilgim cilem je analyza registrovanych trestnych &nfl, podtu
objasnénych trestnych ¢inll, miry objasnénosti a indexu kriminality v hlavnim
mésté Praze a Ceské republice. Analyzovano bylo obdobi od roku 2010 do
roku 2020.

5. Patym dil¢im cilem je analyza vyvoje, struktury a objasnénosti nasilné,
mravnostni, majetkové, ostatni, zbyvajici a hospodaiské kriminality v letech

2010 az 2020.



Pro splnéni nekterych vyse uvedenych dilcich cilh jsou stanoveny tyto vyzkumné
hypotézy:

H1 Raust poctu obyvatel vede ke zvySovani kriminality.

H2 Rust poctu cizinct vede ke zvySovani kriminality.

H3 Pokles miry nezameéstnanosti vede ke snizovani kriminality.

H4 Rast vyse mezd vede k poklesu kriminality.

H5 Rust vyde HDP vede k poklesu kriminality.

H6  Rust vyde zalidnéni vede ke zvySovani kriminality.

Pavodné také soucasti planovanych cilt diplomové prace bylo provedeni
analyzy dat ziskanych ze sekundarnich zdroji ve spojeni s provedenim
kvantitativniho Setfeni pomoci dotaznik(. Zamérem bylo ziskani informaci od
respondentli (obyvatel Prahy, osob v ni Zijicich ¢1 osob v ni pracujicich) ohlednée
jejich nazor na vnimani kriminality v Praze, vlastnich zkusenosti s kriminalitou
a nazoru na zavaznost nékterych druh@ kriminality, jakoZ i na tresty za né ukladané.
Taktéz bylo planovano provedeni kvalitativniho Setieni prostiednictvim rozhovort
s organy &innymi v trestnim fizeni (policisty, pfipadné stiatnimi zastupci
provadéjicimi vysetfovani ¢i dohled nad vySetfovanim kriminality). Provedeni
kvantitativniho a kvalitativniho Setfeni se viak vzhledem k vyskytu pandemie
COVID-19 zplsobené koronavirem SARS-CoV-2 a s tim souvisejicimi opatfenimi
nepodarilo zrealizovat. Proto je v praci provedena pouze analyza sekundarnich dat.
Tento fakt, ktery viak autor nemohl nijak ovlivnit, ma bohuzel negativni dopad na

rozsah moznych u€inénych analyz a z nich vyplyvajicich zaveérh této prace.



2 Literarni reSerse

V této kapitole jsou uvedeny nékteré vysledky studia literarnich pramenti
vztahujicich se krfeSené problematice. Jsou vysvétleny pojmy kriminalita
a kriminologie. Dale je uvedeno ¢lenéni kriminality nékterych trestnych ¢int, jsou

zminény pficiny kriminality a nastinéna problematika prevence kriminality.

2.1 Krminologie a kriminalita

Kriminologie je véda o kriminalité. Slovo kriminologie je odvozeno od
latinského slova ,,crimen™, coz znaci zlo¢in a feckého logos, coz znaci uceni.
Kriminologii tak lze vymezit jako nauku o kriminalit¢ a problémech s ni
souvisejicich.! Réizni autofi tento pojem dale upiesiuji. ,.Kriminologie je véda
o kriminalité (zlocinnosti), o jejich pachatelich a obétech a o jejich kontrole.*% ?
Kaiser kriminologii definuje jako ,uspofadany celek empirického védéni o zlocinu,
zlodinci, socidlni ndpadnosti a o kontrole tohoto chovani™* Tomagek napiiklad
uvadi, ze kriminologie je multidisciplinarnim védnim oborem zabyvajicim se nejen
kriminalitou, ale 1 jejimi pachateli, obétmi a vztahem mezi nimi; zkouma pric¢iny
vzniku kriminality, jeji diisledky, moZnosti prevence a trestni pravo.®> Kriminologie
poskytuje poznatky o kriminalite, které mohou byt dale vyuzity pii tvorb¢ pravnich
piedpist de lege ferenda. Rovnéz ma funkci analytickou, ktera je vyuzivana pii
planovini preventivnich aktivit orginy statni spravy i mistni samospravy.®
Kriminologie vyuziva teoretickych postupti a empirickych metod pii zkoumani
kriminality, jejich pficin, projevl a latence, pachatell, obéti a jejich vzajemnych
vztahi.

Kriminalitu lze rovné&z vymezit riznymi zplsoby. . Kriminalita je socidlné
patologicky jev, ktery md aspekty spolecenské i osobni, tresinépravni, sociologicke,
psychologiclké, psychiatrické, pedagogické a jiné. “® Kriminalitu l1ze chapat jako

souhrn spachanych trestnych ¢inli v dané spolecnosti za urcity Casovy usek, ktery

! Vichlenda, M., Kréek, 1. (2011) Kriminologie. Karvina : SOSOOM, s. 11.

2 Cihounkov, J. (2013) Kriminologie : Charakteristika kriminologie, predmét, pojem a vyzmam.
[online], dostupné z: https://www . fsps.muni.cz/inovace-SEBS-
ASEBS/elearning/kriminologie/charakteristika, cit. 30.11.2020.

3 Novotny, O. a Zapletal, J. (2004) Kriminologie. 2. pfepracované vydani, Praha : ASPI
Publishing, s. 21.

4 Kaiser, G. (1994) Kriminologie : ivod do zdkladii. 1. vydani, Pfeklad Valkova, H., Praha :
C.H. Beck, s. 1.

S Tomasek, J. (2019) Uvod do kriminologie. Plzefi : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék,
s. 15.

§ Zoubkova, I. a Musilova, M. (2004) Kriminologie a prevence kriminality. Praha : Armex, s. 13.

7 Kuchta et al. (2005) Zdklady kriminclogie a trestnf politiky. Praha : CH. Beck, s. 2.

8 Zoubkova, I. a Musilova, M. (2004) Kriminologie a prevence kriminality. Praha : Armex, s. 7.
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zohlediiuje jak kvantitativni, tak i jeji kvalitativni stranku.” TaktéZ existuji riizné
typologie pachatelil (napf. socializovany, nesocializovany, konformni mormon,
neuroticky, nezvladatelné puzeny, hostilni, podrobivy, tGzkostny, psychopaticky

10.11y Bez ohledu na vyse uvedené existuji uréité skupiny trestnych &infl, které

typ
jsou stihany ve vét$iné zemi svéta. Pro tyto Ciny se vzilo oznaceni ,prirozené
zlodiny* a lze mezi né zaradit naptiklad vrazdu, loupez, kradez a znésilnéni.!? Do
kriminality se zahrnuji i trestné ¢iny spachané mladistvymi (provinéni).!?

Stav rozsahu kriminality je popisovan po¢tem trestnych ¢ind spachanych na
urcitém Uzemi za stanovenou casovou jednotku. Rozsah kriminality se udava bud’
v poctu spachanych trestnych ¢inti (v absolutnich ¢islech), nebo pfi mezirocnim
srovnavani ho lze vyjadiovat v procentech (relativne). Tento ukazatel vSak nebere
v ivahu hustotu osidleni daného tizemi. Vyvoj trestného ¢inu miize byt ovlivnén
zménou poctu (Ubytkem nebo nartistem) obyvatel v daném tUzemi. V néktervch
ptipadech to mutze byt zkreslujici, nebot’ zeyména v centru mésta jsou pocty
obyvatel zde bydlicich nizké, zatimco pocty osob zde se zdrzyjicich jsou vysoké.
Proto se navic zjistuje ukazatel intenzity / irovné kriminality (index kriminality).
Tento ukazatel bere v potaz pocet trestnych ¢inli spachanych na daném tizemi ku
poctu obyvatel ve veku trestni odpovednosti Zijicich na daném tzemi a udava se
v pfepoétu na 10 nebo 100 tisic obyvatel.'* 1% Vyjadiuje tak podet spachanych
trestnych ¢inti na daném uzemi bez ohledu na to, zda pachatel ¢inu na daném tvzemi
Zije ¢i nikoliv.

Struktura kriminality rozlisuje kriminalitu podle osoby pachatele, tj. podle
pohlavi, wvzdélani atd. Rozdeluje tak kriminalitu podle rOznych hledisek
a charakteristik. Zvolené znaky se mohou tykat povahy trestného ¢inu, vlastnosti

osoby pachatele, vlastnosti osoby obéti, stupné zavaznosti nebo typu deliktu, anebo

? Vichlenda, M., Krcek, I. (2011) Kriminologie. Karving : SOSOOM, s. 13.

10 srov. Cirtkovd, L. et al. (2007) Pomoc obdtem (a svédidim) trestaych éinti: piirucka pro
pomdhayici profese. 1 vydani, Praha : Grada, s. 68-74.

1 srov. Cihounkové, J. (2013) Kriminologie : 6. Osobnost pachatele trestayeh cinil. [online],
dostupneé z: https://www fsps. muni.cz/inovace-SEB S- ASEB S/elearning/kriminologie/osobnost,
cit. 30.11.2020.

12 Novotny, O. a Zapletal, I. (2004) Kriminologie. 2. pfepracované vydani, Praha : ASPI
Publishing, s. 15.

13 Matousek, O. a Matouskova, A. (2011) Mlddez a delikvence: moiné priciny, struktura,
programy prevence kriminality mlddezZe. 3. aktualizované vydani, Praha : Portal, s. 311.

Y Novotny, O. a Zapletal, I. (2004) Kriminologie. 2. pfepracované vydani, Praha : ASPI
Publishing, s. 63.

13 Valkova, H. etal (2012) Zdklady kriminologie a trestni politiky. 2. vydani. Praha : CH. Beck,
s. 132,



mohou byt zvolena jina hlediska. %17 Sleduje se podil druhti trestné &innosti na
celkovém mnozstvi vSech trestnych ¢int spachanych ve vymezeném Casovém
useku ve specifikované lokalits.!® Méfeni tiZe kriminality posuzuje kriminalitu
podle vyse trestnich sazeb, pfipadné podle zpisobené skody. Jedna se tedy
o vyjadieni zavaznosti trestného ¢inu &1 vySe zpusobené skody.

Dynamika kriminality vyjadiuje jeji zmény na urcitém misté a v urCitém
casovém useku, kdy se sleduji trendy jejiho vyvoje, tj. jeji zmény v ase (v néjakém
stanoveném obdobi, napf. za rok) na daném tzemi. Vyjadiuje, jak se kriminalita
vyviji, zda ma rostouci ¢ klesajici tendenci. Vyvoj kriminality ovliviuji
kriminogenni faktory, coz jsou rizikové CdCinitele, které mohou vyvolavat,
usnadiiovat nebo podporovat trestnou ¢innost. Mize se jednat o individualni
faktory — ty souvisi se strukturou osobnosti, psychickymi nebo fyzickymi
vlastnostmi a chovanim pachatele. Spolecenské faktory souvisi s plisobenim
v ramei spoleéenského systému.?

Objasnénost kriminality vyjadiuje pocet registrovanych trestnych cint,
u ktervch byl policii odhalen pachatel, bez ohledu na to, zda byl tento pachatel
nasledng trestng stihan.

Zdrojem informaci o kriminalité jsou pfedevsim oficialni statistiky kriminality.
V CR jsou to zejména udaje organii zabyvajicich se kriminalitou, jako je policie,
statni zastupitelstvi, soudy a vezenstvi. Statistika kriminality vSak neni dosud
metodicky sjednocena, a tudiz jeji data vykazuji znacnou roztristénost. Zdrojem dat
o kriminalit¢ mohou byt tii druhy statistik. Policejni statistika vydavana
Policejnim prezidiem CR registruje trestné ¢iny evidované policii podle mista
spachani v Evidenén¢ statistickém systému (ESSK) a Statistiku dopravni policie.
Druhou je pak Statistika Ministerstva spravedlnosti CR, ktera zahmuje data
statnich zastupitelstvi a soudi, ve které jsou evidovany udaje o pachatelich,

obzalovanych osobach, pravomocné odsouzenych a o poctech trestnych ¢inti. Treti

16 Kaiser, G. (1994) Kriminologie : ivod do zdidadii. 1. vydani, Pieklad Valkov4, H., Praha :
C.H. Beck, s. 146.

Y7 Gtivna, T. et al. (2014) Kriminologie. 4. aktualizované vydani, Praha : Wolters Kluwer, s. 32.

18 Turayova, Y. etal. (2003) Fybrané kapitoly z kriminoldgie. Bratislava : Univerzita Komenského
v Bratislave. s. 25.

19 Scheinost, M. et al. (2010) Kriminalita odima kriminologti. Praha : Institut pro kriminologii
a socialni prevenci, s. 19 —20.



je Statistika Vizeriské sluiby CR, ktera obsahuje demografické tdaje, evidenci
zajistovani vykonu vazby a vykonu trestu odnéti svobody. 2% 2!

Zajimavym zdrojem dat o kriminalité je rovnéZz projekt spolecnosti Otevirena
spolecnost o.p.s., ktery provozuje mapovy server vizualizujici prostiednictvim map
data o trestné Ginnosti, ktera zveiejiiuje Policie CR. Na mapé je mozné zvolit adresu
nebo obvodni oddéleni a typ zjisténého trestného Cinu (1. vrazda, znasilnéni,
fyzicky utok, loupez, vloupani do obydli, vloupani do chat a chalup, kradez
automobilt, kradez véci z automobill, kradez jizdnich kol, vyroba, drzeni
a distribuce drog, fizeni pod vlivem a v§echny zbyvajici ¢iny). Mapa dale zobrazuje
index kriminality, zptsobenou fkodu a trestné Ciny celkem. Data je mozné
vizualizovat pro jednotlivé mésice a roky (od roku 2013 do roku 2020).%

Taktéz Ministerstvo vnitra a Policie CR zvefejiiuji mapy kriminality (trestnych
¢inli a pirestupkll se zobrazenim lokality) jako pilotni projekt od roku 2019 na
webové adrese https:/kriminalita.policie.cz. Projekt je provozovan na trech
urovnich: prvni je pro vefejnost (trestné ciny a pfestupky registrované policii);
druha je pro vybrané obce (mél by poskytovat informace pro vykon samospravy,
napt. planovani ¢innosti obecni policie ¢i rozvoj infrastruktury); tieti je pro praci
policie (pro predvidani kriminality — tato varianta je rozpracovana pro interni
pouziti v pilotnich lokalitach).® 7 verze provozované pro verejnost je vSak patrné,
7e Policie CR teprve ziskava zkusenosti s praci s témito nastroji. Z dvodu ochrany
osobnich udaji podezielych, pachatel, poskozenych a jejich sckundarni
viktimizace udaje nekoresponduji s Clenénim obci &1 s piirozenym vyskytem
kriminality v obeci (je vyuzivano polygont, které neodpovidaji rizikovosti lokalit
nebo vyskytu rizikovych mist); Gidaje o geografické poloze a data jsou zkreslena.
Publikované informace jsou proto bohuzel nepouzitelné.

Dalsim pozoruhodnym zdrojem dat je aplikace provozovana pod nazvem
Jaktrestame.cz™. Tento projekt provozovany doktorandy z Pravnické fakulty UK,

CERGE-EI a datovym Zurnalistou iRozhlasu umoznuje zobrazit vysi trestu

ulozeného dle jednotlivych paragrafli a jejich odstavet,, v jednotlivych letech, ve

2 Novotny, O. a Zapletal, J. (2004) Kriminologie. 2. pfepracované vydani, Praha : ASPI
Publishing, s. 51 — 56.

2 Maredova, A. (2011) Resortni statistiky — zdkladni zdvoj informaci o kriminalité v Ceské
republice. Praha : Institut pro kriminologii a socialni prevenci. s 11.

22 Oteviena spolednost (2021a) Mapa kriminality. [online], dostupné z:
https://www mapakriminality. cz/o-aplikaci/#oAplikaciMapa, cit. 10.01.2021

B Policie CR (20210) Ministerstvo vuitra a Policie CR zveFejiuji mapy kriminality. [online].,
dostupné z: https://www policie.cz/clanek/mapy-budoucnosti-prinesou-vetsi-bezpecnost-do-
obci-a-mest.aspx, publ. 1. 12 2020, cit. 20.02.2021.
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spojitosti se soubéhem s jinym odsouzenim podle pohlavi pachatelli a poctu
piredchoziho odsouzeni. Je tak mozné zjistit celkovy pocet odsouzenych, délku
nepodminénych trestd, délku podminénych trestii, v&k a pohlavi odsouzenych.
Cilem projektu je naplnit princip rovnosti pied zakonem, tj ,,S odlinymi zachazet
odligné a s podobnymi podobné&*.*!

Informace o kriminalité lze najit 1 v idajich Ministerstva prace a socialnich
véci, Ministerstva zdravotnictvi a Ceského statistického ufadu. Statistiky jsou viak
ovliviiovany fadou vlivli, jako jsou zmény zakonnych predpist, aktualni
spolecenska poptavka (zaméfreni se na vybrany druh kriminality), zptsob
vykazovani kriminality a jeho zmény, demografické vlivy, amnestie, uméla latence,

prodlevy mezi spachanim trestného ¢inu a jeho odhalenim. ..

2.2 Krminologie a pfibuzné védni obory

Kriminologie se ¢leni na dalsi odvétvi, napt. na viktimologii, ktera se zabyva
obétmi. V Sir§im smyslu se jedna o obé&ti napi. valky, prirodnich katastrof, nebo
v uziim slova smyslu o obéti trestnych ¢inli. Zkouma typologii obéti, vztahy mezi
obéti a pachatelem a ochranu obéti. Dal§im odvétvim kriminologie je penologie,
ktera se zabyva vézenstvim, uUCinnosti ukladanvch tresth ¢i1 alternativnimi
tresty.ls’ 26

U laické wverejnosti dochazi nékdy kzaménovani terminu kriminologie
s kriminalistikou. Kriminalistika se zabyva hledanim metod odhalovani trestnych
¢int, objasnovanim jejich vzniku, analyzou stop atp. Kriminologie a kriminalistika
se viak vzajemné dopliuji.?” Kriminologie je empirickou védou, ktera shromazd’uje
a analyzuje data, hleda v nich vzajemné souvislosti a vztahy pomoci forenzni
matematiky a statistiky. Na zakladé vysledki techto analyz 1ze ovérovat hypotézy
¢ vytvaret modely kriminality. Forenzni psychologie se zabyva zkoumanim

lidského chovani, osobnosti a motivace pachatelti trestnych ¢intl ¢i osobnosti obéti.

 Drapal, I: et al. (2021a) Co ndm aplikace miize ¥ici a co ne? [online], dostupné z:
https://jaktrestame.cz/aplikace/#appka here, cit. 10.01.2021.

2 Dianigka, G. a Strémy, T. (2009) Introduction to Criminology. 1. vydani, Plzefi : Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cen&k, s 89.

26 Hendrych, 1. (2010) Fybrané kapitoly z penologie. 1. vydani, Opava : Slezskd univerzita
v Opave, Fakulta vefejnych politik, s. 21.

¥ Novotny, O. a Zapletal, I. (2004) Kriminologie. 2. pfepracované vydani, Praha : ASPI
Publishing, s. 72.



Dalsim pribuznym oborem kriminologie je forenzni medicina, ktera zkouma

piidiny nasilné smrti & sebevrazd, aby je rozligila od ptirozené smrti. 25 %

2.3 Trestny ¢in

Trestné ¢iny se v zapadoevropském pravu zpravidla ¢leni podle zavaznosti na
ti1 skupiny (tripartice), tj. na zlociny, pieciny a piestupky, nebo na dvé skupiny
(bipatrice), tj. na zlociny a preciny.>®

Zakon &. 40/2009 Sb. trestni zakonik v § 13 odst. 1 uvadi ,,Trestnym inem je
protipravni cin, ktery trestni zdkon oznacuje za trestny a ktery vvkazuje znaky
uvedené v takovém zdkoné.” Podle odst. 2 K tresini odpovédnosti za trestny éin je
treba umysiného zavinéni, nestanovi-li trestni zdkon vislovné, Ze postaci zavinéni
z nedbalosti.**! Jde tedy o takové chovani, jehoZ trestnost je zakonem piedvidana
a vvkazuje znaky v zakon¢ uvedené, které napliuji skutkovou podstatu trestného
¢inu. Nevyhodou nutnosti definovani znaku trestného ¢inu v zdkoné je skutec¢nost,
ze spoleénost prochazi neustalym vyvojem. Pachatelé trestné Cinnosti jsou
vynalézavi, k dispozici maji nové prostiedky a média... Proto se objeviyi nové
druhy trestnych ¢indl, které dfive neexistovaly, a zakon az s uritym zpozdénim
reaguje na jejich vyskyt. Rovnéz existuji rozdily mezi tim, co je a co neni legalni,
mezi jednotlivymi staty. N&které jednani je v urCitvch statech v souladu se
zakonem, v jinych statech nikoliv. Podle asu a faze dokonani se u trestnych ¢inl
klasifikuji #7 vyvojova stadia: priprava, pokus a dokonany trestny ¢in. Tresty
mohou byt ukladany jen na zakladé zakona a za jednani, které je za trestné v zakoné
oznaceno.

Pachatelem trestného ¢inu je osoba, ktera se tohoto &inu dopustila. Za
pachatele mize byt oznacena nejen osoba, ktera se trestného ¢inu dopustila, ale
1 osoba, kterou organy ¢inné v trestnim fizeni nestihaji. Kriminologické vyzkumy
zaméfené na pachatele se Casto vénuji jeho motivaci ke kriminalnimu jednani,

osobni, rodinné a kriminalni anamnéze, zivotnimu stylu, schopnosti adaptace

28 Tomések, 1. (2010) Uvod do kriminologie: jak studovat zlocin. 1. vydéni, Praha : Grada,
551 -59.

2 Dianigka, G. a Strémy, T. (2009) Introduction to Criminology. 1. vydani, Plzefi : Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ales Cengk, s. 87.

3 Solnaf. V. et al. (2003) Zdklady trestnf odpovédnosti. Praha : Orac, 5. 50 — 52,

H Zakon & 40/2009 Sh. trestni zdkonik v platném znéni, [online], dostupné
z: https:/fwww.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40, cit. 10.01.2021.
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aresocializace do spoletnosti & predikci jeho daliiho chovani’? Osobnost
a typologie pachatele, pri¢iny jeho jednani jsou Casto popisovany podle
biologickvch, psychologickych a socialnich hledisek.

K oznaceni pachatele, ktery se opakované dopousti trestné Cinnosti, slouzi
pojem recidivista. Za recidivu lze povazovat situaci, kdy pachatel trestné ¢innosti
je podruhé ¢i vicekrat ve vykonu trestu. Jde o situaci, kdy pachatel byl za predchozi
trestny &in jiz pravomoené odsouzen.*

Obéti je osoba, ktera byla jednanim pachatele trestného ¢inu ohrozena na
zdravi, zivoteé, majetku, svobodg, cti nebo na jinych pravech. Viktimologie je véda
zabyvajici se obéti trestného ¢inu, jeji roli v prubchu trestného ¢inu, zplsoby
pomoci této obéti a zabranéni jeji viktimizaci. Viktimnost vyjadiuje predpoklady
stat se obé&ti trestného ¢inu. Nékteré osoby maji tvto predpoklady vyssi, napf. osoby
fyzicky slabsi, staré, hendikepované, chovajici se urditym zpusobem atd.
Viktimizace je proces, kterym se potencionalni ob&t’ stane obéti skute¢nou.*
Rizikovymi vztahy jsou vztahy rodinné, milenecké, sousedské, pracovni. Nekteré
osoby mohou svym chovanim pachatele trestného ¢&inu stimulovat nebo
provokovat, napt. lehkomyslnosti, divéfivosti, neopatrnosti, vvzyvavym jednanim.
Zpusobena Gjma miZze byt primdrni (fyzickd, finanéni, emocionalni — u obéti
vzniknou fobie, Uzkosti, deprese, napt. strach vykonavat povolani u pracovnikt
vyloupenych post) nebo sekunddrni (napf. zplisobena organy Cinnymi v trestnim
fizeni opakovanym vyslychanim, nebo vydiranim a zastraovanim ze strany
pachatele trestného Cinu, vycitkami ze strany rodiny, zvefejnénim podrobnosti
piipadu v médiich). N&kdy je v literatui'e uvadéna i tfercidini viktimizace, kdy ob&t’

ma problém se znovu zafadit do spole¢nosti.? 3

2.4 Clenéni kriminality
Typologické ¢lenéni kriminality je v odborné literatufe rtiznorodé podle

pouzitych kritérii. Trestné &iny se nejCastéji déli na kriminalitu nasilnou,

32 Scheinost, M. et al. (2010) Kriminalita ocima kriminologii. Praha : Institut pro kriminologii
a socialni prevenci, s. 85.

33 Scheinost, M. et al. (2010) Kriminalita ocima kriminologii. Praha : Institut pro kriminologii
a socialni prevenci, s. 93.

3 Novotny, C. a Zapletal, I. (2004) Kriminologie. 2. pfepracované vydani, Praha : ASPI
Publishing, s. 141 — 143.

¥ Musil, Z. et al. (2004 Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani. Praha : C.IH. Beck,
5. 69.

36 Wallace, H. a Roberson, C. (2011) Victimology : Legal, Psychological, and Social Perspectives.
3. vydani, Boston : Prentice Hall, s. 15— 18.
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mravnostni, majetkovou a ostatni. Pod jinou kriminalitu se tadi hospodarska,
organizovana, zbyvajici a vojenské trestné &iny.’’ Dile ji pak lze &lenit na
kriminalitu zen, mladeze, cizincii atd. Trestné Ciny lze délit podle zplsobu
provedeni, motivace, pachatele... Ne vzdy se vSak podaii viechna kritéria zjistit.
Struktura kriminality na uréitém Gzemi vypovida o tom, z jakych hlavnich druha
trestnych ¢inh se sklada, kdo jsou pachatelé téchto ¢int, t). jakou maji vékovou
strukturu, pohlavi, vzdélani &i jaka je jejich profese.*® 3 Proto n&které trestné &iny
1ze zaradit do vice skupin.

Skute¢na kriminalita vyjadiuje skute¢ny stav kriminality, tj. vSechny Ciny,
které se udaly bez ohledu na to, zda byly evidovany policii ¢i nikoliv. NahlaSena
kriminalita (obéti nebo svédky), ktera je evidovana policii, je oznacovana jako
registrovand. Nenahlasena kriminalita (ta, o které s¢ organy ¢inné v trestnim
fizeni nedozvédély) je oznafovana jako skryta ¢i lafentni. Uréit miru latentni
kriminality je vSak wvelmi obtizné. K jejimu odhadu slouzi kriminologické
vyzkumy, kdy pomoci dotazovani respondenti je zjiStovano, zda respondenti
v minulosti byli obéti trestného ¢inu a pokud ano, pro¢ ho neoznamili. Vvuzit lze
i self-reportli, ve kterych sami respondenti uvadi, zda se dopustili trestného ¢inu
nebo o spachani trestného ¢inu védi z jiného zdroje. Nevyhodou téchto vyzkumau je
nizsi vypovidaci schopnost, respondenti totiz maji tendenci pfehanét. Vyuzit lze
i zuCastnéné pozorovani, kdy se vyzkumnik infiltruje do urcitého prostiedi.
V odborné literatuie se lze setkat i sterminem ,uméla latence™, jenz oznacuje
trestné &iny nahldfené na policii, kterd je z urditych diivodd neregistruje. %442
Skutecna kriminalita je tak souctem kriminality registrované a latentni. Odhaduje
se, ze latentni kriminalita je vétsi nez kriminalita registrovana. Mozny vzestup ¢i
pokles registrované kriminality mize byt ¢astecné vysvétlen schopnosti policie

zjistit spachani trestného ¢inu a odhalit jejiho pachatele.”

37 Neuman, J. (1998) Zdkladni kriminologické Skoly a sméry. 1. vydani, Praha : Institut pro
kriminologii a socialni prevenci, Studie, s. 9.

3 Stafkova, L. etal. (2015) Ndsilnd kriminalita. Praha : Leges, s. 124,

3 Valkova, H. et al. (2012) Zdklady kriminologie a trestni politiky. 2. vydani. Praha : CH. Beck,
s. 132.

40 Maresova, A. (2011) Resortni statistiky — zdkladni zdroj informaci o kriminalité v Ceské
republice. Praha : Institut pro kriminologii a socialni prevenci. s 11.

4 Novotny, C. a Zapletal, I. (2004) Kriminologie. 2. ptepracované vydani, Praha : ASPI
Publishing, s. 45.

2 Karmen, A (2016) Crime Victims. An Introduction to Victimology. 9. vydani, Boston : Cengage
Learning, s. 32.

3 Kuchta et al. (2005) Zdklady kriminologie a trestnf politiky. Praha : CIH. Beck, s. 129.
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Podle vyzkumtl kontaktuje policii piiblizné jen polovina obéti, pficemz
neochota nahlasit trestné ¢iny vyznamné ovliviuje statistiky kriminality, které pak
neodrazi realny vyvoj kriminality. Nejcastéji byva hlasena kradez automobili,
motocykli, vloupani do obydli & do chaty.* Obgané &asto nemaji déivéru v to, ze
by policie pachatele trestnych ¢inti skutecné odhalila. Nekdy jej také nenahlasi,
protoze ¢in nemél pfimou obét’ (napf. Cin proti Zivotnimu prostiedi), nebo se obét’
sama podilela na trestném &inu (Uplatkarstvi), ¢i dokonce obét” ani nevi, Ze se stala
obéti trestného &inu.® Nékdy je i ze strany policie aplikovana tzv. fize
wrozchozeni”, kdy je oznamovateli vysvétleno, ze nema cenu trestny c&in
oznamovat, nebot’ bude pravdépodobné odlozen. Oznamovatel pak odchazi (,.je
rozchozen™) bez sepsani zaznamu o spachani trestného ¢inu.

Pii ¢lenéni kriminality se vychazi ze statistik registrované kriminality Policie
CR (dale jen ,,PCR*), vedenych v ,,Evidenéné statistickém systému kriminality*
(dale jen ,,ESSK*). Zde je kriminalita ¢lenéna podle teritorialniho ¢lenéni obvodi
PCR a podle takticko-statistické klasifikace trestné Sinnosti. Takticko-statisticlkd
klasifikace je evidovana pomoci tfimistného kodu oznacujiciho jednotlivé trestné
¢iny, které jsou rozdéleny podle pravni kvalifikace trestného ¢inu, nikoliv podle
stylu spachani. Ve vlastni praci je pak vyuzito déleni trestné Cinnosti podle
statistickych udajii Ministerstva vnitra — Policejniho prezidia CR (policejni
statistiky). Pro oznaceni druhl trestnych ¢inli se pouziva ,takticko-statisticka
kvalifikace®, ktera se mlze v n¢kterych pripadech odliSovat od trestniho zakona.
Statistiky eviduji misto spachani zlo¢inu, procento objasnéni, pocet pachatell, vliv
alkoholu nebo drog, pouziti zbrang, vvsi Skody. Tyto statistiky vSak vykazuji
i skutky, u kterych se pozd&ji mize ukazat, Ze se nejednd o trestny &in. *® 47 48 N&kdy
z divodu vykazovani jsou spolu souvisejici trestné ¢iny vykazany samostatné a az

pozdé&ji jsou spojeny v jeden.

# Toméek, 1. (2019) Uvod do kriminologie. Plzefi : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cendk,
s. 79.

* Valkova, H. et al. (2012) Zdklady kriminclogie a trestni politiky. 2. vydani. Praha : C.H. Beck,
s. 138.

46 Tomasek, 1. (2019) Uvod do kriminologie. Plzefi : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cendk,
s. 84.

7 Novotny, O. a Zapletal, I. (2004) Kriminologie. 2. pfepracované vydani, Praha : ASPI
Publishing, s. 47. y

& Holomek, J. (2013) Viktimoldgia. Plzefi : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, s. 39.
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2.4.1 Nasilna kriminalita

Jedna se o zavaznou skupinu kriminality, nebot’ nasilna kriminalita Gto¢i na
zakladni hodnoty ¢lovéka jako je zdravi, zivot, lidska dlstojnost, svoboda
rozhodovani. Vysoka mira této kriminality vede ke strachu obyvatel, proto jeji
potirani miize byt vnimano jako vyznamny ukazatel Gispé$nosti statu pii regulaci
kriminality. Spole¢nost vénuje tomuto druhu kriminality velkou pozornost, coz je
patrné z vysoké miry objasnénosti.*’

Spolecensky pal¢ivym problémem je domaci nasili (zahruje vsechny druhy
fyzického, sexualniho a psychického nasili), které se vyskytuje v partnerskych
a rodinnych vztazich. Tato kriminalita je ¢asto skryta, nebot’ je v soukromi, utajena
pied okolim. Pfevlada domaci nasili pachané muzi na zenach. Obéti domaciho
nasili mohou ovsem byt 1 muzi nebo seniofi. Tuto problematiku od roku 2008
pomohlo &astedns fesit opravnéni Policie CR vykazat pachatele doméciho nésili ze
spoleéného obydli a zakazat mu do n&j vstup.>

Podle zakona ¢&. 40/2009 Sb. trestni zakonik, § 119 ,,Trestny Cin je spdchdan
ndasilim i tehdy, je-li spachan na osobé, kterou pachatel uved! do stavu bezbrannosti
Isti nebo jinym podobnym zpiisobem.*! Doktrinalni vyklad viak vyklad4 nasili jako
Lpouziti fyzické sily k prekonani nebo zamezeni kladeného &1 ocekavaného
odporu.>?

Podle takticko-statistické klasifikace trestni &innosti PCR je nasilna kriminalita
oznacovana kodem s pocatecni ¢islici 1 a patii pod ni vechny druhy vrazd, zabiti,
usmrceni z nedbalosti, usmreceni lidského plodu, dale loupeze, inosy, umyslné
ublizeni na zdravi, rvacky, omezovani osobni svobody atd.

Podle provedenych vyzkumi nasilna kriminalita jak odhadovana, tak
1 pozorovana, pozitivné korelovala s chudobou a podilem Afroameri¢ant v dané
spoleénosti. Tato kriminalita ma navic negativni vliv na piedéasné porody u Zen.*?
Z vysledki vvzkumu lze usuzovat, ze¢ nasilna kriminalita se poji s chudobou,

e,

urcitymi etniky &1 spolecenskymi skupinami (jako jsou napt. lidé zijici ve

9 Syato$, R. (2009) Zdklady kriminologie a prevence kriminality. Ceské Bud&jovice : Vysok4
skola evropskych a regionalnich studii. s. 51.

50 Seviik, D. et al. (2011) Domdct ndsili: kontext, dynamika a intervence. 1. vydani, Praha : Portal,
s. 22.

31 Zakon &. 40/2009 Sb. trestni zakonik v platném znéni, [online], dostupné
z: https:/fwww. zakonyprolidi.cz/cs/2009-40, cit. 01.01.2021.

32 Stafikova, L. etal. (2015) Ndsilnd kriminalita. Praha : Leges, s. 75.

3 Gobaud, A N. et al. (2021) Measuring small-area violent crime: a comparison of observed
versus model-estimated crime rates and preterm birth. Amnals of Epidemiology, svazek 55,
5. 27 - 33.
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vyloucenych lokalitach) a negativné ovliviiuje zdravotni stav lidi v téchto lokalitach
zijicich. To doklada i vysledek jiného vyzkumu, ktery potvrdil, ze klesajici nasilna
kriminalita je spojena se¢ zvyiujicim se podilem osob s vysokymi pfijmy
a vysokoskolsky vzdélanymi domacnostmi.>

Podle vyzkumu proveden¢ho v Dansku na populaci 1 182 749 jedinct doshi
autori studie k zavéru, ze bezdomovei jsou zvySené ohrozenou skupinou z diivodu
vyssiho rizika jejich viktimizace. Stavaji se obéti jak nasilné trestné Cinnosti, tak
i castych ttokt. Proto se doporucuje zavadeét pro bezdomovee programy (pristiesi,
zdravotni sluzby, pomoc pii odvykani od navykovych latek...), které by riziko
utokt na né snizily.>®

K pozoruhodnému zaveru dosli veédei, kdyz popsali, Ze na kriminalitu maji vliv
i n¢které dosud neprozkoumané faktory. Nasilna kriminalita a zejména domaci
nasili byva vysi ve dnech, kdy je v ovzdusi vyisi koncentrace pylii. Naopak tento
vliv se neprojevuje u majetkové kriminality, u které je nutné mnohem vétsi

planovani, tudiz neni tak citliva na zmény nalady.>®

2.4.2  Mravnostni kriminalita

Do skupiny mravnostni kriminality jsou zahrnuty trestné Ciny spojené se
sexualné netolerovanym chovanim a kriminalita spojena s prostituci. Sexudini
kriminalita spo¢iva v ukajeni sexualniho pudu ve spolecensky netolerované formé,
proti vuli jiné osoby, s nerespektovanim veku, znasilnénim, pohlavnim
zneuzivanim, sexualnim obtéZzovanim. Sexualné motivované vrazdy patii do
nasilné kriminality.”’ Kriminalita spojena s prostituci je spojena s jevy na ni
navazanymi, jako je kuplifstvi, obchodovani s lidmi, ¢i ohrozeni pohlavni nemoci
atp. Casto je doprovazena kriminalitou nasilnou a majetkovou, ktera byva pachana
organizovanou formou.>® Mravnostni kriminalita m4 vysokou miru objasnénosti,
av8ak zaroven ma vysokou latenci, a to z divodu studu pred rodinou, ptateli, obav

z pachatele &i vyslechu.’® Na zdkladé analyzy trestné ¢innosti pachané ve 20 pareich

M Ellen, I. ,G. et al. (2019) Has falling crime invited gentrification? Journal of Housing Economy,
Svazek 46.

¥ Nilson, S., F. et al. (2020) Homelessness and police-recorded crime victimisation: a nationwide,
register-based cohort study. The Lancet Public Health, svazek 5, ¢islo 6, s. €333-e341.

36 Chalfin, A. etal (2019) More sneezing, less crime? Health shocks and the mariet for offenses.
Journal of Health Economics, svazek 68.

37 Novotny, O. a Zapletal, J. (2004) Kriminologie. 2. pfepracované vydani, Praha : ASPI
Publishing, s. 47.

38 Chmelik, J. (2003) Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. 1. vydani, Praha : Portal,
s. 35.

% Vichlenda, M. a Vesely, I. (2004) Zdklady kriminalistiky. Ostrava : Ostravska univerzita, s. 45.
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autori dospéli k zaveéru, ze trestna Cinnost byva pachana v dobé nizsiho vyuziti
parku a zeyména v oblastech détskych hiist’, pficemz divky jsou vieobecné mnohem

vice zasazeny kriminalitou neZ chlapei.®

2.43 Majetkova kriminalita

Majetkova kriminalita vykazuje nejvétsi podil na celkové kriminalité. Jednani
zde spociva v utoku proti cizimu majetku. Nejcastéjsimi Siny patiicimi do této
skupiny jsou zpronevéra, podvod, kradez atp. Kradeze PCR d&li na prosté kradeze
(napt. kradeze motorovych vozidel, kapesni kradeze) a kradeZe vioupdnim (napft.
do obydli, chat). Registrovand majetkova kriminalita tvofi nejpo&etngjsi ¢ast viech
druhti kriminality. Nejcasteji jsou registrovany prosté kradeze a kradeze vloupanim.
Na majetkové trestné Cinnosti se podili az polovina recidivistii a je zde 1 vydsi
procento mladistvych pachatel(, nez je tomu u jinych druhii kriminality. Pii analvze
skupiny 306 mladistvych pachatelt v Malajsii bylo zjiSténo, Ze nejvetsi podil tvorili
pachatelé, kteii byli svobodni a nezaméstnani.®' Nezamé&stnanost je tedy jednim
z faktori, ktery ma vliv na kriminalitu. To potvrzuji 1 vysledky jiného vyzkumu,
kde v&dei dosli k zavéru, ze béhem hromadného propousténi ze zamestnani doslo
u propusténych muzi ke zvySeni kriminality o 20 % zejména v oblasti majetkové
trestné Cinnosti. Autofi se domnivaji, Ze propusténi pracovnici si zacali
kompenzovat usly vydélek majetkovou trestnou Cinnosti. Ke zvyieni trestnych ¢inti
doslo také v oblasti ndsilnych ¢indl a ¢inhi souvisejicich s alkoholem a drogami.®?
Podle jiného vyzkumu vys§i majetkova a nasilna kriminalita v oblasti negativné

ovlivituje Gspéch v podnikani & zavedeni firmy v takovéto oblasti.®?

2.4.4 Hospodarska kriminalita

Tento druh kriminality spociva v protipravnim ekonomickém jednani, jehoz
cilem je dosdhnout neopravnéného finanéniho nebo jiného prospéchu na ukor
druhého ekonomického subjektu (jakym je fyzicka osoba, pravnicka osoba, stat ¢i

jina vetejnopravni korporace). Smeétfuje proti hospodafskému fadu;, jedna se

5 Marquet, O. et al. (2019) Short-term associations between objective crime, park-use, and park-
based physical activity in low-income neighborhoods. Preventive Medicine, Svazek 126.

81 Tharshini, N. K. et al. (2020) Datasets of demographic profile and perpetrator experience in
committing crime among young offenders in Malaysia. Data in Brief, Svazek 31.

52 Rege, M. et al. (2019) Job displacement and crime: Evidence from Norwegian register data.
Labour Economics, Svazek 61.

S Hipp, I R. et al. (2019) Fight or flight? Crime as a driving force in business failure and
business mobility. Social Science Research, Svazek 82, s. 164 — 180.
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zejména o paSovani, zpronevéru, pojistny, avérovy nebo dotacni podvod ¢i
uplatkarstvi atp. Takové jednani poskozuje konkrétni osoby nebo Siroky okruh
osob, ohrozuje socialni nebo ekonomickou stabilitu statu, zptsobuje fadove vysoké
Skody a ma vysokou latenci.

Drive pouzivany pojem ,kriminalita bilych limeckii™ oznalujici kriminalitu
osob z vyssich socialnich vrstev, ktera je pachana v ramci jejich profesnich aktivit,
je dnes ¢asto chapan jako kriminalita hospodafska pachana pii podnikani ¢i vykonu
verejné spravy.®* S cilem omezit hospodaiskou kriminalitu, jakoZ i prani §pinavych
penéz ¢i financovani terorismu, jsou stanoveny limity pro platby v hotovosti. Autofi
provedené studie viak poukazuji na to, ze omezovani pouziti plateb v hotovosti neni
reSenim dané problematiky. Jedinci nebo skupiny podilejici se na trestné ¢innosti

mohou pouzit kryptomén, které jim poskytnou dostateénou miru anonymity.®

2.4.5 Ostatni kriminalita, zbyvajici kriminalita, vojenské a protitstavni Ciny

Podle PCR tuto skupinu lze rozdglit do n&kolika kategorii. Do prvni skupiny
;ostatni kriminalita® patii skutky zahrnujici vytrznictvi, vytrznictvi na sportovnich
akcich, nedovolené ozbrojovani, sprejerstvi, podavani alkoholu ditéti atp. Do druhé
skupiny ,,zbyvajici kriminalita® patii skutky mareni spravedlnosti, nadrzovani,
dopravni nehody silni¢ni nedbalostni, poskozovani vefitele, Sifeni poplasné zpravy,
tyrani zvirat, zanedbavani povinné vyzivy atp. Do tieti skupiny ,,vojenské
a protiistavni ¢iny™ patii skutky, jakymi jsou vojenské trestné Ciny, trestné ¢iny

proti Gstavnimu ziizeni a trestné ¢iny valecné a proti miru.

2.4.6 Kyberneticka kriminalita

Tento druh kriminality se dostava v posledni dobeé do obecného povédomi diky
utokiim na nemocnice &1 statni instituce. Zacala se rozsifovat s rozvojem
informacnich a telekomunikadnich technologii. Umiluva Rady Evropy
o kybernetické kriminalité sice definici pfimo neobsahuje, ale Clenské staty
zavazuje k tomu, aby kriminalizovali jednani, které sméfuje proti divéryhodnosti,

integrité a dostupnosti pocitacovych dat, ¢iny souvisejici s pocitaci, s obsahem

84 Zoubkova, 1. (2011) Kriminologicky slovaik. Plzefi : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
217 s

5% Hendrickson, T, R. a Luther, W., I. (2021) Cash, crime, and cryptocurrencies. The Quarterly
Review of Economics and Finance, In Press.
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a porugenim autorského prava.®® Autofi odborné literatury tuto kriminalitu riizngé
tridi (informacni kriminalita, softwarova kriminalita atd.), obecné ji viak lze oznacit
pojmem kyberneticka kriminalita. O kybernetickou kriminalitu se viak nejedna,
pokud jsou informacni technologie pouzity jako nastroj k jiné trestné ¢innosti (napft.
majetkové).” Autofi studie upozorfiuji, Ze kybernetick4 kriminalita se rychle vyviji
a v posledni dobe se taktéz prenasi do oblasti mobilnich zafizeni, napt. chytrych
mobilnich telefonii, kdy jsou prostiednim nich zneuzivana ulozena data nebo
aplikace v nich nainstalovangé.5®

PCR é&leni kyberkriminalitu na podvodné jednani (podvodné e-shopy, inzeréty
atp.) a hacking (naruSovani operaéniho systému &i jiného softwaru, naruSovani
hardwaru, narusovani integrity dat ¢i jejich pozmeénovani), blagging, mravnostni
kriminalitu (jako je vyroba nebo §ifeni détské pornografie, ohrozovani vychovy
ditéte, navazovani nedovolenych kontaktli s ditétem), trestné ¢iny proti autorskému
pravu, projevy nasili a ,hate crime” (zlo¢iny z divodu nenavisti proti rase,
nabozenstvi, sexualni orientaci atp.). Mezi nasilné trestné Ciny lze zaradit vydirani,
nebezpetné vyhrozovani, stalking, fifeni poplasné zpravy atd. Kybernetickou
trestnou &innost eviduje PCR od roku 2011.

Kyberneticka kriminalita je specificka tim, Ze uz jen jednotlivé utoky se
skladaji z vice trestnych ¢inti. Tyto utoky byvaji vSak pouze z malé &asti odhaleny
nebo nahlageny organtim ¢innym v trestnim fizeni. Za Géelem provadéni analyzy
alepsiho odhalovani kybernetické trestné Cinnosti byl vyvinut model, ktery
umoznuje analyzovat kybernetické trestné Ciny ve vzdjemnych souvislostech
pomoci klastrli, spfiznénych entit, hran a uzli. Vvhodnoceni je provadéno na
zakladé prekryvajicich se klastri. Pomoci této analyzy lze zjistit rlizna sdruzeni
a vztahy mezi trestnou &innosti.®

Kyberneticka kriminalita miize byt také provadéna pomoci automatickych
roboti, které napadaji vybrané webové stranky. Tato kriminalita se velmi obtizne
prokazuje; nejcastgji se pouzivaji logy piistupl. Za acelem snizovani internetové

kriminality pachané pomoci automatickych robotii byl vyvinut &tyitazovy forenzni

8 Sd&leni & 104/2013 Sb. m.s. Umluva o poditadové kriminalité, [online], dostupné z:
https:/fwww . zakonyprolidi.cz/ms/2013-104, cit. 10.01.2021.

87 Kolouch, 1. (2016} CyberCrime. Praha : CZNIC, 528 s.

% Shree. R. et al. (2021) 4 contiguous cyber crime investigation framework to deal with the cyber
dependent-cum-cyber enabled crimes. Materialstoday: Proceedings.

% Das, A. et al. (2021) Generation of overlapping clusters constructing suitable graph for crime
report analysis. Future Generation Computer Systems, Svazek 118, s. 339 — 357,
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rdmec.”’ Lze viak pochybovat o uéinnosti tohoto rdamce, nebot’ Gtoky pomoci
automatickych roboth byvaji vedeny sofistikované prostrednictvim jinych servert
a pouzivané postupy se neustale vyvijeji a meni.

Internet a socialni sit€¢ mohou byt téz zdrojem 0daji o kriminalité. Provedena
analyza obsahu textli na Twitteru ukazala, Ze mnozi uzivatelé zde zverejnuji
prispeévky souvisejici s kriminalitou. Na zakladé analyzy téchto piispévkh pak lze

ziskat informace, které si zaslouzi pozornost policie.”!

2.47 Navykové latky

Spojeni navykovych latek s pachanou trestnou &innosti neni zanedbatelné.
Navykové latky nejen ovliviiuji pachatele trestného ¢inu pfi jeho pachani (mnohy
¢in by ¢lovek, ktery by nebyl pod vlivem navykové latky, neprovedl), ale rovnéz
jsou divodem a motivaci k pachani trestné Cinnosti (pro opatieni financnich
prostiedkii na nakup dalsich navykovych latek).”

Navykové latky ovliviuji chovani ¢lovéka — jeho psychiku, vnimani reality,
socialni chovani, ovladani téla atd. Pres 20 % vrazd je spachano pod vlivem
alkoholu a pies 30 % z téchto pachatelti ma v krvi vice nez 2 %o alkoholu. Pres 40 %
z nich je pak ve stavu stiedni opilosti s 1,5 — 2 %o alkoholu v krvi.”® Vyzkum
provadény na Novém Z¢landu potvrdil, Ze blizkost prodejny alkoholu je spojena se
zvysenou kriminalitou v okoli a s opilectvim.™

Drogova kriminalita je kategorii, ktera ma z hlediska prevence velky
spolecensky vyznam, nebot’ se na ni Casto vazi dalsi druhy kriminality. Zahrnuje
¢iny, jejichz cilem je nabidka drog (nedovolena vyroba a drzeni omamnych
a psychotropnich latek), poptavka po drogach (fifeni toxikomanie), trestné Ciny
spachané pod vlivem nealkoholovych drog a ¢iny zamérené na ziskani drogy
v souvislosti se zavislosti. Ve svété jsou pouzivany tii hlavni typy pfistupt
k regulaci drog, priCemz prvni spo¢iva v absoluini represi proti vSem aspektim

uzivani drog. Druhy spoéiva v ddstecné prohibici drog — spojuje 1€Ceni drogove

70 Ur Rahman, R. a Tomar. D. S. (2020) A new web forensic framework for bot crime
investigation. Forensic Science International: Digital Investigation, Svazek 33.

1 Lal, S. et al. (2020) Analysis and Classification of Crime Tweets. Procedia Computer Science,
Svazek 168, rotnik 2020, s. 1911 — 1919.

7 Nespor, K. (2011) Navykové chovdnt a zdvisiost: soucasné poznatky a perspektivy 1écbhy.
4. vydani, Praha : Portal, s. 54.

7 Novotny, O. a Zapletal, I. (2004) Kriminologie. Praha : ASPI Publishing, s. 91.

7 Hobbs, M. et al. (2020) Close proximity to alcohol outlets is associated with increased crime
and hazardous drinking: Pooled nationally representative data from New Zealand Health
& Place, Svazek 65.
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zavislych lidi s represi proti produkei a obchodovani s drogami. Treti pristup je
pragmaticky a spojuje represi proti zlo¢innosti spojené s drogami a medicinsky

t. 75

pohled na zavislos Vysledky vyzkumu dokladaji, ze legalizace ,,rekreacniho®

pouziti marihuany vedla ke zvyieni nasilné a majetkové trestné Cinnosti (jako je
napt. vloupéni, kradez motorovych vozidel).”®

Pozoruhodné je zjisténi, které bylo provadéno na zakladeé analyzy udajt z 25
velkych mést v USA s cilem zjistit, zda nastup pandemie COVID-19 mél vliv na
kriminalitu. Doslo k vSeobecnému okamzitému poklesu trestné Cinnosti souvisejici
s drogami, jako jsou vloupani do bytu, kradeze a nasilna trestna ¢innost. Zda se, ze
objednavani 1 distribuce drog se presunula do domacnosti. Ackoliv ve velkych
méstech byl pozorovan pokles kriminality o 35 %, k poklesu celkové hlasené
kriminality viak nedoslo. Vysledky naznacuji, ze doslo k pienosu trestné Cinnosti
do mist s mendim poétem obyvatel.”” Jina studie se zabyvala u kohorty 501
ucastnikli  vlivem uZzivani metamfetaminu na majetkové kriminalité, na
obchodovani s drogami, podvodech a nasilné kriminalité. U sledovanych jedinct
byly viechny sledované druhy kriminality vyznamné vy§si v obdobi, kdy vzivali

metamfetamin, ’®

2.4.8 Kriminalita mladeze

Déti amladistvi se sice dopoudtéji omezeného okruhu trestné Cinnosti, zejména
majetkové, predstavuji v tomto okruhu 1 presto nezanedbatelnou &ast pachateli.
Utoky proti zivotu, zdravi, svobodé i lidské diistojnosti maji tendenci byt provadsny
se zvySujici se brutalitou. Vysokou spolecenskou nebezpecnost lze spatrovat
u trestné ¢innosti, kterou mladez pacha ve skupinach ve velkych méstech. Vékova
hranice pachatelt z fad mladeze ma tendenci se snizovat. Trestna ¢innost pachana
mladezi byva nedostatecné naplanovana, coz prispiva kjejimu rychlejsimu
objasnéni. Hodnota odcizené veéci byva podstatné nizsi, nez je trestnym Cinem
zpusobena Skoda. Trestna ¢innost mladistvym taktéz slouzi jako druh zabavy pro

zaplnéni volného <Casu. N&které trestné ¢&iny jsou oviem provedeny

75 Zoubkova, 1. (2011) Kriminologicky slovaik. Plzefi : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
s. 35,

78 Wu, G. Et al. (2020) Impact of recreational marijuana legalization on crime. Evidence from
Oregon. Journal of Criminal Justice, Svazek 72.

77 Abrams, D. 3. (2021) COVID and crime: An early empirical look. Journal of Public Economics,
Svazek 194

78 McKetin, R. et al. (2020) The contribution of methamphetamine use to crime: Evidence from
Australian longitudinal data. Drug nad Alcohol Dependence. Svazek 216.
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s nepochopitelnou brutalitou. Mladi pachatelé casto ziji v pokiivené realité, ktera je
zpusobena virtudlni realitou” podavanou jim prostrednictvim masmeédii,
socialnich siti a po¢itadovych her.””

Zajimavé poznatky prinesl vyzkum majici za cil zjistit, jaky vliv na vychovu
déti ma skutecnost, zda ziji v prostredi, kde se v jejich okoli vyskytuje kriminalita.
Srovnani bylo provedeno v USA v Clevelandu v Ohiu. Vysledky vyzkumu ukazuji,
ze v oblastech s vv&si kriminalitou se¢ osoby pecujici o déti domnivaji, ze pachana
kriminalita ohrozuje negativné blaho jejich déti. Tyto osoby pak vice uvadély, ze
u deti uplatiugi restriktivni vychovu. Takova restriktivni vychova sice kratkodobe
déti chrani, snizuje vsak soucasné kvalitu jejich Zivota, nebot’ Casto spociva

v omezovani styku s jinymi détmi z okoli.®

2.49 Organizovana kriminalita

Organizovana kriminalita spoc¢iva v soustavné a planovité trestné Cinnosti,
ktera je pachana organizovanou skupinou, <casto hierarchicky fizenou.
U rozvinutgjsich forem dochazi k oddéleni viideli organizace od vykonu trestné
cinnosti. Mezi jednotlivymi osobami existuje délba Cinnosti s cilem dosazeni
vysokého zisku. Tato Cinnost muUze byt internacionalizovana véetné schopnosti
proniknout do oficialnich spoleenskych struktur. Organizovana kriminalita mlize
byt také spojena s vydiranim podnikatelii a vybiranim poplatkii za ochranu ze strany
zlogineckych gangti.®! Podle vysledkdl vyzkumu, ktery se zabyval organizovanou
trestnou Cinnosti La Costa Nostra v zapadni Sicilii, nejsou mafianské syndikaty
specializované z hlediska trestné Cinnosti a spise vykazuji silnou tizemni vazbu.
Pokud se vSak malé pobocky stanou soucasti syndikatu, pak maji tendenci se
specializovat na nékolik aktivit.3? Dochdzi tak ke specializaci a organizaci price
rizené z ,,vysSich pater”, coz zvysuje miru nebezpecnosti.

Zajimavé vysledky pfines] jiny vyzkum, ktery dolozil, ze béhem pandemie
COVID-19 doslo v Mexiko City k poklesu konvenéniho zlocinu, oproti tomu

u organizovan¢ho zlo¢inu (zejména v oblasti drogové kriminality) k zadnému

7 Novotny, O. a Zapletal, J. (2004) Kriminologie. Praha : ASPI Publishing, s. 377 — 400.

80 Jespersen, B., V. et al. (2021) The influence of neighborhood violent crime on child-rearing:
Integrating neighborhood ecologies and stratified reproduction approaches. Social Science
& Medicine, svazek 272.

81 7oubkova, 1. (2011) Kriminologicky slovaik. Plzefi : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
151 s

82 Tumminello, M. et al. (2020) dnagraphical relationships and crime specialization within Cosa
Nostra. Social Netvorks, Svazek 64, s. 29 — 41.
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poklesu nedoslo.®® To ukazuje na mozné nebezpedi v oblasti narodni bezpecnosti,
které organizovany zlocin piinasi, nebot” obdobné vysledky byly zjistény 1 v jinych
statech. Nekdy v8ak muize byt organizovany zlocin tolerovan i ze strany statu, kdyz
pro stit mohou plynout vyhody napi. ztolerovani zaméstnavani nelegalnich
pracovnikii v téch oblastech ekonomiky, kde o praci domaci zaméstnanci
neprojevuji zajem. Tato tolerance muze byt podporena 1 klientelismem a vztahy
s politiky. Autofi studie doili k zaveru, ze zde negativni ucinky prevazuji nad témi

radoby pozitivnimi.®!

2.5 Priciny kriminality

Za pri¢iny kriminality, respektive téchto negativnich socialnich jevh, se
oznacuji takové okolnosti, které s urcitou pravdépodobnosti vyvolaji nové jevy
a procesy jako nasledek svého plisobeni. Pricinou kriminality tak jsou takové jevy,
které mohou v konkrétnim pfipadé vyvolat pohnutku nebo motivaci spachat trestny
¢in, piipadné vyvolaji nezodpovédnost u nedbalostnich delikth. Podminky
kriminality 1ze spatfovat v situaci (okolnostech), které usnadiuji jeji ptisobeni.®

Prvni kriminologové chteéli vysvétlit priciny vzniku kriminality. Pokouseli se
tak ucinit prostrednictvim univerzalnich faktort, jako jsou dédi¢nost, stavba téla,
mira inteligence atp. Pozdé&ji se doglo k zavéru, ze pro vysvétleni piicin vzniku
kriminality jediny nebo vice takovychto faktorfi jednoznaéné stacit nebude a vzdy
plyde o urcitou miru pravdépodobnosti. V literatuie se lze setkat 1 se tremi
skupinami piedpokladl k tomu, aby se ¢lovek stal obéti trestného ¢inu. Prvni je
socialni — existuji skupiny profesi, které se stavaji Castéji ob&ti trestné Cinnosti, jako
jsou napf. policisté, taxikafi, strazei, prodavaci, hlidaci, postovni dorucovatelé,
pruvod¢i, obsluha Cerpaci stanice apod. Druhou je osobnostni — ovlivauji ji
psychické vlastnosti obéti, napt. lehkomyslnost, agresivita, dobrodruznost (stopafi),
jakoz 1 vek, kdy mladi nebo stafi lidé jsou hojnéji obéti prepadeni ¢i kradeze.
Zaradit sem lze 1 poruchy vrozené &i ziskané béhem zivota, sexualni deviace,

dusevni poruchy, zavazny deficit intelektu, emoci a citd atd. Treti je behaviordlni

83 Balmori de la Miyar, J. R. et al. (2020) Druglords don 't stay at home: COVID-19 pandemic and
crime patterns in Mexico City. Journal of Criminal Justice, Svazek 72.

8 Begqiraj, E. et al. (2020) Policy tolerance of economic crime? An empirical analysis of the effect
of counterfeiting on Italian trade. European Journal of Political Economy. Svazek 65.

8 Zoubkova, I. a Musilova, M. (2004) Kriminologie a prevence kriminality. Praha : Armex,
5. 14-16.
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—spoc¢iva vrizikovém chovani, napt. vyzyvavém oblékani, navstévovani
rizikovych lokalit, neopatrnosti &i provokaci (vychloubani se bohatstvim) atd.

Obecné je znamo, 7ze¢ s kriminalitou souvisi nezaméstnanost, zavislost na
alkoholu atd. To potvrzuji vysledky vyzkumu, které dokladaji, ze mira
nezaméstnanosti pozitivné koreluje se zndsilnénim, inosem a ozbrojenou loupezi.%’
V ptfipadé nezaméstnanosti ¢ zavislosti na alkoholu existuje pouze vetsi
pravdépodobnost, ze takova osoba trestny ¢in spacha, nikoliv vsak jistota.
Napriklad nelze tvrdit, Ze nezaméstnany spacha trestny ¢in a naopak, Ze zamestnany
¢lovek trestny ¢in nespacha. Proto vznikly rtizné kriminologické skoly, které se
snazi na zakladé kriminologickych teorii zmapovat a vysvétlit priciny pachani
trestnych ¢inti. Tyto teorie se déli na biologické, psychologické, sociologické
kriminologické teorie a multifaktorové kriminologické koncepee. 58 ¥

Vzestup kriminality byva téz <castym privodnim jevem vyznamnych
spolecenskych zmeén. Niz§i kriminalita pred rokem 1989 souvisela s omezenim
svobody c¢lovéka. Po roce 1989 pak doslo k nartstu kriminality napt. z divodu

amnestii prezidenta, kvili zménam v hodnotovém systému, zménam v legislative,

snizeni kriminalni citlivosti ob&ani, otevieni se svétu atd.””

2.5.1 Biologické kriminologické teorie

Vézensky 1€katr C. Lambroso zjistoval u véznl spolecné télesné anomalie, na
zakladé kterych wvytvoril svoji koncepci znamého typu ,rozeného zlocince™.
Zlo¢inci se tak méli od ostatni populace ligit fyzickymi a psychickymi anomaliemi.
Rizikové faktory byly postupné spojovany s fyziognomii (napi. rysy obliceje),
frenologii (tvarem lebky)... Kretschmer rovnéz predpokladal souvislost mezi
stavbou téla, dusevnimi projevy a druhem kriminality. Stanovil &tyfi typy muzi:
astenik, pyknik, atletik a dyvsplasticky typ. Nekteré z téchto faktord jsou dosud
zkoumany, jiné byly zavrzeny. Naopak Sheldon stanovil tii télesné typy: ekiomorf,
endomorf a mezomorf. Dosel k zavéru, ze nejvice trestnych ¢inii pachaji muzi

mezomortniho typu a nejméné ektomorfniho typu. Dale pak specifikoval zlociny

8 Cirtkova, L. (2004) Forenznf psychologie. Plzefi . Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cendk,
s. 113 -119.

8 Adeyemi, R., A. et al. (2020) Demography and Crime: A Spatial analysis of geographical
patterns and risk factors of Crimes in Nigeria. Spatial Statistic, svazek 41. y

58 Tomasek, J. (2019) Uvod do kriminologie. Plzefi : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék,
215

8 Zoubkova, I. a Musilova, M. (2004) Kriminologie a prevence kriminality. Praha : Armex,
5. 105 -109.

% Novotny, O. a Zapletal, I. (2004) Kriminologie. Praha : ASPI Publishing, s. 67 — 68.
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LZvasné" apozdéj jesté doplnil 1 faktory ovlivaujici kriminalitu (alkoholismus,
bidu, zvyseni cen atd.), &imZ viak popfel svoji ptivodni &isté biologickou teorii.”! *2

Pozd&ji vznikla 1 tzv. studie genecalogicka, ktera zkoumala dédi¢nost Sesti
generaci rozrodu vojaka. Zjistilo se, ze se nedédi sklon ke kriminalite, ale
slabomyslnost, ktera souvisela se vznikem zloCinnosti u zkoumanych jedinci.
Vysledky vsak nelze povazovat za prikazné, nebot’ nebyl zohlednén faktor
Zivotnich podminek.”?

Jina teorie se¢ zabyvala zkoumanim genetického zakladu u jednovajecnych
a dvojvajecnych dvojcat. Jednovajecna dvojcata maji stejny geneticky zaklad, proto
by u nich m¢l byt shodny sklon k pachani trestnych ¢inti, jinak nez u dvojvajecnych
dvojcat. Vysledky studie tuto teorii potvrzovaly, coz vsak nelze povazovat za
nezvratny dikaz, nebot’ na jedince ptisobi i faktor prostiedi, ve kterém vyristaji.”*

Mimoto se objevovaly teorie zabyvajici se vlivem biologického a adoptivniho
otce na kriminalitu ditéte. Dalsi pak existenci ,,chromozému vraht™ ¢i vlivem
ginnosti Zlaz s vnitini sekreci.”

Jako biologicky faktor 1ze brat pohlavi pachatelil, kdy kriminalita zen mezi
pachateli trestnych &int je niz&i, napt. v CR &ini cea 1 : 10 a ve sv&ts se tento podil
pohybuje vrozmezi 1 : 4 az 1 : 15. Mensi podil Zzen je identifikovan u nasilné
kriminality, u majetkové a hospodaiské kriminality, jakozto 1 u vice zavazné
trestné Cinnosti, kde je zptsobena vétsi Skoda. Pricina byva vykladana jako mensi
sklon Zen ke kriminalité nebo to, Ze Zeny byvaji ze strany trestnépravnich organt

v Ewr

v dob& psani této prace nebyly k dispozici) &inil v CR podil odsouzenych Zen jen

8,33 % a podil muzh 91,67 %, tj. pomér odsouzenych Zen a muzi byl 1 :11.%7
Vysledky provedené studie, ktera analyzovala prostorové rozlozeni kriminality

u Ctyf trestnych €ind (ozbrojené loupeze, kradeze, znasilnéni a Gnosy) ve vztahu

k vybranym proménnym (mira nezamestnanosti, hustota obyvatel, index vzdélani,

1 Novotny, O. a Zapletal, J. (2004) Kriminologie. Praha : ASPI Publishing, s. 77. y

2 Zoubkova, 1. (2011) Kriminologicky slovnik. Plzeti . Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale& Cengk,
s. 45.

% Novotny, O. a Zapletal, J. (2004) Kriminologie. Praha : ASPI Publishing, s. 38. y

* Tomasek, J. (2019) Uvod do kriminologie. Plzeti : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk,
215 s.

% Novotny, C. a Zapletal, I. (2004) Kriminologie. Praha : ASPI Publishing, s. 76 — 110.

9 Zoubkova, 1. a Musilové, M. (2004) Kriminologie a prevence kriminality. Praha : Armex,

s. 18 — 26.

97 Generdlni feditelstvi vézefiské sluzby CR (2021) Statistickd rocenka Vezenské stluzby CR 2019,
[online], dostupné z: https://www vscr.cz/wp-content/uploads/2020/05/Statistick%C3%A1 -
ro%C4%8Denka- V% C4%9Bze%C 5% 885k %C3%A9-slu%C5%BEby-%C 4% 8 Cesk%C3%A9-
republiky-za-rok-2019.pdf, PDF dokument, s. 115.
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HDP, procento muzt v populaci, vék 18 — 35 let a policejni struktura), poukazaly
na to, ze HDP a procento muzl v populaci vykazuji pozitivni korelaci se viemi
trestnymi &iny.”® Toto potvrzuje vyse uvedeny zavér, Ze muzi maji vysdi sklon ke
kriminalité. Dale se potvrzuje skuteCnost, ze mira kriminality (ochota pachat
trestnou ¢innost) se zvysuje se snizujici ekonomickou urovni (HDP), kdy lidé jsou
nuceni obstaravat si zivobyti 1 trestnou ¢innosti. Jiny vyzkum dosel k zavéru, ze
muzi bez zivotniho partnera nebo bez déti (nikoliv otcové) jsou vice nachylni
k pachani nasilné trestné Cinnosti. Také sdruzeni vice muzl pozitivné koreluje
s pachanim nasilné trestné ¢innosti vici jinym muzim, ale pro nasili pachané vaci
Zenam je bezvyznamné.” Vyie uvedené zjisténi plati obdobng i pro CR, kdy dle
rodinného stavu k 31. 12. 2019 podil vsech odsouzenych sestaval z 54,27 %
svobodnych muzi, 13,50 % rozvedenych muzt, 11,82 % svobodnych druht a jen
7,85 zenatvch osob. Podil Zzen se zde projevil takto: 3,95 % svobodné, 1,27 %
svobodné druzky, 1,43 % rozvedené a 1,03 % vdané. Je tedy ziejmé, ze mezi
odsouzenymi pfevazuji svobodni ¢&i rozvedeni jedinci. Socialni vazby tedy zjevne
maji vliv na kriminalitu.'!%

Zajimavy vysledek prinesl vyzkum vztahu mezi urovni kriminality a vyskytem
diabetu, ktery popsal, Ze v regionech s vy$sim podilem kriminality Zije 1 vice
obyvatel s diabetem druhého typu, a to bez ohledu na faktory jako je rasové
rozd&leni, Groven pifjmé & nepravidelnost stravovani.!’! Kriminalita ma zde
negativni vliv na verejné zdravi. Negativni vliv kriminality na zdravi obyvatel

prokazaly rovnéz i vysledky jinych vyzkumd. %

2.5.2 Psychologické kriminologické teorie
Psychologové za klicovy faktor kriminality povazuji psychické pohodli lidi

pachajicich trestnou ¢innost. Na zakladé psychoanalyzy Freuda vznikla teorie

% Adeyemi, R., A. et al. (2020) Demography and Crime: A Spatial analysis of geographical
patterns and risk factors of Crimes in Nigeria. Spatial Statistic, svazek 41.

2 Filser, A. etal. (2020) Are skewed sex ratios associated with violent crime? 4 longitudinal

analysis using Swedish register data. Bvolution and Human Behavior, In press.

100 Generalni feditelstvi vEzetiské sluzby CR (2021) Statistickd rocenka Vézeriské sluzby CR 2019.
[online], dostupné z: hitps://www vscr.cz/wp-content/uploads/2020/05/Statistick%6C3% Al -
ro%C4%8Denka-V%C4%9B2e%C5%88sk%C3%A9-slu% C5%BEby-%C4%8Cesk%C3% A9-
republiky-za-rok-2019 pdf, PDF dokument, s. 115.

101 McKenzie, H. et al. (2020) Relationship between county-level crime and diabetes: Mediating
effect of physical inactivity. Preventive Medicine Reports, Svazek 20.

102 Srov. Baranyi, G. Bt al. (2020) Neighborhood Crime and Psychotropic Medications:

A Longitudinal Data Linkage Study of 130,000 Scottish Adults. American Journal of Preventive
Medicine. Svazek 58, islo 5, s. 638 — 647.

24



zabyvajici se procesem socializace jedinch a rozvinutim superega jedince. Bowly
se zabyval teorii vazby, podle které béhem prvnich let Zivota ditéte je rozhodujici
pocit bezpedi poskytovany skrze matku. Tato teorie viak byla pozd&ji vyvracena.!®?

S pocatkem testovani IQ u lidi pachajicich trestnou ¢innost se doslo k zavéru,
ze velka cast jedincii v této populaci je inteligeneéné zaostala, coz vedlo k tsudku,
7e tato zaostalost je spojena s kriminalitou. I tyto teorie byly pozdé&ji zpochybnény,
nebot” do véznic se sice spife dostavaji pachatelé myslenkove prostsi a chudsi,
ovSem zejména ti, ktefi nemaji finan¢ni prostiedky na dobré obhdjce, naopak
pachatel z vy&&ich vrstev zde nalezneme méné.!* Podle nejvyssiho dosaZeného
vzdélani v CR k31. 12. 2019 &inil podil odsouzenych se zakladnim vzdélanim
45,77 %, vyucenych bez maturity 35,48 % a odsouzenych se zvlastni Skolou
2,25 %. Naproti tomu podil odsouzenych s bakalarskym vzdélanim zahrnoval jen
0,39 %, s magisterskym vzdélanim 0,38 %, inzenyrskym 0,73 % a doktorskym
0,19 %.1%° Uroveii dosazeného vzdglani je tak predispozici ktomu, s jakou
pravdépodobnosti se dand osoba mize dostat do rozporu se zakonem. Proto je ve
véznicich vénovana velka pozornost vzdélavacim programtim pro odsouzené.

V navaznosti na teorii Pavlova o podminénych reflexech a uceni zalozil
Eysenck teorii rozdilného podminiovani reflexii, ktera vychazi z toho, ze jedinec si
osvoji na zéklade zkuSenosti urcité socialni chovani. Jedna se o strachovou reakei,
kterou jedinec ziska v detstvi v dusledku tresti. Eysenck tvrdil, Ze nastaveni
osobnosti a antisocialni chovani jednotlivych lidi je spojeno s mirou extraverze
(zeyména u mladych), mirou neurotismu (plati u dospélych) a psychoticismem.
Vhodné socializaéni plsobeni pak mutze hendikep vyrovnat. Osoby extrovertni
a neurotické se socializyji hiife nez osoby introvertni a stabilni. Naopak Jeffery
dosel k zavéru, ze socialnimu chovani se jedinci uéi napodobovanim. Takové
chovani neni nauceno trvale, ale musi byt pravidelné posilovano pomoci socialnich
situaci.!%

Vyzkum sledujici souvislost mezi dusevnim zdravim, kriminalitou a nasilim se

Casto spoléha na populace, které jsou vystaveny vysokému riziku nasilného

103 Tomagek, J. (2019) Uvod do kriminologie. Plzeti : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék,
s. 36.

104 Novotny, O. a Zapletal, J. (2004) Kriminologie. Praha : ASPI Publishing, s. 151.

105 Generalni feditelstvi vEzetiské sluzby CR (2021) Statistickd rocenka Vézeriské sluzby CR 2019.
[online], dostupné z: https://www vscr.cz/wp-content/uploads/2020/05/Statistick%C3%A1 -
10%C4%8Denka- V% C4%9B ze%C 5% 885k %0C3%A9-s1u%C5%BEby-%0C4%8Cesk%C3%0A9-
republiky-za-rok-2019.pdf, PDF dokument, s. 116.

106 Tomagek, J. (2019) Uvod do kriminologie. Plzefi : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale Cengk,
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a kriminalniho chovani, jako jsou vézni a psychiatricti pacienti. V disledku tohoto
zkresleni vybéru je vztah mezi duSevnim zdravim, krimindlnim a nasilnym
chovanim vyrazné nadhodnocen, piicemz narusené dusevni zdravi je nespravné
spojeno s nasilnym a kriminalnim chovanim. Vysledky provedené studie odhalily,
ze neexistuje statisticky vyznamny rozdil, pokud jde o nasili a kriminalitu, mezi
osobami s diagnézou narusen¢ho dusSevniho zdravi a osobami bez dusevnich
poruch. Studie navic nezjistila statisticky vyznamnou souvislost mezi konkrétnimi
poruchami dufevniho zdravi a konkrétnimi trestnymi &iny.'"” Z uvedeného je
zfeymé, ze vliv duSevnich poruch na pachani trestné ¢innosti je precefovan,
zejména proto, Ze vyzkumy jsou provadény zpétné az na jedincich, ktefi se trestné

¢innosti jiz dopustili.

2.5.3 Sociologické kriminologické teorie

Sociologické teorie vidi hlavni roli zlo¢innosti v prostiedi, ve kterém se
pachatel pohybuje. Prikladem muze byt vyzkum, ktery uvadi, Ze po vice nez
150 letech od ukonceni otroctvi je zaznamenavan v oblastech, kde otrokarstvi bylo
vice roziifeno, vy§§ podil trestnych &nfl z nendvisti viidi Sernochiim, Zidim
a LGBT populaci. Pricina tohoto jevu se odivodnuje pretrvavanim kulturnich
norem a rasovych postoji.!%®

Sociologicka teorie se zameiuje na souhrn jednani spolecensky skodlivych,
asocialnich ¢i socialné patologickych. Pachatel se narodi s ur¢itymi vlastnostmi
a predpoklady, jejich rozvoj a impulz k pachani trestné Cinnosti vSak vychazi
z prostiedi, ve kterém se pohybuje. Durkheimova teorie bezzakonnosti vidi
kriminalitu coby produkt spole¢nosti. Pokud tato kriminalita pfekroci uréitou mez,
muze se spolecnost proti pachateli spojit a chranit hodnoty, které jsou pro ni
dalezité. Prudky rozvoj spolecnosti vede ke stavu, kdy normy a pravidla, ktera
doposud platila, jiz nestaci regulovat chod spole¢nosti a vznika stav anomie. Merton
tvrdil, ze ve spoleCnosti chybi soulad mezi uznavanymi cili a prostiedky
dovolenymi k jejich dosazeni. Proto se nékteri jedinci snazi dosahnout legalnich
cili pomoci nelegalnich prostredk. Na napéti ve spole¢nosti je mozné reagovat

inovaci, vzpourou, Unikem ritualismem a konformitou, pri¢emz prvni tii zptsoby

107 Halle, C. et al. (2020) The link between mental health, crime and violence. New Ideas in
Psychology, Svazek 58.

108 Gunadi, C. (2019) The legacy of slavery on hate crime in the United States. Research in
Economics, Svazek 73, ¢islo 4, s. 339 — 344,
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reagovini nesou kriminogenni potencial.!”” Sutherland na zikladé analyzy
zivotnich ptibehl profesionalnich pachatell dospél k zavéru, ze kriminalni chovani
je naucené v ramei blizkych socialnich vztahii. Dale na zakladé analyzy porusovani
zakona u velkych korporaci zjistil, ze skutecni pachatelé trestné Cinnosti Casto
nebyli usvédcenymi pachateli, ¢imz odkryl problém legalniho a sociologického
pojeti kriminality, viz pojem tzv. kriminality bilych limedkii *1°

Teorie diferencovaného sdruzovani uvadi, ze jedinec se kriminalité uci. Jedna
podle toho, jakému chovani se naucil. Krimindlnimu chovani se tak nauci
v kriminalni spolec¢nosti, ve které se nachazi. V teorii diferencované identifikace
viak zalezi na tom, zda se jedinec identifikuje s chovanim urcité skupiny, nebo
nikoliv. Na zakladé téchto teorii byla stanovena teorie kriminalni subkultury, ktera
zkoumala gangy mladeZze ve méstech.!!! K obdobnym zavérim doila i feorie
prenosu kultury, ktera na zakladé pozorovani zjistila, zZe v ur¢itych oblastech mésta
ziistavala kriminalita stejna bez ohledu na zmény v etnickém slozeni obyvatelstva.
Dosla tak k zaveru, ze delikvence je socialné naucenym chovanim, které se pfenasi
z jedné generace mladych na druhou kulturu, ktera byla svymi hodnotami nebo
chovanim v dané oblasti charakteristick4.!!?

Teorie odlisnych prilezitosti vidi divody vzniku trestné Cinnosti jedince
v rozdilném pfistupu delikventa k moZznostem naucit se trestné Cinnosti, napft.
moznosti naucit se podvodnych praktik od svych vrstevnik nebo jinych osob, se
kterymi se styka. Obecna teorie zlo¢inu vidi piicinu vzniku zlo¢innosti v charakteru
impulzivni jedinci, ktefi se neuméji ovladat (postradaji sebekontrolu) a maji radi
vyddi riziko 3 Teorie sublultury nasili tvrdi, Ze systém hodnot n&kterych subkultur
vyzaduje nebo v nékterych situacich ocekava nasili (napf. téma cti Zen). Teorie
neformdlni kontroly dosla k zavéru na zakladé pozorovani drahy mladistvych
delikventtli, Ze pokud fungovala dobra socialni kontrola (zakotveni v partnerském

vztahu, zaméstnani), zménilo to jejich dosavadni kriminalni drahu v konvencni.

19 Novotny, O. a Zapletal, J. (2004) Kriminologie. Praha : ASPI Publishing, s. 211.

10 Cirtkovd, L. (2004) Forenzni psychologie. Plzefi : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék,
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W Chromy, J. (2010} Kriminalita pdchand na middefi: altudini jevy a novd prdvii dprava
v Ceské republice. Praha : Linde, s. 77.

U2 Moulisova, M. (2010) Kriminalita etnickych mensin a cizincii. 1. vydani, Praha : Policejni
akademie Ceské republiky v Praze, s. 25.

13 Cernikova, V. et al. (2002) Prekriminalita déti a kriminalita mladistvych, kterym byla uloZena
ochrannd apatfeni: (tresté pravni, socidiné psychologické, pedagogické a lécebné aspekty).
1. vydéni, Praha . Policejni akademie Ceské republiky, s. 35.
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Etiketizacni teorie vidi divod vzniku kriminality vtvorbé zakona statem.
Kriminalita sama o sobé neexistuje a delikventem se jedinci stivaji az na zaklade
zakona, ve kterém zase jini jedinci oznadi jejich chovani za protizakonné. Nasledné
reakce druhych, kteri je takto oznac¢i a schematicky na né€ nahlizi, vede k tomu, ze

se tito lidé posléze chovaji v souladu s touto nalepkou. !4 113

2.5.4 Multifaktorové kriminologické koncepce

Tyto teorie spatiuji divody vzniku ve vice faktorech, které maji rizny ptivod
apriciny vzniku. Pfi formulovani téchto teorii se vyuziva vysledki riznych
empirickvch vyzkumi. Kriminalita miZze mit pii¢iny ekonomické, somatické,
psychologické, socialni atd. Delikventi tak kupt. mohli mit horsi vztahy v rodiné

s rodiéi a sourozenci, s vrstevniky ve §kole &i tam, kde se s nimi potkavali.'!6

2.6 Prevence kriminality

Prevence kriminality je souborem riiznych aktivit mimotrestniho charakteru,
orientované na odstranéni ¢i zeslabeni kriminologickych faktort s cilem zastavit
nariist kriminality nebo dosahnout jejiho zmengeni.!!” Podle vysledkii vyzkumu je
zajisténi bezpedi a ochrana pied kriminalitou dilezitym faktorem pro pocit Zivotni
spokojenosti a §tésti.!'® Kontrola kriminality zahruje ¢innosti spocivajici v plnéni
ukolt statu pfi ochrané spolecnosti pred krimialitou, jejichz cilem je dosazeni
spolecensky konformniho chovani v oblastech regulované normami trestniho
prava.l’” Prevence kriminality oproti pouziti trestniho prava je G¢inngjsi a méng
nakladnd, nebot’ se misto na disledky zaméstuje na kriminogenni faktory.!?°

Prevence kriminality spociva ve vyvijeni aktivit sméfujicich ke kontrole 1 ke
snizeni strachu z ni. Pro spole¢nost a ochranu jedineti dané spolecnosti je dalezité

piredchazet vzniku kriminality, pripadné jeji vyskyt regulovat. Vyskyt kriminality

14 Tomagek, J. (2019) Uvod do kriminologie. Plzeti : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék,
215s.

113 Zoubkova, . a Musilova, M. (2004) Kriminologie a prevence kriminality. Praha : Armex,
5. 32 -36.

U8 Novotny, O. a Zapletal, J. (2004} Kriminclogie. Praha : ASPI Publishing, s. 117 - 127.

U7 Novotny, O. a Zapletal, J. (2004) Kriminologie. Praha : ASPI Publishing, s. 172.

U8 Krulichova, E. (2021) Changes in crime-related factors and subjective well-being over time
and their mutual relationship. International Jorunal of Law, Crime and Justice, Svazek 65.

19 Kuchta et al. (2005) Zdklady kriminologie a trestni politiky. Praha : CH. Beck, s. 184

120 Zapletal, I. et al. (2005) Prevence kriminality. 2. pfepracovane vydani. Praha : Vydavatelstvi
Policejni akademie CR s. 7.
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lze regulovat pomoci preventivni strategie nebo represivni strategie.'?! Toto dé&leni
na funkei preventivni a represivni podle nazorii nékterych autorti neni spravné,
nebot” jmenované funkce nelze od sebe oddélit, kdyz preventivni plisobeni je
spojeno i s represivnim a naopak.'*? Prevence kriminality je zaméfena jak na
skutecné 1 potencionalni pachatele, tak i na skutec¢né a potencionalni obéti trestnych
¢inl. Pro prevenci kriminality je dilezité vEas nalézat rizikové faktory a hledat

udinnd opatieni k jejich eliminaci.'!®?

2.6.1 Represivnistrategie

Represivni strategie, jak iz lze odvozovat z jejiho nazvu, je zaméfena na
potirani kriminality pomoci trest. Tyto tresty pusobi jak represivne, tak
i preventivng, nebot’ jsou odstrasenim pro jiné jedince — do spolecnosti je vyslan
signdl, Ze pachani trestné &innosti je trestano a nevyplaci se. Ugelem trestniho prava
je zabezpeéit stabilitu ve spolednosti, stabilitu spoledenskych vztahii.'** Trestni
pravo ma funkei ochrannou — spocivajici v ochrané spolecnosti pred kriminalitou,
preventivni — spocivajici v predchazeni a zamezovani trestné ¢innosti, represivni —
spocivajici v individualni ochrané chranénych zaymu a regulativni — spocivajici
v presném vyjmenovani zakonnych podminek trestni odpoveédnosti 1 beztrestnosti,
zakotveni podminek ukladani trestil, stanoveni plisobnosti trestnich zakoni atp.!?’
Diilezity je viak pozadavek, aby trestani — represe byt s preventivnim zamérenim,
bvlo omezeno jen na nezbytnou miru. Dulezité je pfedchazet trestnym Cintm
a zamezovat vzniku §kody.!*

Konsekvencisticka a ulitaristicka teorie se zabyvaji otazkami, jak stanovit trest,
aby delikvent své jednani jiz neopakoval. Retributivni teorie se zabyva otazkou, jak
spravedlivé urcit trest. Obeé uvedené otazky jsou stale aktualni, nebot’ nekteré
udilené tresty (zeyména odnéti svobody) odCerpavaji ¢ast pracovni sily z trhu. Dale

pak predstavuji naklad pro spole¢nost, nebot” u Casti delikventli se nedafi statu

121 Vegerka, K. et al. (1997) Prevence kriminality v teorii a praxi. Praha : Themis, s. 146,

122 Samal, P. et al (2009) Trestni zdkonik. 1. vydani, Praha : C.H. Beck, s. 8.

123 Scheinost, M. et al. (2010) Kriminalita o¢ima kriminologii. Praha : Institut pro kriminologii
a socialni prevency, s. 34.

124 Chmelik, J. et al. (2016) Tresti prdavo hmotné : obecnd ¢dst. Plzefi : Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale Cendk. s. 16.

123 Telinek, J. et al. (2017) Trestni prdvo himotné : obecnd ¢dst, zvidstni &dst. 6. aktualizované
a doplnéné vydani, Praha : Legis, s. 24 — 26.

136 Solnaf, V. et al. (2009) Systém ceského trestniho prava. 1. vydani, Praha: Novatrix, s. 35.
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vymoci naklady spojené s vykonem trestu.!?”> 128 K zajimavému poznatku dosli
veédei pri analyze ukladani tresth za sexualni trestné ¢iny. Pokud obzalovani byli
piidéleni k senatu, kterému predsedal soudce stejného pohlavi, pak dostavali
pomémé piisn&jsi tresty.'” Z uvedeného je ziejmé, e ukladani trestd miize byt
ovlivnéno nejen objektivnimi faktory.

Tresty vyuzivaji ke svému plsobeni tii princip, kterymi jsou: odstraseni,
zneschopnéni a naprava. Odsiraseni ma delikventa odstradit od pachani dalSich
trestnych ¢inli a je-li toto potrestani znamo jinym jedinctim, pak odstrasuje i je.
Jedna se o individudlni a generdlni prevenci. Tyto predpoklady jsou vsak
individualni, nebot’ bez ohledu na hrozici trest jsou néktefi jedinci ochotni 1 nadale
pachat trestnou Cinnost. Na zakladé vyzkuma bylo dokazano, ze jedinci zijici
v bezproblémovych komunitich a majici stalé zamestnani se za svoje potrestani
stydi a vyhvbaji se pachani dalsitrestné ¢innosti. Jedinci z problémovych socialnich
skupin a bez stalého zamestnani se po propusténi chovaji Casto jesteé agresivnéji nez
diive. Zde odstrasujici efekt selhava, proto je nutné pristoupit k zptisnovani dalsich
ukladanych tresti. Generalni prevence ma pusobit odstrasivé na celou spolecnost
jiz samotnou existenci trestl. Podle vyzkumu existuje pozitivni korelace mezi
délkou trestu a strachem z pachdni trestné Ginnosti.!*°

U nekterych skupin trestii vSak toto nefunguje, nebot’ ve spole¢nosti neni
povédomi o vyd&i skutenych tresti za tyto Ciny. Pachatele spise od pachani
trestnych ¢inti odradi neodvratitelnost potrestani nez vyse trestu, tj. to, ze pachatel
bude chycen a potrestan, neZ to, jaka vyse trestu mu hrozi.!*!

Jak uvadi autofi aplikace ,Jak trestdme.cz®, ami pfisn€j$i tresty neodradi
pachatele od konani trestné Cinnosti; zvitézi zde kratkodoby pocit uspokojeni nad
dlouhodobou snahou o bezlthonné jednani. Trestna Cinnost poskytuje okamzité
zisky. Trest ale casto nasleduje az po delsi dobe, proto negativni nasledky trestu

jsou pro pachatele vzdilené, abstrakini. Pii rozhodovani pachatele, zda spacha

trestny ¢in, ho ovliviiyje jeho presveédéeni o pravdépodobnosti vlastniho dopadeni

127 Novotny, O. a Zapletal, J. (2004) Kriminologie. Praha : ASPI Publishing, s. 159 — 163.

128 Hoferkovd, S. (2014) Uvod do kriminologie. Univerzita Hradec Kralové, [online], dostupné z:
https://'www.uhk.cz/file/edee/pedagogicka-fakulta/pd f/pracoviste-fakulty/ustav -socialnich-
studii/dokumenty/studijni_opory/socialni patologie a prevence/uvod-do-kriminologie.pdf.

129 Bielen, S. a Grajzl, P. (2020) Gender-based judicial ingroup bias in sex crime sentencing:
Evidence from Belgium. International Journal of Law, Crime and Justice, Svazek 62.

139 Piroozfar, P at al. (2019) Crime prevention in urban spaces through environmental design:

A eritical UK perspective. Cities, Svazek 95.

B1 Tomagek, J. (2019) Uvod do kriminologie. Plzefi : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale Cengk,
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a potrestani. Ani zavedeni opravdu ptisnych trestii pachatele neodradi. Prikladem
je piistup ,three strikes and you’re out™ (tfi pokusy a jdes z kola ven), u nas znamy
rovnéz coby ,,dvakrat a dost”, kdy pachateli je po spachani tii zavaznych trestnych
¢int udélen trest dlouvhodobého odnéti svobody nebo dozivoti. Ani takto pfisné
tresty neodradi pachatele od spachani tretiho (rozhodného) trestného ¢inu, navic
nedojde ani k vyraznému snizeni kriminality diky uvéznéni pachatele.!*? Podle dat
Vézenské sluzby CR bylo k31. 12. 2019 ve vykonu trestu 36,32 % pachatelt
poprveé, 21,55 % podruhé a 13,06 % potieti. Z uvedeného je ziejmé, ze 29,07 %
odsouzenych bylo ve vykonu trestu vice nez tiikrat.!** Inspirativni rozbor
individualizace tresti v CR piinadi &lanek Drapala.!?' Vyse uvedené zavéry
potvrzuje 1 vyzkum provedeny v Italii, kde bylo zkoumano, zda u vybranych druha
kriminality pravdépodobnost stanuti pired soudem, pravdépodobnost uspésného
identifikovani pachatele a pravdépodobnost odsouzeni pachatele za trestny ¢in ma
vliv coby odstrasujici faktor v ramei prevence kriminality. Vysledky pak konstatuji,
ze u nekterych druhti kriminality (zejména je-li spojena s organizovanym zlo¢inem)
usili v oblasti vymdhani prava negativné souvisi s ristem kriminality.!* To
potvrzuje 1 dalsi vvzkum, ktery téz dospél k zavéru, ze u nékterych trestnych ¢inti
je pouziti piisnych trestd a pouZiti sily neti¢inné. !

Je tedy ziegmé, ze nckteré skupiny obyvatel ve spojeni s organizovanym
zlo¢inem neodradi od kriminalnich aktivit ani zvy&ena prevence. Rovnéz to doklada
1 dalsi vyzkum, ktery se pokousel zjistit, zda je mozné nahradit ¢innost ,,vydajoveé
drahé* policie prostfednictvim ,,vydajové levnéjiich hlidek soukromych
bezpeénostnich agentur. Neozbrojeni pracovnici bezpecnostnich agentur, ktefi
viditelné napadné hlidaji v okoli, maji vliv na snizeni kriminality zejména diky
véasnému informovani policie. Jejich efektivita vSak posléze rychle vyprecha diky

tomu, ze tito pracovnici nejsou opravnéni pachatele trestné cinnosti primo

B2 Drapal, T: et al. (2021b) O ukldddni trestit v CR. [online], dostupné z:
https:/faktrestame.cz/Houkladam _here, cit. 10.01.2021

133 Generalni feditelstvi vEzetiské sluzby CR (2021) Statistickd rocenka Vézeriské suzby CR 2019.
[online], dostupné z: hitps://www vscr.cz/wp-content/uploads/2020/05/Statistick%C3% A1 -
ro%C4%8Denka-V%C4%9Bze%C5%88sk%C3%A9-slu% C5%BEby-%C4%8Cesk%C3% A9-
republiky-za-rok-2019 pdf, PDF dokument, s. 117.

134 srov. Drapal, J: (2018) Indivizualizace trestii v Ceské republice: Jak urcujeme tresty a co o tom
vime? Statni zastupitelstvi &. 1, roénik 2018, dostupné téZ [online], dostupné
z: https:/fjaktrestame.cz/drapal%e20individualizace%02087%201%202018 pdf, PDF dokument,
cit. 10.01.2021

133 Canepa, A a Drogo, R. (2020) Wildfire crime, apprehension and social vulnerability in Italy.
Forest Polici and Economics. Svazek 122.

136 Srov. Wilson. L. a Boratto, R. (2020) Conservation, wildlife crime, and tough-on-crime
policies: Lessons from the criminological literature. Biological Conservation, Svazek 251.
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zadrzet.®” Je tedy zfejmé, Ze prevence kriminality, pokud neni vybavena
odpovidajicimi vykonnymi kompetencemi, bude neti¢inna.

Vyzkum zabyvajici se geografickym rozlozenim vloupani do domt dosel
k zavéru, ze pachatelé této trestné Cinnosti si mista pachani vybiraji stochasticky,
pficemz jen mala Cast znich cestuje na veétsi vzdalenost od svého bydliste.
V ptipadeé vzdalengjSich lokalit si cilené vybiraji atraktivni lokality, pritomnost
policie oviem ma na tyto pachatele odstrasujici uginek.!3®

Jiny zvyzkumi, ktery se zabyval vlivem komunitniho monitorovani
kriminality v kontextu $kolni bezpecnosti, identifikoval, Ze v monitorovanych
oblastech se kriminalita sice snizila o 17 %, ale doslo k jejimu piesunu do oblasti,
kde monitorovani nebylo provadéno.!** Zvyseny dohled tak kriminalitu nefesi,
nebot’ dochazi k jejimu pouhému presunu.

Zneschopnéni pachatele, ktery je druhym z principl, predstavuje izolaci
pachatele v podobé odnéti svobody. Tento zplisob trestani je vsak finanéné
nakladny. Ve vézeni musi jedinec navic ,zapadnout do kolektivu™ a osvoji si
navyky inkriminovaného prostiedi. Po propusténi pak ma problém se zapojit do
bézné spolecnosti. Dochazi tak k syndromu otdacivych dveri, kdy se dany jedinec
s velkou pravdépodobnosti brzy vrati opét do vézeni.

Princip ndpravy spociva v tom, Ze trest vede k polepseni pachatele a odrazeni
od pachani trestné ¢innosti. Ne vzdy k tomu musi vést trest odnéti svobody. Nékdy

k polepseni stadi i alternativni tresty, jako jsou obecné prospésné prace.

2.6.2 Prevencni strategie

Prevence kriminality pfedstavuje Siroké spektrum aktivit, které je mozné
roz¢lenit z riznych hledisek. V nazorech na prevenci kriminality panuji znacné
rozdily a existuje fada teorii. Teorie rutinnich aktivit povazuje za podminky ke
spachani trestného ¢inu existenci obéti, pachatele a mista. Pokud jedna z podminek

chybi, pak ke spachani trestného ¢inu nedojde. V soudobé kriminologii je prevence

137 Fabbri, M. a Klick, J. (2020) The ineffectiveness of ‘observe and report’ patrols on crime.
International Review of Law and Economics, Svazek 65.

B8 Cruz, E. et al. (2020) Mathematical home burglary model with stochastic long crime trips and
patroliing: Applied to Mexico City. Applied Mathematics and Computation, Svazek 396.

13 Gonzalez, R. a Komisarow, S. (2020) Community monitoring and crime: Evidence from
Chicago's Safe Passage Program. Journal of Public Economics, Svazek 191.

0 Tomagek, I. (2019) Uvod do kriminologie. Plzefi : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale Cengk,
215s.
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délena podle obsahového zameéfeni na prevenci socialni, situacni
a viktimologickou. !

Viktimologicka prevence se zameéfuje na potencionalni 1 skute¢nou obét
trestného ¢inu. Jako hlavni nastroj pouziva informovanost a osvétu obyvatel.
Predstavuje Cinnost osvétovou a poradenskou, napf. poucuje, jak se maji lidé
chovat, jak se vyhnout nebezpecnym situacim nebo jak pii nich reagovat. Do této
prevence lze zahrnout i psychologické, vyevikové &i sebeobranné kurzy. !4

Socidlni prevence se zaméiuje na pachatele, kdy se na ncho snazi plisobit
vraném socialnim vyvoji (plisobenim na osobnost) prostrednictvim rodiny
a ostatnich blizkych osob, Skolstvi, volného Casu, zajmové a profesni pfipravy.
Funguje ptes modifikaci nevhodného rodinného zazemi, proto se snazi pozitivng
ovlivnit procesy vroding, wve Skole, vzaméstnani. Zasahy jsou nutné
i v makrosocialni vrstvé, jako napf. cilenda podpora vhodného zpiisobu traveni
volného &asu, zdravy Zivoini styl atd.!*® Specifickou skupinou pachatelil trestné
¢innosti jsou prislusnici etnickych mensin a cizinci. Témto skupinam je nutné
vénovat zvlastni pozornost pfi prevenci, jsou totiz Casto diky komunikacnim
bariéram oddéleni od vétiinové spolednosti.'** Podle vysledki vyzkumu tykajiciho
se nedavné migrace uprchlikii do Némecka dosel autor k zavéru, ze u migrantd
neexistoval pri¢inny dopad na kriminalitu s vyjimkou prestupkt specifickych pro
migraci. U wuprchliki se projevila kriminalita souvisejici s nenasilnymi
majetkovymi trestnymi &iny a podvody.'*®

Situacni prevence se snazi pozménit faktory tak, aby spachani trestného ¢inu
bylo obtizn&jdi. Cilem je tedy omezovani piileZitosti pro pachdni trestné &innosti
zasahem do fyzického prostiedi, které podminky pro pachani vytvaii nebo
usnadiuje.!*® Na jedné strané zvysuje obtiznost spachani trestného &inu a na druhé
strand zvySuje pravdépodobnost odhaleni pachatele.!” Obtiznost lze dosdhnout
zvy$enim namahy, kterou musi pachatel prekonat (napt. mfize), nebo zvySenim

rizika dopadeni (napt. kamerové systémy), pfipadné snizenim moZzného zisku

14 Kuchta et al. (2005) Zdklady kriminologie a trestni politiky. Praha : C.H. Beck, s. 5.

1492 Gfivna, T. etal. (2014) Kriminologie. 4. aktualizované vydani, Praha : Wolters Kluwer, s. 132.

U3 Gfivna, T. et al. (2014) Kriminologie. 4. aktualizované vydani, Praha : Wolters Kluwer, s. 126.

144 Moulisova, M. (2010) Kriminalita etnickych mensin a cizincit. 1. vydani, Praha : Policejni
akademie Ceské republiky v Praze, s. 41.

15 Dehos, F. T. (2021) The Refiigee Wave to Germany and lts Impact on Crime. Regional Science
and Urban Economics. In Press, Journal Pre-proof.

16 Barilik, 1., N. (2015) Environmentdini kriminologie : Prostfedi a jeho role pri pdchdnt
kriminality. Praha : Leges, s. 146.

17 Holer, K. et al. (2009) Kriminologie. Praha : Leges. s. 172
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7z trestné Cinnosti (oznaCovani majetku). Neéktefi autofi tato opatieni zahmuji do
samostatné kategorie tzv. fechnické prevence, nikoliv do situacni prevence.!*s Na
zakladé kriminalistickych a kriminologickych poznatkii je znamo, ze uréita mista,
dny roku, mésice nebo tydne &i urcita doba jsou pro nékteré kriminalni aktivity

pithodné. Ochranou pak miize byt zvy&eni dohledu nad lokalitou.!*?

2.6.3 Kategorie prevence kriminality

Prevence kriminality zahrmuje $iroké spektrum Cinnosti, které je mozné Clenit
z ruznych hledisek. V soucasné dobé nejrozsitenéjsi deéleni prevence podle
obsahového zaméieni na socidlni, situacni a viktimologickou prevenci je popsano
v predchozi kapitole.

Podle okruhu adresatii Ize prevenci kriminality rozdélit na primarni, sekundarni
atercialni. Primarni prevence spociva v aktivitach sméfujicich vici veskerému
obyvatelstvu (vSem ve€kovym skupinam) a plsobi tak plosné. Zahmuje oblasti
socialni politiky, rozvoje regionu, zaméstnanosti atd. Jedna se o neprimou strategii
prevence kriminality.!°

Sekundarni prevence je zaméfena na vybrané rizikové skupiny a jedince,
u ktervch je diky zivotni situaci zvysena pravdépodobnost, ze trestnou ¢innost
budou pachat, nebo naopak se stanou obéti trestného ¢inu. Muze jit o osoby zavislé
na alkoholu, drogach nebo gamblerstvi. Jde o pfimou strategii prevence kriminality
orientovanou na rizikové jedince nebo skupiny, at’ v postaveni pachatele ¢1 obéti
trestné Sinnosti.'™!

Tercialni prevence se zaméiuje na predchazeni recidivé kriminality
a viktimologické recidivé u obéti. Proto je zaméfena na jedince nebo osoby, které
se v minulosti staly obéti trestného ¢inu, nebo naopak trestnou ¢innost pachaly.
Predmétem jejiho zajmu jsou 1 okolnosti, které vedou jedince k trestné Cinnosti. Jde
0 pfimou strategii prevence kriminality majici za c¢il pro dotytnou osobu najit

pracovni uplatnéni, bydleni a znovu ji za¢lenit do spole&nosti. 3?13

18 Novotny, O. a Zapletal, J. (2004} Kriminclogie. Praha : ASPI Publishing, s. 117 — 127.
19 Novotny, O. a Zapletal, J. (2004) Kriminologie. Praha : ASPI Publishing, s. 160.

19 Vederka, K. et al. (1997) Prevence kriminality v teorii a praxi. Praha : Themis, s. 173
131 Vederka, K. et al. (1997) Prevence kriminality v teorii a praxi. Praha : Themis, 5. 169.
132 Novotny, O. a Zapletal, T. (2004) Kriminologie. Praha : ASPI Publishing, s. 170 — 200.
133 Kuchta et al. (2005) Zdklady kriminclogie a trestnf politiky. Praha : CH. Beck, s. 7.
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2.7 Kontrola kriminality

Jednou 7z moznosti kontroly kriminality je vyuziti trestni represe, ktera
predstavuje donuceni ¢innosti statu spocivajici v ukladani trestnépravnich sankci.
Na trestni represi se podileji organy &inné v trestnim fizeni, kdy Policie Ceské
republiky (dale jen ,Policie CR®) je zaméfena na odhalovani, vySetfovani
a objasnéni kriminality. Statni zastupitelstvi se podili na této &innosti v ramei
piipravného fizeni. Soudy se na ném podili pfi projednavani a rozhodovani o ving
atrestu. Mimo organti ¢innych v trestnim fizeni se na trestni represi v ramei vvkonu
ulozenych trestil a ochrannych opatieni podili Proba¢ni a mediaéni sluzba CR. Pii
vykonu nepodminénych trest svobody je zapojena Vézenska sluzba.!**

V soucasné dobé existuji dva hlavni pfistupy k zachazeni s pachateli:
retributivni a restorativni. Retributivani spravedinost je spravedlnosti, kde je trest
povazovan za disledek nezakonného jednani, napt. zlo¢in. Tento typ spravedlnosti
vsak ma své meze, nebot’ narazi na pfetizenost soudli, omezenou kapacitu a pocet
veéznic, preplnéni véznic, naklady na jejich provoz atd. Resiorativni spravedlnost je
zaméfena na méné zavazné trestné ¢iny, kdy pachateltim je umoznéno se podilet na
feseni jejich jednani, napf. prostfednictvim odklonii v trestnim fizeni &1
alternativnimi tresty. !>

Zajimavym nazorem se jevi, ze spravedlnost predevsim zavisi na povaze
zakonného a spravedlivého procesu, s cilem postavit udajného pachatele pied
soud.’® Autor zde nevidi primarni vyznam v definicich a vymezeni zloginu, ale
zakonnosti a spravedlnosti procesu udileni trestu. Na ustavné souladny postup pii
trestani pachatele a tim zabezpedeni principu prava poukazuji i jini autoii.'>’

Podstatny je viak zplisob uplatnéni prava a aplikace trestii. Prikladem muize byt
Solnaf, ktery tvrdil, Ze absolutni teorie burzoazni nauky ani jejich obdoby nemaji
v socialistické nauce nejmensi opravnéni. Protoze trest, kterym by nebylo dosazeno
alespon né&jakého prospechu pro socialistickou spolecnost, by se pricil zakladnim
rystim socialistického prava...!® Realita uplatnéni ,socialistického prava“ v praxi

vsak byla od proklamaci jeho ucéelu rozdilna.

134 Novotny, O. a Zapletal, J. (2004) Kriminologie. Praha : ASPI Publishing, s. 203 — 204.

135 Zoubkovd, 1. a Musilova, M. (2004) Kriminologie a prevence kriminality. Praha : Armex,
s. 64 — 69,

156 Samal, P. (1999) Zdakladni zdsady trestriho Fizeni v demokratickém systému. 1. vydéni, Praha :
CODEX Bohemia, s. 28 — 29.

157 Srov. Fryitak, M et al. (2009) Trestni pravo procesnf. KEY Ostrava : Publishing, . 9.

138 Solnaf, V. (1979) Tresty a ochrannd opatfeni. Praha : Academia. S. 21 — 22.
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Proba¢ni a mediaéni sluzba CR je zfizena podle zdkona & 257/2000 Sb.,
pficemz odborné probacni a mediacni ¢innosti vykondvaji probani ufednici
prostiednictvim stiedisek, ktera ptisobi v mistech okresnich obvodnich a méstskych
soudii. Jedna se o agendu mediacni Cinnosti, probacni ¢innosti, obecné prospesné

prace, podminé&né propusténi s dohledem, doméci vézeni a agendu mladistvych. !>

159 7Zoubkova, L. (2011) Kriminologicky slovaik. Plzefi : Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cendk,
251 s.
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3 Metodika prace

Ke zpracovani této diplomové prace je vyuzito dostupnych informaci
tykajicich se fedené problematiky ziskanych z primarnich zdroj (jako jsou napf.
statistiky, pravni ptfedpisy, odborné c¢lanky, publikace instituci a organizaci)
arovnéz ze sekundarnich zdroji (kterymi jsou napt. knihy, casopisy, odborné
¢lanky, statistické piehledy, verejné dostupné databaze ¢i rizné internetové zdroje)
zabyvajicich se kriminalitou a jevy s ni spojenymi. Shromazdéné udaje jsou vyuzity

k popisu jevu kriminality, jejiho ¢lenéni a poznatkili o tomto jevu publikovanych.

3.1 Obecné metody pouZzité v praci

e Abstrakce — metoda poznavaci, jez odnima odlignosti a zvlastnosti, zjistuje
obecné a podstatné znaky a vztahy.

e Analyza—metoda rozboru celku na zakladni (dil¢i) ¢asti s eillem identifikovani
podstatnych vlastnosti dil€ich ¢asti, vEetn& poznani jejich zakonitosti.

e Dedukce — metoda usuzovani, kdy se z obecnych pfijatych vyroki odvozuyi
nové jednotlivé zavery, tvrzeni nebo disledky.

e Deskripce — metoda popisu ziskanych dat.

¢ Indukce — metoda vyvozovani obecnych zavéri z dil&ich poznatki.

o Komparace — metoda srovnavaci / porovnavaci;, zkouma shody, podobnosti
a odli$nosti.

¢ Syntéza — metoda systémového souhrnu / spojeni elementarnich casti do

jednoho celku.

Z¢ studia pravnich pfedpist a odborné literatury vychazi vymezeni nékterych
pojmu relevantnich pro zvolené téma, jako jsou napf. kriminologie, kriminalita,
trestny ¢in, pachatel trestného Cinu, obét’ trestného ¢inu, objasnénost kriminality,
pri¢iny kriminality, prevence kriminality, viktimizace, viktimnost atd. Taktéz je
vyuzito deskriptivni metody k popisu pojmi a procest souvisejicich s kriminalitou
ijevy s ni spojenymi. V praci jsou uvadény objektivni informace podlozené fakty
arovnéz je v omezené mire pouzivano hodnotovych soudi. V praktické casti je
vyuzito metody komparace, t). srovnani dat ziskanych z vefejné dostupnych zdroja.
Problematika kriminality je svymi jevy i tematikou znacné rozsahla, proto se zde

provedena analyza zameéfuje pouze na nékteré jevy sni spojené. Vybranym
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regionem pro provedeni analyzy datovych fad je hlavni meésto Praha. Vzijemne

jsou porovnavana data kriminality v ramci celé CR a v hlavnim mésté Praze.

3.2 Analyza ¢asovych fad

Pro hodnoceni dat a analyzu trendd vyvoje kriminality je vyuzito
deskriptivnich statistickych metod a postupli. Data jsou zobrazena v tabulkach.
Dlouhodobou tendenci nebo periodicky se opakujici vyvoj zmén v datové rade lze
vizualné vyhodnotit pomoci jejiho zobrazeni v grafu. K vizualizaci analyzovanych
dat je vyuzito grafického zobrazeni pomoci bodového a sloupcového grafu. Vyvoj
ukazatelli je zpracovan pomoci statistickych metod pro analyzu &asovych fad.
K vypoétim je vyuzito vhodnych funkci a dopliki k programu MS Office — Excel
2019.

Vstupni data byla ziskdna ze zdroji Ceského statistického tG¥adu, Statistickych
piehledi kriminality Policie CR a dal§ich subjekti. K analyze dat je vyuZito
elementamich charakteristik casovych fad a indexni analyzy. Vysvétleni pouzitych

metod lze najit v odborné literatuie!®® 161,162 163,164

. podle které je proveden
nasledujici popis pouzitych metod. V praci vSak napt. déleni ¢asovych fad, slozky
¢asovych fad, modely casovych tad atp. uvedeny nebyly, nebot’ tyto informace lze

dohledat ve vyse zminované literature.

Elementarni charakteristiky ¢asovych rad

Pro ur¢eni dynamiky sledovaného jevu a zmén v Case je vyuzito analyzy
casovych fad. MnoZina pozorovani kvantitativni charakteristiky (ukazatel) je
sledovana pomoci proménné ,,v*, ktera se meéni ve funkéni zavislosti na ¢ase ,t*.

Rychlost zmeény hodnoty sledovaného ukazatele v zavislosti na &ase je
analyzovana pomoci absolutnich a relativnich charakteristik. Mezi absolutni
charakteristiky patii absolutni diference. Relativni charakteristiky charakterizuji
postupnou rychlost zmén hodnot v fadg; zde je vyuzit koeficient rlistu, tempo rlistu

a prameérny koeficient rastu.

160 grov. Hindls, R. et al. (2007) Statistika pro ekonomy. 415 s.

181 grov. Arlt, I. a Arltova, M. (2009) Ekonomické casové fady. 290 s.

162 srov. Marek, L. (2007) Statistika pro ekonomy : Aplikace. 490 s.

183 srov. Budikova, M. etal. (2010) Privodee zdkladnimi statistickymi metodami. 270 5.
164 srov. Rezankova, H. (2017) Analyza dat z dotaznikovych Setfeni, 225 s.
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I. Absolutni charakteristiky
Porovnavaji hodnoty jednotlivych ¢lent ¢asovych tad pomoci jejich rozdila

(diferenci).

Absolutni diference (pfirtstky) — urcuji absolutni pfirtistek nebo ubytek
sledovaného ukazatele v daném obdobi ,,vi* oproti obdobi ,yi.1* bezprostredng
predchazejicimu. Ukazuje, jak velka je zména v urcitém okamziku v porovnani
s okamzikem predchozim.

Prvni absolutni diference — zobrazuji absolutni prirGstek nebo ubytek

sledovaného ukazatele oproti obdobi bezprostfedné predchazejicimu.

Ay, =y, — yp_q [-] (1)
kde: 1=23, i i

A(l)yt — velikost zmeény proménné v Case t

vy — velikost proménné v Case t

Ve—q — velikost proménné v Case t - 1
IL. Relativni charakteristiky
Jsou bezrozmérné veliciny ukazujici relativni rist nebo pokles.

Koeficient rastu — vyjadiuje relativni postupnou rvchlost zmény v obdobi ,,yt*

oproti obdobi bezprostredng predchazejicimu ,,yi1 ™.

ke =22 - @)

kde:t=2.3,....n

Tempo rustu — je hodnota koeficientu rastu vyjadiena v %o, tj. o kolik procent

se zméni hodnota sledovaného ukazatele vzhledem k predchozimu obdobi.

Ayt _ Y=Yt ¥e
keyp = ——= = —1)-100 % 3
& Yt Yt (yt,l ) [ 0] ( )

kde:t=2,3,....n

II1. Vyrovnavani ¢asovych rad

Pfi analyze ¢asovych fad je dilezité vystihnout jejich zakladni tendenci vyvoje.
Ktomu lIze wvyuzit grafického vyrovnavani (zobrazovanim), mechanického
vyrovnavani (metodou klouzavych primért) nebo analytického vyrovnavani
(pomoci trendové funkce). Trendové funkce vyuzivaji metodu neymensich ¢tverct
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spocivajici v tom, ze kiivka je prolozena tak, aby soucet druhych mocnin odchylek
nameéfenych hodnot od primky byl minimalni. Vhodnost pouziti konkrétni funkce
lze ovéfit pomoci korelaéniho koeficientu aindexu determinace. V praci je
vyuzivano trendovych funkei, které jsou kalkulovany automaticky programem

MS Excel, z tohoto diivodu zde neni algoritmus jejich kalkulace uveden.

Aritmeticky prumér

Je jednou z charakteristik stiedni polohy dat.

1
X== X% [-1 (4)
kde: x; — jednotlivé hodnoty

n — pocet hodnot

Index kriminality

Index kriminality pfepocitava pocet trestnych ¢ini na pocet obyvatel
(prepocteny na tisic obyvatel). Pocty obyvatel v jednotlivych tzemich jsou Cerpany
z dat CSU, agkoliv je znamo, Ze zejména na sidlistich Zije vysoky pocet lidi, ktefi

tam nejsou prihlaseni k trvalému pobytu. Totéz plati pro Prahu.

Index kriminality (na jeden tisic obyvatel)
I, = ’;—f x 1 000 [-] (12)

o

kde: Pre — pocet trestnych &t ve zvoleném obdobi

P, — pocet obyvatel na vymezeném uzemi

Pearsonuv korela¢ni koeficient

Meii silu zavislosti mezi dvéma veli¢inami a pomaha tak vysvétlit, jak silna
zavislost je mezi vysledky dvou datovych sad. Pro jeho vypocet je vyuzito
zabudované funkce MS Excelu, proto zpuisob jeho vypoctu zde neni uvadén. Dale

v textu je oznacovan jen jako ,korelacni koeficient™,

3.3 Datové fady
Vyvoj kriminality na uzemi Prahy je analyzovan jako celek bez rozliseni
jednotlivych meéstskych asti ¢ obvodnich oddéleni policie, nebot™ autorovi se

nepodaftilo ziskat tato podrobné&jsi data. Podrobngjsi data by pochopitelné byla pro
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analyzu vhodngjsi, nebot’ s jejich pomoci by bylo mozné lépe zmapovat jednotlivé
druhy kriminality vyskytujici se v jednotlivych méstskych castech ¢i jejich castech
atypech zastavby. Obecné je znamo, ze se napfiklad 1181 zastoupeni vyskytu
jednotlivych druhti trestné Cinnosti pachané v centru a na sidlistich. Podrobné&jsi
tidaje viak bohuzel Policie CR bez pouziti zdkona &. 106/1999 Sb. o svobodném

165 ¢ odkazem na ochranu ob&ti trestné &innosti odmitla

ptistupu k informacim
dobrovolné poskytnout.

V praci jsou tak vyuzivana data z Policejnich statistik v rozmezi let 2010 az
2020. Volba pocatku analyzované datové fady souvisi s pocatkem ucinnosti od
1. 1. 2010 zakona &. 40/2000 Sb. trestniho zakoniku, ktery zavedl déleni trestnych
¢inll na pieciny a zlo¢iny. Vzhledem ke zmeéneé struktury a kvalifikace nekterych
trestnych ¢in by pfi zahrnuti dat kriminality pred 1. 1. 2010 nebyla zajisténa jejich
vzajemna kompatibilita, coz by mohlo negativné ovlivnit vypovidaci schopnost dat.
Dile doslo dnem 1. ledna 2010 k prerozdéleni krajskych feditelstvi policie z osmi
na ¢trnact krajii. Nové tizemni uspotadani krajskych feditelstvi policie je shodné
s izemnim dé&lenim Ceské republiky na VUSC.

Pouzité datové fady obsahuji pouze zjisténé trestné Ciny, tedy skutky, o kterych
se Policie CR dozv&déla. Latence trestné innosti, tj. podil trestnych &ind, o kterych
se policie nedozvédéla, zalezi na typu trestné Cinnosti (podle odhadt se mize jednat
o jednotky procent az 80 — 90 % u mravnostnich skutk). !¢

Latenci kriminality lze dovozovat napf. z evidence Vézeiské sluzby CR
k31.12. 2019, kdy vykonavané tresty odnéti svobody byly nejcastéji za kradez:
7914 tresti, mareni Ufedniho rozhodnuti: 2 987 trestl, porusovani domovni
svobody: 2 665 tresth, loupez: 2 108 trestl, neopravnéné drzeni platebni karty:
1 888 trestl, vyvtrznictvi: 1 599 trestli, podvod: 1 545 trestil, zanedbani povinné
vyzivy: 1 514 trestd, ¢i za vrazdu: 1 035 tresti. Naopak nejméné Casto vykonavané
tresty byly za pfijeti aplatku: 2 tresty, zabiti: 3 tresty, tyrani zvirat: 8 tresti,
hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob: 9 trestll, zneuziti pravomoci

ufedni osoby: 10 trestl, podplaceni: 21 trestl, Sifeni pornografie: 26 tresti

a sexualni natlak: 29 trestd.'®” Uvedena &etnost viak neodpovida vyskytu téchto

165 srov. Zékon & 106/1999 Sbh. o svobodném pfistupu k informacim.

165 Oteviend spoleénost (2021b) O projektu. [online], dostupné z:
https://'www mapakriminality . cz/o-aplikaci/#oAplikaciData, cit. 10.01.2021

167 Generalni Feditelstvi vézetiské sluzby CR (2021) Statistickd rocenka Vézeriské sluzby CR 2019.
[online], dostupné z: https://'www vscr.cz/wp-content/uploads/2020/05/Statistick%C3%A1 -
ro%C4%8Denka-V%C4%9B ze%C5% 885k % C3%A9-s1u%C5%BEby-%C4%8Cesk 0 C3% A9-
republiky-za-rok-2019.pdf, PDF dokument, s. 121.
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jevl ve spolecnosti. Proto data nezobrazuji presny, ale jen pfiblizny stav
kriminality.

Data publikovana Policii CR jsou zaloZena na mezirodnim srovnavani, tj.
kazdy kalendaini rok zacinaji na nulovych hodnotach k 1. 1. daného roku
a postupné se v jednotlivych mésicich kumuluji az do 31. 12., ale zaroven mohou
bvt zpétné odetitana v pfipadé zmeén u pravni kvalifikace. V prosinci je tabulka
uzaviena a nasledné jiz zpétné korekce neprobihaji. Z uvedeného dGvodu data
z policejnich statistik nejsou piesna, nebot’ se od zacatku do konce roku uptesnuyi
a na konci roku (prosincova data) se jiz nekoriguji. Data tak mohou slouzit
k porovnavani meziro¢nich udajii. Nejsou viak vhodna pro mezimési¢ni porovnani,
nebot” ani pii odecteni hodnot dvou po sobé nasledujicich mésict nelze ziskat udaje
za kalendaini mésic. Nejedna se totiz o stejné mnoziny skutki, protoze v pritb¢hu
fizeni dochazi k piekvalifikaci 1 dalsim zménam. V nékterych pripadech by tak po
odec¢tu mohlo byt vysledkem 1 zaporné c¢islo. Z uveden¢ho divodu je v praci
provedeno porovnani stavu k 31. 12. kazdého roku a neni provadéna analyza dat
podle jednotlivych mésict.

Nejmensi Casovou jednotkou, kterou 1ze pouzit, je jeden mésic, nebot’ se data
publikuji souhmné za cely mésic. Nejmensi tzemni jednotkou je obvodni oddéleni
policie. Registrovanym skutkem je trestny ¢in, kde ve sledovaném obdobi bylo
zahajeno trestni fizeni. Pfimo objasnénym skutkem je registrovany skutek,
u kterého byl zjistén alespon jeden pachatel a zaroven je tento skutek ve
sledovaném obdobi ukoncen. Dodatecné objasnénym skutkem je skutek, u kterého
byl zji8tén alespon jeden pachatel, zaroven je skutek ukonéen v tomto sledovaném
obdobi, ale trestni fizeni bylo zahajenou uz pied zacatkem sledovaného obdobi, t;.
pied 1. 1. dan¢ho roku. Objasnénost vyjadiuje podil registrovanych skutkli a pouze
piimo objasnénych skutkt. Pii pticteni dodate¢né objasnénych skutkii by mohla
objasnénost presahnout 100 %, coz by bylo absurdni.!®®

Policie CR v roce 2016 zménila zptisob sbéru dat a jejich evidence v Evidencné
statistickém systému kriminality (dale jen ,,ESSK®). Pro spravnou interpretaci je
nutné data normalizovat. Zakladni jednotkou je skutek, kterym se rozumi jednani
osoby nezletilé, mladistvé nebo dospélé, ktery vykazuje znaky trestného ¢inu,

provinéni nebo ¢inu jinak trestného podle pravnich predpisti. ESSK ¢leni trestnou

168 Policie CR (2021¢) Statistické prehledy kriminality za rok 2010: Krdtké vysvétlent ke
statistikdm na internetu. [online], dostupné z: https://www policie.cz/soubor/statistiky-nove-
cleneni-2010-00-kratke-vysvetleni-ke-statistikam-na-internetu.aspx, DOC dokument,
cit. 10.02.2021
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¢innost do takticko-statistickych klasifikaci (dale jen ,,TSK*), které vsak
neodpovida paragrafovému vymezeni v trestnim zakoniku. Vymezeni jednotlivych
paragrafl trestnych ¢inti, které jsou zahrnuté do jednotlivych ¢iselnych koda TSK,
je uvedeno v Piiloze 1 této prace. Pod jeden &iselny kod TSK tak mohou byt
zahrnuty ¢iny spadajici pod vice paragrafii a naopak, ¢in vymezeny v jednom
paragrafu mize byt roz¢lenén do vice ¢iselnych koda TSK. Toto ¢leni je provedeno
z divodu kontinuity vykazovani, nebot trestni zakonik 1 ¢iselné oznaceni paragraft
podléha zménam. Skutky jsou séitany tak, ze v pripad¢ jednoc¢inného soub&hu se
jedna o jeden skutek. Pfi soub&hu trestnych ¢inli se pouzije oznaceni takovym
skutkem, ktery ma horni hranici odnéti svobody nejpfisnéji trestnou. V piipadé
soubéhu dvou trestnych ¢inii se stejnou horni hranici se pouzije oznaceni takovym
trestnym Cinem, v némz je obsazena podstata trestné Cinnosti pachatele. Vyjimkou
jsou piipady, kdy je dana prednost technickému hledisku, napf. u dopravni nehody
je dana prednost TSK, pod niz je uvedena dopravni nehoda bez ohledu na trestné
pravni posouzeni. Jako samostatny skutek neni posuzovano ucastenstvi na
dokonaném trestném ¢inu nebo pokusu o trestny ¢in. Coby jeden skutek se vykazuji
trestné Ciny hromadné a trvajici. Jako samostatny skutek je vykazovan kazdy ttok
opakovaného trestného ¢inu. U viceCinného soub&hu je vykazovan kazdy skutek.
Skutky jsou vykazovany podle mista, kde byly spachany. Pokud se nepodafi misto
spachani zjistit, pak je vykazovan tam, kde vysel najevo.!®

Zména provedend Policii CR v roce 2016 zahrnuje i zménu zptisobu poditani
véku pachatell, kdy v minulosti byl pocitan vék od data narozeni do doby sdéleni
(vzneseni) obvin&ni, v soucasné dob¢ je piesngi poditan k datu spachani trestné
cinnosti. To se projevilo lehkym posunem véku smérem k niz§im vékovym
kategoriim a tedy ke zdanlivému nartstu trestné &innosti niziich vekovych
kategorii.!”’

Pojem registrovany skutek™ oznacuje trestny ¢in, u kterého bylo zahajeno
trestni fizeni v predmétném obdobi a je dosud neukoncen nebo ukonéen urcitymi
zpusoby.

Pojem ,,Objasnénost™ udava procentni podil poctu objasnénych skutkl z poctu

registrovanych skutkt.

189 Oteviend spoleénost (2021b) O prajektu. [online], dostupné z:
https://'www. mapakriminality cz/o-aplikaci/#oAplikaciData, cit. 10.01.2021.

1 Policie CR (2021p) Statistika za rok 2020 : Statistické prehledy kriminality. [online], dostupné
z: https:/fwww . policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2020.aspx,
cit. 20.02.2021.
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Clenéni jednotlivych druhii kriminality do skupin podle &selného kédu TSK
a zpusob sumarizace téchto druhti kriminality je patrny z nasledujici Tab. 1. Jak je
vidno, jednotlivé druhy kriminality jsou souctem riznych skupin kriminality, které
se v nékterych pripadech prekryvaji. Proto nékdy pfi popisu struktury kriminality
muze vzniknout dojem, Ze soucet jednotlivych druht kriminality pfesahuje 100 %.
Je to viak dano tim, Ze nékteré skupiny kriminality jsou podmnozinou jiné skupiny
kriminality. Toto je téz patrmé z jednotlivych skupin kédu TSK uvedenych

v tabulce.

Tab. 1 Struktura kriminality

Kad takticko statisticka Nasilna Majetkova Obecna Celkova

TSK klasifikace _kriminalita | kriminalita | kriminalita | kriminalita
100-106(vrazdy ! NNN: ! OOO!
100-199|nasiln kriminalita 1____ NNNI I 000l
200-299|mravnostni krimmalita i 000j

300-399|kradeze vioupanim 000;
400-499kradee prosté
500-599]lostatni majetkova krimiralita
300-599]majetkova kriminalita
600-699ostatni kriminalita
100-699|Jobecné kriminalita
700-799|zbyvajici kriminalita
800-899|hospodéiska krimmalita
900-999vojenské a protivistavni iy
100-999CELK OVA KRIMINALITA
Vlastni zpracovani
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4 Vlastni prace

V této casti diplomové prace je uvedena zakladni charakteristika zkoumaného
regionu. Dale jsou uvedeny vysledky analyzy ¢asovych datovych fad kriminality.

Jak je jiz zminéno vcili prace, plvodnim zamérem bylo provedeni
kvantitativniho Setfeni prostiednictvim dotazniku. Pomoci pfipravenych otazek
a stanovenych hypotéz chtél autor zjistit, jaké jsou v populaci zkufenosti
s kriminalitou, s jakymi druhy kriminality se respondenti nejcastéji setkavaji, které
druhy kriminality vnimaji jako nejvice nebezpecné, které jim nejvice vadi a naopak,
které vnimaji jako méné nebezpetné. dale pak bylo planovano zjistit, jaké maji
respondenti zkuSenosti a nazory na organy ¢inné v trestnim fizeni, jak vnimaji
justi¢ni systém a zda povazuji udélované tresty za dostatecné.

Provedeni $etieni bylo naplanovano na fijen 2020, tj. na obdobi, kdy jiz budou
lidé zpét v praci z dovolené, studenti vysokych kol zpét ve Skolach atd. Toto
nacasovani se vSak pozd&ji ukazalo jako nezdaifené. Z divodu Sifeni viru
COVID-19 aopatieni snim souvisejicich bylo od provedeni setfeni
prostrednictvim rozdavani dotazniki v metru upusténo. Autor se snazil provést
alternativni Setfeni prostrednictvim webového formulafe umisténého na intemetu.
Zde se vsak klicovym problémem stalo ziskani dostatku respondentf. Pocet
kompletné vyplnénych dotaznikl byl nizky. Struktura respondentti neodpovidala
slozeni podle pohlavi, véku atd., které je zastoupeno ve spolecnosti. Takto ziskané
vysledky by bohuzel nebylo mozné objektivné zobecnit na zbytek spolec¢nosti.
Osobni kontakt s respondenty a vysvétleni Gcelu dotazovani je nezbytné dilezité
pro presveédceni a motivaci respondenta, aby se $etieni zucastnil.

Autor chtel rovnéz provést kvalitativni Setieni prostiednictvim rozhovor
s organy c¢innymi v trestnim fizeni; pomoci polostrukturovanych rozhovort
zamyslel zjistit jejich zkugenosti s vysetfovanim trestné Cinnosti a s jejimi pachateli.
Ani toto Setfeni se z diivodu pandemie COVID-19 nepodafilo zrealizovat. Bez
osobniho kontaktu je obtizné ziskat diveéru dotazovanych a obdrzet neformalni
informace.

Z, vyse uvedenych divodh je vtéto praci provedena pouze analyza dat
o vybranych druzich kriminality na izemi hlavniho mésta Prahy a jejich srovnani
s daty z CR. ackoliv piivodnim zamérem bylo obohatit a zpestiit analyzu

1 0 poznatky od respondentii.
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4.1 Charakteristika zkoumaného regionu — hlavniho mésta Prahy

Hlavni mésto Praha se rozklada na ploge 496,21 km? (coZ je cca 0,6 % vyméry
celé CR) a je tvofeno 112 katastralnimi uzemimi. Podle udaji k 30.09.2020 zde
bydlelo 1 331 464 obyvatel, coz je cca 12 % z poctu obyvatel statu. Odhaduje se
vsak, ze v Praze bydli o cca 300 tisic obyvatel vice, ti zde ale nemaji nahlaseno
trvalé bydlists. Hustota osidleni je 2 608,8 obyvatel/km?!711"2 Praha je druhé
nejlidnat&jsi izemi CR po Stiedodeském kraji.

Postaveni Prahy je vramei CR specifické — je hlavnim méstem Ceské
republiky, proto je jeji postaveni upraveno samostatnym zakonem ¢. 131/2000 Sb.
Zakon o hlavnim meésté Praze, ktery v § 1 odst. 1 uvadi: ,,Tento zdkon upravije
postaveni hlavniho mésta Prahy jako hlavniho mésta Ceské republiky, kraje'”
a obce a ddle postaveni méstskych casti. "1™,

Praha je tak vporovnani s ostatnimi obcemi'” avy§§imi Uzemnimi

176 zaroveti jak obci (méstem), tak i krajem. Praha je rovnéZ

samospravnymi celky
jednim ze tri krajd, které jsou soucasné z hlediska statistiky klasifikovany podle
Klasifikace uzemnich statistickych jednotek CZ NUTS zaroven pro uroven NUTS
2 (regiony soudrznosti) i NUTS 3 (kraje).!””

Praha je statutarnim meéstem, pric¢emz pro vykon statni spravy je ¢lenéna na
22 spravnich obvodii (viz Obr. 1); z hlediska samospravného je ¢lenéna na
57 autonomnich méstskych ¢asti s viastnimi volenymi organy. Méstské Casti jsou
heterogenni, nékteré maji charakter méstského centra, jiné maji priméstsky

charakter. Znaéné rozdily jsou i ve stupni urbanizace, hustote zalidnéni (Praha 4, 6,

171 Cesky statisticky ufad (2021a) Casovd fada — dlouhodoby vwoj kraje ve vybranych ukazatelich
- 1. édst— Uzemt, Zivotni prostieds, obyvatelsivo, makroekonomické ukazatele. [online],
dostupneé z:
https://www.czso.cz/documents/11236/37543548/Dlouhodoby vyvo; PHA cast] xlsx/f8b873
46-21e2-43b7-94c6-9a2312b36357?version=1.21, XLSX dokument, cit. 15.02.2021.

172 Cesky statisticky ufad (2021b) Nejinoveist idaje: HI. m. Praha. [online], dostupné z:
https://www.czso.cz/csu/xa/1-xa, cit. 15.02.2021.

173 grov. Ustavni zakon & 347/1997 Sb., o vytvofeni vy§&ich uzemnich samospravnych celki
a 0 zmé&né Ustavniho zdkona & 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky.

" srov. zakon &. 131/2000 Sb., o hlavnim mé&sté Praze, ve znéni pozdé&jsich pfedpist.

17 grov. zakon &. 128/2000 Sb., o obeich (obecnd zfizeni), ve znéni pozdgjiich pfedpist.

176 srov. zakon &. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zizeni), ve znéni pozdéjsich pfedpist.

177 Prahainfo.CZ (2021) Clenéni Prahy. [online], dostupné z:
http:/fwww.prahainfo.cz/encyklopedie/ Vnitini+€lenéni, cit. 10.02.2021.
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8 a 10 prekracuje 100 tisic obyvatel, naopak Praha-Nedveézi a Praha-Kralovice mayi
méné neZ 500 obyvatel) a technické infrastruktute 7 17 180

Praha ma tésné¢ vztahy se StiedoCeskym krajem, nebot’ je ovliviiovana
vyznamnou dojizd’kou za praci, do $kol, za nakupy, za kulturou, do zdravotnickych

zatizeni atd.

Hlavni mésto Praha

Fraha
e “
Praha 6

Fraha &

Praha 1
Praha 1

Spravni obvody (22} [_] 1111, Paka 11
[ voremnas  [] 1112 Pahasz
[Jmozewaz  [Jmarenss
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Cdnoermmas [ ms ronass
[ momernas [ m20 Pranazo
[CJmeemate [] 1121, rabazt

[ 1122, raha 2

[ mastshe easui(smy

Praha
Frona fana-(herd “pa )
-Kimratics
m“’ 12 Fote

Marmey

Obr. 1 Spravni obvody Prahy
Zdroj: Praha CZ18!

Policie CR jako ozbrojeny bezpetnostni sbor Ceské republiky byla ziizena
zakonem ¢&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky. Jeji postaveni v soudasné dobé
upravuje zakon & 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky'®. Policie CR je v Praze

fizena Krajskym feditelstvim Policie hlavniho mésta Prahy, pod které organizatné

178 Business.info (2021) Charakteristika Hlavniho mésta prahy. [online], dostupné z:
https://www.businessinfo.cz/cs/clanky/charakteristika-hlavniho-mesta-prahy-7279 html,
publ. 29.12.2017, cit. 10.02.2021.

17 Praha.CZ (2021) Clenéni Prahy. [online], dostupné z: http://www.praha.cz/mesto-
praha/cleneni-prahy, cit. 10.02.2021.

180 Cesky statisticky ifad (2021c) Charakteristika kraje. [online], dostupné z:
https://'www.czso.cz/documents/11236/26845779/charaktenistika pdf/bfe5633¢-95a5-4age-
8e19-f3daf5defld8?version=1.4, PDF dokument, cit. 10.02.2021.

181 Praha.CZ (2021) Clenéni Prahy. [online], dostupné z: http://www.praha.cz/images/stories/o-
praze/praha_mapacasti.gif, Obrazek ve formatu GIF, cit. 10.02.2021.

182 grov. zakon & 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozd&jich predpist.
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spadaji od 1. 1. 2004 c¢tyf1 vytvofené policejni obvody s obvodnimi feditelstvimi
(viz. Obr. 2) a to:!®
e Praha I (obvod Praha 1, Praha 6 a Praha 7)
e Praha II (obvod Praha 2 a Praha 5)
e Praha III (obvod Praha 3, Praha 8 a Praha 9)
e Praha IV (obvod Praha 4 a Praha 10)
V ramei obvodnich feditelstvi policie v Praze jsou zfizena mistni oddéleni

policie.

OR PRAHA III

i

OR PRAHA II -« OR PRAHA IV

Obr. 2 Mapa E!efze“nr’ obvodnich Feditelstvi v Praze
Zdroj: Policie CR®

V policejnich statistikach jsou uvadéna téz data kriminality dle jednotlivych
obvodnich reditelstvi. Vzhledem k tomu, Ze obvody Policie CR v Praze, viz Obr. 2,
se skladaji ze znaéné heterogennich spravnich obvodil (méstskych ¢asti), viz Obr.
1, tj. maji rlizny pocet obyvatel, riznou struktur zastavby atd., jsou z tohoto diivodu

obtizné navzajem porovnatelné.

183 Policie CR (20214a) Organizadni struktura Policie CR. [online], dostupné
z: https:/fwww policie.cz/soubor/priloha-c-2-organizacni-schema-policie-cr-pdf aspx,
PDF dokument, cit. 10.02.2021.
184 Policie CR (2021b) Policie Ceské republiky — KRP hlavniho mésta Prahy. [online], dostupné
z: https:/fwww .policie.cz/SCRIPT/ViewImage. aspx7physid=232770, PNG dokument,
cit. 10.02.2021.
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4.2 Analyza registrované kriminality v souvislosti s vyvojem vybranych
ukazateld v letech 2010 az 2020

V této Casti prace jsou uvedeny vysledky analyzy casovych tad z obdobi let
2010 az 2020 v souvislosti s nékterymi faktory, které mohou mit vliv na vysi
kriminality. Mira kriminality neni statickym jevem, ale v Case se vyviji jak
z hlediska Cetnosti, tak 1 z hlediska své struktury. Nejvice sledovany parametr je
rozsah kriminality, tj. pocet spachanych skutkii. Snahou statni spravy i politické
reprezentace je, aby kriminalita v Case klesala. Sledovana je téZ mira objasnénosti
kriminality. Ta je Casto svazana s akcentem politické reprezentace na ,,boj* proti
nékterému druhu kriminality, napf. proti korupci, hospodarské kriminalite...

Obecné je viak velmi zadouci, aby se veskera kriminalita v Case snizovala.

4.2.1 Analyza vyvoje poctu registrované kriminality
Registrovana kriminalita

Pocet skutki registrované kriminality vypovida o stavu kriminality ve
spolecnosti. Jak je uvedeno v reSersni ¢asti, na tyto hodnoty ma vliv jak ochota obéti
tyto trestné Cinnosti ¢iny hlasit, tak 1 schopnost organa ¢innych v trestnim fizeni
tyto ¢iny odhalit. Z regresni kiivky nebo rovnice lze pak odhadnout jeji vyvoj
v ¢ase. Snahou je, aby méla klesajici tendenci.

Jak je patmé z Tab. 2, vyvoj registrované kriminality ma v CR i v Praze
klesajici tendenci; v obou piipadech primémy koeficient ristu dosahoval hodnoty
0,94. Pokles kriminality v Praze kopiruje pokles kriminality v CR a primé&mé doslo
k meziro&nimu poklesu o 6 %. V roce 2011 doslo k nartistu kriminality v CR
0 3 790 skutkii (1,20 %) a v Praze o 94 skutkii (0,12 %). Nartst v CR se neda pfidist
pouze jednomu druhu kriminality. V roce 2012 doslo opét k poklesu kriminality
v CR 03,99 % a v Praze a 2.40 %.
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Tab. 2 Celkovy poiet registrovanych trestnych it podie stavu k 31.12. siedovaného obdobi v CR a v Praze
vletech 2010 - 2020

Ceska republika hlavni mésto Praha
Rok registrovana koeficient registrovana koeficient
kriminalita [¢inu] rustu kriminalita [¢inu] rustu
2010 313 387 74 028
2011 317177 1,01 74 122 1,00
2012 304 528 0,96 72 345 0,98
2013 325 366 1,07 82 005 1,13
2014 288 660 0,89 71 828 0,88
2015 247 628 0.86 64 095 0,89
2016 218 162 0,88 36 432 0,88
2017 202 303 0,93 50 726 0,90
2018 192 405 0,95 47 601 0,94
2019 199 221 1,04 49 863 1,05
2020 165 525 0,83 38 059 0,76
Primér 0,94 0,94

Vlastni zpracovani; zdroj dat: Police CR18% 186, 187, 188,189, 190, 191, 192,193, 194,193 ({3]e jen ,,Policejni
statistika™)

185 Policie CR (2021d) Statistické prehledy kriminality za rok 2010. [online], dostupné z:
https://www. policie.cz/soubor/12-celkova-kriminalita-za-obdobi-od-01-01-2010-do-31-12-
2010.aspx, XLBSX dokument, cit. 20.02.2021.

18 Policie CR (2021e) Statistické pFehledy kriminality za rok 2011. [online], dostupné z:
https://www . policie.cz/soubor/12-celkova-kriminalita-za-obdobi-od-01-01-2011-do-31-12-
2011 .aspx, XLBX dokument, cit. 20.02.2021.

187 Policie CR (20211) Statistické prehledy kriminality za rok 2012. [online], dostupné z:
https/fwww.policie.cz/soubor/12-celkova-kriminalita-za-obdobi-od-01-01-2012-do-31-12-
2012.aspx, XLSX dokument, cit. 20.02.2021.

188 Policie CR (2021g) Statistické piehledy kiiminality za ok 2013. [online], dostupné z:
https:/Awww.policie. cz/soubor/12-celkova-kriminalita-za-obdobi-od-01-01-2013-do-31-12-
2013 .aspx, XLBX dokument, cit. 20.02.2021.

189 Policie CR (2021h) Statistické prehledy kriminality za rok 2014. [online], dostupné z:
https://www . policie.cz/soubor/12-celkova-kriminalita-za-obdobi-od-01-01-2014-do-31-12-
2014.aspx, XLSX dokument, cit. 20.02.2021.

190 Policie CR (20211) Statistickéd prehledy kriminality za rok 20135, [online], dostupné z:
https://www.policie.cz/soubor/statistiky-od-01-01-2015-do-31-12-2015-zip.aspx, X[.SX
dokument, cit. 20.02.2021.

1 policie CR (2021)) Statistické prehledy kriminality za rok 2016, [online], dostupné z:
https://www.policie.cz/soubor/2016-12-prosinec-sest-01 a-xlsx aspx, XLSX dokument,
cit. 20.02.2021.

192 Policie CR (2021k) Statistické prehledy kriminality za rok 2017. [online], dostupné z:
https://www.policie.cz/soubor/2017-12-prosinec-sest-01a-xlsx aspx, XL.SX dokument,
cit. 20.02.2021.

193 Policie CR (20211) Statistické prehledy kriminality za rok 2018. [online], dostupné z:
https://www.policie.cz/soubor/2018-12-prosinec-sest-01a-xlsx aspx, XL.SX dokument,
cit. 20.02.2021.

194 Policie CR (2021m) Statistické prehledy kriminality za rok 2019. [online], dostupné z:
https://www.policie.cz/soubor/2019-12-prosinec-sest-01 a-xlsx aspx, XL.SX dokument,
cit. 20.02.2021.

193 Policie CR (2021n) Statistické prehledy kriminality za rok 2020. [online], dostupné z:
https://www. policie.cz/soubor/2020-12-prosinec-sest-01 a-xlsx aspxpx, XLSX dokument,
cit. 20.02.2021.
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V roce 2013 doslo op&tovné k nartistu kriminality v CR a v Praze o 6,84 %
a 13,35 % (narGst o 20 838 a 9 660 skutk®), ktera se tykala nasilné, mravnostni,
majetkové, hospodafské i ostatni kriminality, pfi¢emz nartist kriminality v Praze
oproti CR byl téméf dvojnasobny. Svymi disledky se na ném podilela amnestie
byvalého prezidenta Klause, kdy doslo k propusténi 6 456 véznt, kteti v tomto roce
zpilisobili 5 294 trestnych &in. 1% 197

V roce 2014 doslo k poklesu kriminality v CR o 36 706 skutki (11,28 %)
av Praze o 10 177 skutkd (12,41 %). V roce 2015 pak doslo k dal§imu poklesu
v CR o 41 032 skutkii (14,21 %) i v Praze o 7 733 skutki (10,77 %). Takto vysoky
pokles ve dvou letech po sobé nasledujicich neni v CR ani v Praze obvykly. Byl
spojen se stabilizaci Ginnosti Policie CR. Pokles pak pokradoval i v nasledujicich
letech 2016, 2017 a 2019.

Zastaveni poklesu bylo pozorovano vroce 2019, kde doslo k meziroénimu
nariistu trestnych &intt v CR o 6 816 skutkil (3,54 %) a Praze o 2262 skutki
(4,75 %). V roce 2019 tak doslo k mirnému naristu registrovanych trestnych ¢inti,
pficemz se jedna o prvni narist od roku 2013. Narust trestné Cinnosti byl
zaznamenan u vSech druhi trestné Cinnosti s vyjimkou hospodarskych trestnych
&inti. V CR byl zaznamenan vysoky nartst o 23,3 % u vrazd (143 &ini), u ostatni
kriminality o 11,3 % (20 125 ¢inl) a zbyvajici kriminality o 10,4 % (28 628
¢inG). %%

V roce 2020 poklesla kriminalita v CR o 33 696 skutki (16,91 %) a v Praze
o 11 804 skutkti (23,67 %). Pokles v roce 2020 lze piicist mimoradnym opatienim
souvisejicim s omezenim pohybu osob v souvislosti s pandemii COVID-19. Praha

se za celé sledované obdobi primémeé podilela 24,58 % na celkové kriminalité

evidované v CR, a to adkoliv v ni Zije pouze cca 12,40 % obyvatel CR.

196 Ministerstvo vnitra CR (2021b) Zprdva o situaci v oblasti vaitini bezpecnosti a verejného
porddiu na tizemi CR v roce 2013. [online], dostupné z: hitps://www.mver.cz/clanek/zprava-o-
situaci-v-oblasti-vnitrni-bezpecnosti-a-verejneho-poradku-na-uzemi-cr-v-roce-2013 .aspx,
20.02.2021.

197 Ministerstvo vnitra CR (2021¢) Zprdva o situaci v oblasti vritini bezpecnosti a veFejného
porddiu na tizemi CR v roce 2013. [online], dostupné z: hitps://www.mvcr.cz/soubor/zprava-o-
situaci-v-oblasti-vnitrni-bezpecnosti-2013-pdf.aspx, PDF dokument, 20.02.2021.

198 Ministerstvo vnitra CR (2021d) Zprdva o situaci v oblasti vaitfni bezpecnosti a vefejného
poFddiu na tizemi CR v roce 2019, [online], dostupné z: https://www.mvecr.cz/soubor/zprava-o-
vbavp-2019-verze-2-5-prijate-rev-vvb-1.aspx, PDIF dokument, 20.02.2021.
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Mira objasnénosti kriminality

Spolu s evidenci trestné Cinnosti je vzijemné posuzovana i1 mira jeji
objasnénosti, tedy uspésnosti organii Cinnych v trestnim fizeni pii odhalovani
pachatelli trestné Cinnosti. Pocet trestnych ¢inli a pocet objasnénych ¢inll a mira
objasnénosti trestnych ¢int v jednotlivych letech jsou uvedeny v Tab. 3 a Tab. 4.
Od roku 2010 ma mira objasnénosti rostouci trend, kdy primérny koeficient ristu
dosahuje v CR i v Praze shodnd hodnoty 1,2. Priméma objasnénost za sledované
obdobi &ini v CR 43.62 % a v Praze jen 22,95 %, coZ je 52.61 % primémé hodnoty
vysokou hustotou osidleni obyvatelstva a tim 1 vét8i moznosti pachatell byt v tomto
prostiedi anonymni. V CR pouze vroce 2019 doglo k meziroénimu poklesu
objasnénosti kriminality o 1,45 %. V Praze v roce 2013 doslo k meziroénimu
poklesu objasnénosti 0 0,42 %, v roce 2016 00,19 %, vroce 20170 1,19 % av roce
2019 0 3,04 %.

Tab. 3 Podet registrovanych a objasnénych trestnych éint v CR a Praze v letech 2010 — 2020

Ceska republika hlavni mésto Praha
Rok |registrovand | objasnéno | objasn€nost| registrovand |objasnéno | objasnénost
kriminalita | [¢int] [%0] kriminalita [Cind] [%0]
[Cind] [inil]
2010 313387 | 117 685 37153 74 028 13 986 18,89
2011 317177 | 122 238 38,54 74 122 15 584 21,02
2012 304 528 | 120 168 39,46 72 345 15 964 22,07
2013 325366 | 129 185 39,70 82 005 17 754 21,65
2014 | 288660 | 126239 43,73 71 828 17 620 24,53
2015 247628 | 112141 45,29 64 095 16 227 25,32
2016 218162 | 101 678 46,61 56 432 14 181 25,15
2017 | 202303 94 890 46,90 50 726 11 780 23,22
2018 192 405 92 795 48,23 47 601 12 129 25,48
2019 199 221 95 202 46,78 49 863 11 191 22,44
2020 165 525 77 786 46,99 38 059 8 660 22,75
Primér 43,62 22,96

Vlastni zpracovani; zdroj dat: Policejni statistika
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Tab. 4 Vyvoj miry objasnénosti registrovanych trestnych éintt v CR a v Praze v jetech 2010 — 2020

Ceska republika hlavni mésto Praha
Rok | mira objasnénosti | koeficient | mira objasnénosti koeficient

[%] rustu [%6] rustu
2010 37.55 18,89
2011 38,54 1,03 21,02 1,11
2012 39.46 1,02 22,07 1,05
2013 39.70 1,01 21,65 0,98
2014 43,73 1,10 24,53 1,13
2015 45.29 1,04 2532 1,03
2016 46,61 1,03 25,13 0,99
2017 46,90 1,01 23,22 0,92
2018 48.23 1,03 25,48 1,10
2019 46.78 0.97 22,44 0,88
2020 46.99 1,00 22,75 1,01

Primér 1,02 1,02

Vlastni zpracovani; zdroj dat: Policejni statistika

Vyvoj celkové kriminality a miry objasnénosti v CR a v Praze v letech 2010 a2
2020 je patrny z grafu na Obr. 3. Protoze se jedna o nespojité hodnoty (kumulativni
stav k 31. 12. daného roku), jsou datové tady pro znazornéni trendu prolozeny
regresni kiivkou polynomu ¢&tvrtého fadu. Jak je z téchto kiivek patrné, pokles
podtu trestnych &nd vCR ivPraze md obdobny esovity priibdh. Primmy
meziroéni pokles registrovanych trestnych 8ind za sledované obdobi &inil 6 % v CR
i v Praze. Mira objasnénosti trestnych &nl primémé meziroéné rostla v CR

1v Praze o 2 %.
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Obr. 3 Graf vyvoje poétu registrovanych trestnyeh &ing a miry objasnénosti v CR a v Praze v letech 2010 —2020
Vlastni zpracovani; zdroj dat: Policejni statistika
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Hodnota korelaéniho koeficientu p¥i porovnani vyse kriminality v CR a v Praze
dosahuje 0,985. Mezi datovymi fadami existuje velmi silna zavislost. S poklesem
kriminality v CR dochézelo i k poklesu kriminality v Praze, respektive vyvoj
kriminality v Praze odpovida svym trendem vyvoji v celé CR. U miry objasnénosti
kriminality vCR a v Praze dosahl korelatni koeficient hodnoty 0,778, coZ
znamena, ze mezi témito datovymi fadami existuje jen silna zavislost, t]. trend ristu
objasnénosti v CR a v Praze nebyl tak silny, jak tomu byva u poklesu kriminality.

Mezi daty poétu trestnych &inG a mirou jejich objasnénosti v CR dosdhl
korelacni koeficient hodnoty —0,933 (velmi silna zavislost), tj. s poklesem poctu
trestnych ¢inli dochazelo k nartstu jejich objasnénosti. V Praze mezi poctem
trestnych ¢ini a mirou objasnénosti ¢inil korelacni koeficient -0,439 (stredni
zavislost), coz znamend, Ze s poklesem poctu trestnych &inli nedochazelo
k intenzivngj§imu narGstu objasnénosti. Niz§i mira objasnénosti je v Praze
dlouhodobym problémem. Nizka objasnénost miize mit negativni vliv na ochotu
obdantl trestné &iny ohlaSovat i na jejich divéru v Policii CR. Pfesto je z dat
zaznamenatelny rostouci trend celkové objasnénosti trestné Cinnosti a zlepSovani
prace Policie CR, kdy objasnénost v CR se pfiblizuje hranici 50 %. Dilezité je tedy
analyzovat jednotlivé druhy kriminality a zjistit u nich divod celkového
neptiznivého vyvoje.

Dlouhodoby pfiznivy vyvoj ve snizovani kriminality a rGstu objasnénosti
kriminality souvisi s poklesem majetkové kriminality a ristem jeji objasnénosti. To
je zpusobeno stabilizaci spolecnosti diky kvalitn&j§i pravni regulaci a lep§i
vymahatelnosti prava. Také pak i odeznénim hospodaiskych zlozvykl z doby
wdivoké  privatizace”, hospodarskym  rustem  astabilizaci  ekonomiky.
Neopomenutelny je fakt spoéivajici ve stabilizaci Policie CR a jejim podetnim

narastu.

Struktura kriminality v roce 2020

V CR se nezletili podileli na objasnéné trestné &innosti z 1,37 %, mladistvi
2,34 % a 8,16 % skutkl bylo spachano cizinci. Pod vlivem bylo spachano 19,53 %
skutk, 13,38 % pod vlivem alkoholu. 7Z uvedeného je zfejmé, ze omamné latky
a alkohol jsou stile spolecenskym problémem, ktery souvisi s kriminalitou.
Opakované trestanymi osobami bylo spachano 47,83 % skutkt, recidiva je tedy

taktéz dlouhodobym spolecenskym problémem. Z toho vyplyva, ze vyznamné
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problematickymi oblastmi kriminality v CR jsou recidiva, alkohol a nivykové
latky.

Z hlediska zptsobené §kody v CR byla na prvnim mistd hospodaiska
kriminalita se Skodou vycislenou na 15 830 923 tis. K&, coz &ini podil 70,35 % na
celkové zpasobené skode. Obecna kriminalita se zde podilela 23,84 % (8koda ve
vvsi 5365 023 tis. K&), majetkova kriminalita 19.31 % (Skoda ve vys$i 17 575 tis.
K¢&) a zbyvajici kriminalita jen 5,80 % (Skoda 1 304 957 tis. K¢&).

Na objasnéné kriminalit¢ v Praze se nezletili podileli 0,94 %o, mladistvi 1,16 %
(coZ je cca o polovinu méné nez v CR) a cizinci 18,20 % (coZ je cca o 10 % vice
nez v CR). Vyisi podil kriminality cizincti v Praze oproti CR souvisi s jejich vy§gim
zastoupenim v Praze. Pod vlivem bylo spachano 16,65 % skutkli a pod vlivem
alkoholu 10,30 % skutki, piicemz obé hodnoty jsou o cca 3 % nizii, nez je tomu
v CR. Opakovans trestanymi osobami bylo spachano 40,53 % skutkd, coz je o cca
7 % mén&, neZ je podil v CR. I pfesto z toho Ize usoudit, Ze i v Praze jsou z hlediska
kriminality problémem recidiva, navykové latky a alkohol.

Z hlediska zptisobené skody v Praze byla na prvnim misté hospodarska
kriminalita s vy&i 6 285 566 tis. K& a podilem 78,91 %, coz je podil o cca 8 % vyssi
ne% v CR. Skoda zptisobena obecnou kriminalitou &inila 1 358 766 K& (podil ve
vysi 19,57 %), zde je tento podil nizsi o cca 4 % nez v CR. Skoda zptisobena
majetkovou kriminalitou ¢inila 1 451 445 K& (podil 18,22 %), coz Cini rozdil

pouhého 1 % oproti podilu v CR.

4.2.2  Analyza zmén indexu kriminality

Skutecnost, ze registrovana kriminalita klesa, dokladaji hodnoty indexu
kriminality uvedené v Tab. 5. Hodnoty jsou ptepocteny na 1 000 obyvatel.
Primérna hodnota indexu krimimality v CR ¢&ini 23,90, v Praze pak 48,93, z ¢ehoz
je patrné, ze na jeden tisic obyvatel v Praze primé&mé ptipada 2,04x vice trestnych
&inf. Index kriminality shodn& v CR i v Praze klesal, vyjma let 2011, 2013 a 2019.
K nejvétiimu meziroénimu poklesu doslo v CR vroce 2015 o 3,94 % a v Praze
v roce 2020 0 9,23 %. Index kriminality v roce 2020 oproti roku 2010 v CR klesl
0 51,92 % a v Praze o 48,49 %. 7 uvedeného je ziejmé, ze z dlouhodobého hlediska
opravdu doslo k poklesu kriminality. Hodnoty z roku 2020 jsou ovlivnény
opatfenimi spojenymi s pandemii COVID-19, ktera méla velky vliv na snizeni

kriminality.
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Tab. 5 Vyvoj indexu kriminality na 1 tis. obyvatel v CR a v Praze v letech 2010 — 2020

Ceska republika hlavni mésto Praha
Rok pocet registrovand |  index pocet |registrovana mdex
obyvatel | kriminalita | kriminality | obyvatel | kriminalita | kriminality
[osob] [Cinii] [osob] [Eint1]
2010 [ 10517247 | 313387 29,80 [1251726| 74028 59,14
2011 | 10496672 | 317177 30,22 [1237943| 74122 59,88
2012 | 10509286 | 304 528 2898 [1243695| 72345 58,17
2013 | 10510719 | 325 366 30,96 |[1244762| 82005 65,88
2014 | 10524783 | 288 660 27,43 1251075 71828 57,41
2015 | 10542942 | 247 628 23,49  [1262507| 64095 50,77
2016 | 10565284 | 218162 20,65 1272732 56432 44,34
2017 | 10589526 | 202303 19,10  |1286554| 50726 39,43
2018 | 10626 430 192 405 18,11 1301135 47601 36,58
2019 [ 10669324 | 199221 18,67 [1315311| 49863 37.91
2020 | 10 698 896 165 525 15,47 |1326988| 38059 28.68
Primeér 23,90 48,93

Vlastni zpracovani; zdroj dat: Policejni statistika, Cesky statisticky tfad!®®-200-201.202 (d3e jen , Podet

obyvatel™)

Vzhledem k dlouhodobému trendu poklesu kriminality, rGstu objasnénosti
i poklesu indexu kriminality se lze domnivat, ze skutecné doslo k poklesu
kriminality v CR i vPraze, a nikoliv jen kpouhému .pieliti“ kriminality
registrované do oblasti latentni. To 1ze dovozovat 1 z vySe zplisobené skody, ktera
podle Policejni statistiky v roce 2010 dosahovala hodnoty 24 103 861 tis. K¢
avroce 2020 ¢inila 7 963 211 tis. K&, doslo tak k poklesu o 66,96 %. Tento zavér
podporuje zamitnuti hypotézy H 1.

199 Cesky statisticky utad (2021d) Casovd Fada — dlowhodoby vivoy kraje ve vybranych ukazatelich
- 1. &dst - Uzemi, Zivotni prostreds, obyvatelstvo, makroekonomické ukazatele. [online],
dostupneé z: https://www.czso.cz/csu/xa/casova-rada-dlouhodoby-vyvoj-kraje-ve-vybranych-
ukazatelich, XL.SX dokument, cit. 20.02.2021.

20 Cesky statisticky Gfad (2021e) Obyvatelstvo — rocni casové Fady : Tab. 1 Pohyb obyvatelstva
v Ceskych zemich 1785 - 2019, absolutni iidaje 05.06.2020. [online], dostupné z:
https://www.czso.cz/csu/czso/obyvatelstvo_hu, XIL.SX dokument, cit. 20.02.2021.

1 Cesky statisticky Gfad (20211) Pohyb obyvatelstva v hl. m. Praze v 1. pololeti 2020. [online],
dostupné z: https://www.czso.cz/csu/xa/pohyb-obyvatelstva-v-hl-m-praze-v-1-pololeti-2020,
cit. 20.02.2021.

202 Cesky statisticky Gad (2021g) Pohyb obyvatelstva — vybrané tizemi. [online]. dostupné
z: https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/index jst7page=vystup-
objekt&pvo=DEMO5&z=T &f=T ABULK A&skupld=546&katalog=30845&pvo=DEMO5&str
=vO, cit. 20.02.2021.
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4.2.3 Analyza vyvoje poctu obyvatel
Jednim z moznych faktort, které maji vliv na vyvoj kriminality, je pocet lidi

"

zijicich na daném Gzemi. Obecné je znamo, ze v menSich komunitach (napf. na

v

vétdich sidelnich celcich, které poskytuji pachatelim vétsi anonymitu, byva

pachano vice trestnych ¢inti.

Tab. & Vyvoj poctu obyvatel v CR a v Praze v letech 2010 — 2020

Ceska republika hlavni mésto Praha
Rok | podet obyvatel | koeficient ristu | podet obyvatel | koeficient ristu
[osob] [osob]
2010 10 517 247 1251726
2011 10 496 672 1,00 1237 943 0,99
2012 10 509 286 1,00 1243 695 1,00
2013 10 510 719 1,00 1244 762 1,00
2014 10 524 783 1,00 1251075 1,01
2015 10 542 942 1,00 1262 507 1,01
2016 10 565 284 1,00 L 2727732 1,05
2017 10 589 526 1,00 1 286 554 1,01
2018 10 626 430 1,00 1301135 1,01
2019 10 669 324 1,00 1315311 1,01
2020 10 698 896* 1,00 1 326 988** 1,01
Prameér 1,00 1,01

* predb&ny Gdaj; ** stav za prvni pololeti
Vlastni zpracovani; zdroj dat: Podet obyvatel

Jak je patrmné z Tab. 6, na uzemi CR doglo k mirnému narGistu poétu obyvatel,
vzhledem k velikosti Cisel je vsak tento narGst nepatrny, proto koeficient ristu
zaokrouhleny na dv¢ desetinna mista dosahoval stale hodnoty 1. K nejvys$simu
nartistu poctu obyvatel o 42 tis. doslo mezi roky 2018 a 2019. V Praze od roku 2014
az do roku 2020 koeficient ristu dosahuje hodnoty 1,01. Pocet obyvatel kazdorocné
konstantné narGsta, pricemz k nejvét§imu prirastku o 14,5 tis. doslo v roce 2018.
Jak jiz bylo zminéno vvse, v Praze zije podle odhadt o cca 300 tis. obyvatel vice,
nez jich je zde oficialng piihlaseno k trvalému pobytu. Ve sledovaném obdobi rist
podtu obyvatel nemél vliv na zvySovani podtu registrované kriminality v CR ani
v Praze, hodnota korelacniho koeficientu byla -0,918 a -0,950 (s ristem poctu
obyvatel dochazelo k poklesu kriminality). Tento pokles vsak lze spise pricist ristu

ekonomiky a poklesu nezameéstnanosti. Faktem také je, Zze prirGistek poctu obyvatel
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byl svym podilem na celkové vysi poctu obyvatel nizky, coz je patmné 1 z témer
nulové zmeény koeficientu ristu.

Zaver: Stanovena vvzkumna hypotéza H1 predpokladala, ze s ristem poctu
obyvatel dochazi k rtstu registrované kriminality. Altemativni hypotéza Al
predpokladala, ze zmény v poctu obyvatel nemaji vliv na vysi kriminality. Na
zaklade vysledkl korelace se hypotéza H1 zamita a piijima se alternativni hypotéza
Al. Hypotéza H1 se nepotvrdila, sristem poétu obyvatel v CR iv Praze
nedochazelo ve sledovaném obdobi k naristu poctu registrovanych trestnych ¢int.
Naopak doslo k poklesu registrované kriminality, proto hypotézu nelze potvrdit.
Zmeény v poctu obyvatel ve sledovaném obdobi nevyvolaly zmény ve vysi
kriminality — tyto zmény pravdépodobné nebyly dostatecné vysoké, aby zménu ve
vyii registrované kriminality vyvolaly. Rovnéz se 1ze domnivat, ze kriminalita neni
primarné spojena s poctem obyvatel, ale mohou na ni mit vliv dalsi faktory, jako je

uroven pravni regulace, zivotni Groven obyvatelstva atp.

4.2.4 Analyza vyvoje poctu cizincl

Faktorem, ktery mize mit vliv na kriminalitu, je pocet cizincll. Jak je patrné
7 Tab. 7, podet cizincli s trvalym pobytem na tizemi CR mezirodng roste; nejvatsi
prirastek o 8 % byl dosazen v roce 2018. V Praze bylo nejvys$siho meziro¢niho
prirastku cizinc ve vysi 8 % dosazeno vroce 2011 a 2019. I pies nepfiznivou
epidemiologickou situaci byl piirtistek cizincll v roce 2020 v CR 7% a v Praze 4 %.
Je ziejmé, ze CR v roce 2020 opustili zejména cizinei, kteti zde nemali nahlagen
trvaly pobyt. Za celé sledované obdobi primémy pfiristek cizinct &ini shodné
v CR i Praze 4 %. Cizinci s trvalym pobytem v Praze se podili 36,45 % na celkovém
podtu cizinet Zijicich v CR. Je to dano tim, ze v Praze sidli fada zahrani¢nich
spoleénosti, nachizeji se zde vysoké gkoly, vyzkumna pracoviits. Rada cizinetl
pracuje téz ve sluzbach a ve stavebnictvi.

U slozeni cizinch zijicich v Praze ¢inili 33 % Ukrajinci, 13 % Rusové, 12 %
Slovaci, 7 % Vietnamci, 3 % Cifiané a 32 % tvofili ostatni cizi statni piislusnici.
Podil muzh ¢€inil 56 % a Zen 44 %. Podle jejich vékové struktury je pies 2 tisice
cizincl ve vekové kategorii 25 — 29 a 30 — 34 let, ptes 1,5 tisice cizinct ve vékové
kategorii 35 — 39 a 40 — 44 1et.2® 7 uvedeného je ziejmé, Ze hlavni podil cizincii

s trvalym pobytem v CR v Praze patii do produktivni vékové kategorie.

23 Cesky statisticky Gad (20211) Cizinei: Prehledy — Hlavni mésto Praha. [online], dostupné z:
https://www.czso.cz/csu/cizinei/40002d9089, cit. 20.02.2021.
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Tab. 7 Vyvoj potu cizinci s trvalym pobytem v CR a v Praze v letech 2010 — 2020

Ceska republika hlavni mésto Praha
Rok podet cizincii | koeficient ristu | podet cizincii | koeficient ristu
[osob] [osob]
2010 424 291 148 447
2011 434 153 1.02 160 783 1,08
2012 435 946 1,00 162 715 1,01
2013 439 189 1.01 161 006 0,99
2014 449 367 1,02 166 332 1,03
2015 464 670 1.03 171 408 1,03
2016 493 441 1,06 184 264 1,08
2017 524 142 1,06 195 068 1,06
2018 564 345 1,08 205 395 1,05
2019 593 366 1,05 210 483 1,02
2020 634 790 1.07 219 477 1,04
Primeér 1.04 1,04

Vlastni zpracovani; zdroj dat: Cesky statisticky Gfad?®20% Ministerstvo vnitra CR2%

Struktura kriminality cizinei v roce 2020

207y CR cizinei spachali 6 350 skutkd, coz &ini

Podle udaji Policejni statistiky
podil 8,16 % na celkové objasnéné kriminalité. Nejvetsi podil ve vysi 57,48 %
zaujimala obecna kriminalita s 3 650 skutky. V ramci obecné kriminality zaujimala
ostatni kriminalita podil 38 % s 1 405 skutky. Na druhém misté se umistily prosté
kradeze s podilem 23,56 % s 860 skutky. Na majetkové kriminalit¢ hned za
prostymi kradezemi (s podilem 61,25 % a 860 skutky), se umistila ostatni
majetkova kriminalita s podilem 22,5 % (316 skutky). Treti misto v ramci obecné
kriminality zauyjimala nasilnd kriminalita s podilem 20,38 % s 744 skutky.
Zbyvajici kriminalita se podilela 30,82 % (1 957 skutky) a hospodarska kriminalita
11.69 % (724 skutky) na celkové kriminalité. 7 hlediska Cetnosti jednotlivych

2 Cesky statisticky tad (2021h) Data — pocet cizincit : Cizinci v CR podle regionu soudrinosti,
kraje a okresu v letech 1996 - 2019 (stav k 31. 12.). [online], dostupné z:
https://www .czso.cz/documents/11292/151070886/c01R05 2019 xlsx/7cfecbdab-4ebd-4afc-
04f2-d513caeS5ela9?version=1.0, XLSX dokument, cit. 20.02.2021.

205 Cesky statisticky Gfad (20211) Data — podet cizineti : Podet cizinei v CR — predbézné ctvrtletni
tdage,; 2004/06 — 2020/12. [online], dostupné z:
https:/fwww .czso.cz/documents/11292/27320905/c01R02_ 202012 xlsx/549d148d-4195-4d65-
a709-208d538af679?version=1.0, XL SX dokument, cit. 20.02.2021.

206 Ministerstvo vnitra CR (2021a) Cizinei s povolenym pobytem : Cizinci 3. zemi se zaevidovanym
povolenym pobytem na tizemi Ceské republiky a cizinci zemi EU + Islandu, Norska, Svycarska
a Lichtenstejnska se zaevidovanym pobytem na tizemi Ceské republiky k 31. 12. 2020. [online],
dostupné z: https://www mvcr.cz/soubor/12-2020-tab-internet-stav-k-31-12-2020-xlsx.aspx,
XL3X dokument, cit. 20.02.2021.

27 Policie CR (2021n) Statistické prehledy kriminality za rok 2020. [online], dostupné z:
https://www policie.cz/soubor/2020-12-prosinec-sest-01a-xlsx aspxpx, XL SX dokument,
cit. 20.02.2021.
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skutk se nejCastéji jednalo o ohrozeni pod vlivem navykové latky, opilstvi (1 115
skutk®l), mareni vykonu uafedniho rozhodnuti (9 18 skutkl), dopravni nehody
silni¢ni nedbalostni (512 skutki) a kradeze v jinych objektech (445 skutk®). Nelze
tedy fici, Ze by se struktura skutk pachanymi cizinci vyrazné lifila od kriminality
pachané obcany ceské narodnosti.

V Praze podil cizinch na celkové objasnéné kriminalité ¢inil 18,20 %, coz je
cca o 10 % vice, neZ je tomu v CR. Cizinci v Praze spachali 1 576 skutk®, pfidemz
obecna kriminalita se na ni podilela 62,31 % (982 skutkil). Obecna kriminalita
spachand cizinci je v Praze o cca 5 % vysdi, neZ je tomu v CR. Na obecné
kriminalité se nejvice podilela ostatni kriminalita ve vysi 48,17 % (473 skutka).
Obecna kriminalita je u cizincti v Praze o cca 11 % vyssi nez v CR. Nasledovaly
kradeze prosté s 24,85 % (244 skutkil) a nasilna kriminalita s podilem 15,58 % (153
skutki). Nésilna kriminalita je o cca 5 % niz&i v Praze nez v CR. Na majetkové
kriminalité se kradeze prosté podilely 72,19 % a ostatni majetkova kriminalita
19.53 %. Zbyvajici kriminalita se podilela 24,81 % (391 skutky — coZ je 0 cca 6 %
ménd nez v CR) a hospodaiska kriminalita vykazovala podil 12,21 % (202 skutky
— coZ je piiblizné na stejné urovni jako v CR) na celkové kriminalitd. Z hlediska
jednotlivych skutki se cizinci v Praze nejcastéji dopousteli mafeni vykonu
ufedniho rozhodnuti (303 skutkt), ohrozeni pod vlivem navykové latky, opilstvi
(249 skutkti) a kradeze v jinych objektech (109 skutk). Struktura téchto skutki je
obdobna, jako tomu je v CR.

Podil trestné &innosti cizinell je v Praze vyisi, ne je tomu v CR, coZ je také
dano jejich vy§sim podtem v Praze. Obecnd kriminalita je u cizinell v Praze vyssi,

a naopak podil nasilné kriminality je nizsi.

Vy¥voj poétu obvinénych, odsouzenych a vyhosténych cizincia

Vyvoj poctu osob obvinénych, odsouzenych a s ulozenym trestem vyhosténi je
patrny z Obr. 4. Pocet obvinénych osob kolisa okolo priimémého poctu 543 osob,
pficemz nejvyS§i mezirocni piirGstek za sledované obdobi byl vroce 2011
0 62 osob. Naopak nejvvisi pokles byl vroce 2019 o 49 osob. Primérny pocet
odsouzenych za sledované obdobi ¢ini 1 154 osob, pficemz k nejvetsimu nartstu
doslo vroce 2015 o 169 osob a k nejvétsimu poklesu v roce 2013 o 227 osob.
Primérny podil poctu odsouzenych cizinell ¢ini 0,66 % z celkového poctu cizinetl.
Nelze tedy fici, ze by tento podil byl vyznamné vysoky. Primémy pocet osob

s ulozenym trestem vyhosténi za sledované obdobi &inil 621 osob. Nejvetsi
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mezirocni pokles byl vroce 2014 o 117 osob a nartst v roce 2016 o 295 osob.
Cizinci, kterym byl ulozen trest vyhosténi, zaujimaji primérne podil 0.35 %
z celkového poétu cizined Zijicich v CR. Nelze dospét k zavéru, Ze by tento podil

byl vysoky.
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Obr. 4 Graf vyvoje poctu cizinch obvinénych, odsouzenych a s uloZenym trestem vyhosténi v Praze v letech
2010-2019

Vlastni zpracovéani; zdroj dat: Cesky statisticky Gfad 208200

Korelacni koeficient mezi celkovym podtem registrovanych trestnych ¢int
a podtem cizinet s trvalym pobytem v CR dosahl hodnoty -0,914 a v Praze -0,953
(velmi silna zavislost).

Korelaéni koeficient pfi porovnani poétu cizincll Zijicich v CR a v Praze
s poctem odsouzenych cizincli dosahl hodnoty 0,748 a 0,783. Dale pii porovnani
poétu cizinet Zijicich v CR a v Praze s poéty vyhosténych cizincti dosahl korelaéni
koeficient hodnoty 0,827 a 0,832 (velmi silna zavislost). Z uvedeného je ziejmé, 7e
s rostoucim podétem cizincti v CR i v Praze dochazi k ristu poétu odsouzenych

a vyhosténych cizinct.

28 Cesky statisticky Gfad (2021h) Data — kriminalita cizinet : Obvinéni a odsouzeni cizinci ve
véznicich a vazebnich v&znicich a chovanci v letech 1993 - 2019 (stav k 31. 12.). [online],
dostupné z: https://www.czso.cz/documents/11292/39735205/c05R51 2019 xlsx/cebd9407-
e3ef-40f9-9deb-96abaed450597?version=1.0, XL.SX dokument, cit. 20.02.2021.

209 Cesky statisticky Gfad (20211) Data — kriminalita cizincti : Odsouzené osoby a uloZené tresty
wwhaosténi v letech 1993 - 2019). [online], dostupné z:
https://www.czso.cz/documents/11292/39434086/c05R52 2019 xlsx/0fdala3]-6a94-4229-
8b58-031651b6348277version=1.0, XLSX dokument, cit. 20.02.2021.
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Zavér: Stanovena vyzkumna hypotéza H2 ptedpoklada, Ze s ristem poctu
cizincl dochazi ke zvySovani kriminality. Alternativni hypotéza A2 predpoklada,
zZe zména poctu cizincl nema vliv na vydi kriminality. Na zakladé vysledkh

korelace se hypotéza H2 zamita a pfijima se alternativni hypotéza A2. H2 tak nelze

vt

cizinet Zijicich na uzemi CR oproti podtu obyvatel Zijicich v CR (5.93 %)
v Praze (16,54 %). Zména kriminality u cizinct tak neméla ve sledovaném obdobi
podstatny vliv na snizujici se trend celkové kriminality. Vékova struktura cizinct
7ijicich v CR ukazuje, 7e se jednd o osoby v produktivnim véku. Tito 1idé mohou
ziskat prostfedky pro zivot praci, proto nemusi vyhledavat k jejich obstarani
trestnou &mnost.

Nelze viak prehlédnout skutecnost, 7e s riistem podtu cizinct Zijicich v CR
nebo v Praze dochazi k rlistu poctu odsouzenych a vyhosténych cizinet, cemuz
odpovida hodnota korelaéniho koeficientu (0,748 a 0.827). Vyvoj kriminality v CR
nebo v Praze mél negativni korelaci s poctem odsouzenych a vyhosténych cizincti
(-0.891 a -0,803), ). s poklesem celkové registrovanych trestnych ¢inti dochazelo
k nartstu odsouzeni a vyhosténi cizincld. Nezanedbatelny je podil cizinci na
nékterych druzich trestné Cinnosti (napf. hospodarské kriminalité), jak je nastinéno
v kapitolach tykajicich se rozboru jednotlivych druhti trestné Sinnosti. Tyto nékteré
druhy trestné Cinnosti, kterou pachaji cizinci, viak nemaji podstatny vliv na
celkovou kriminalitu. S nékterymi druhy trestné &innosti jsou oviem ndsledné

spojeny odsuzujici tresty ¢i dokonce vvhosténi.

4.2.5 Analyza vyvoje registrovang miry nezameéstnanosti

Dalsim faktorem, ktery mtze mit vliv na kriminalitu, je mira nezaméstnanosti.
Jak je uvedeno v rederdni Casti, nelze tvrdit, Ze nezaméstnany rovna se pachatel
trestné Cinnosti. Presto vSak nckteré vyzkumy prokazaly, ze urcité skupiny
obyvatelstva si kompenzuji pfi ztraté zameéstnani vypadek svych pfijmu trestnou

éinnosti.
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Tab. 8 Vyvoj miry nezaméstnanosti v CR a v Praze v letech 2010 — 2020

Ceska republika hlavni mésto Praha
Rok | mira nezaméstnanosti | koeficient | mira nezaméstnanosti | koeficient
[ %ol rustu [ %ol rustu
2010 7,40 3,61
2011 6,77 0,91 3,59 0,99
2012 7.37 1,09 4,16 1,16
2013 8,17 1,11 5,14 1,24
2014 7,46 0,91 5,03 0,98
2015 0,24 0,84 4,20 0,83
2016 5,19 0,83 3.35 0,80
2017 3.77 0,73 2.34 0,70
2018 3,07 0,81 1,93 0,82
2019 2,87 0,93 1,90 0,98
2020 4,02 1,40 3,51 1,85
Primér 0,96 1,04

Vlastni zpracovani; zdroj dat: Cesky statisticky fad?l

Vyvoj miry nezaméstnanosti v CR a Praze je patrny z Tab. 8. Ve sledovaném
obdobi v CR mezirotnd mira nezamdstnanosti klesala primémé o 4 %, naopak
v Praze primeérmeé meziro¢né vzrostla o 4 %. Pouze v roce 2011 a 2012 doslo jak
v CR, tak v Praze k mimému meziro¢nimu zvyieni nezaméstnanosti. K dal§imu
mezirodnimu zvyieni miry nezaméstnanosti doglo az vroce 2020, a to v CR
0 1,15 % a v Praze o 1,61 %, temuz odpovida koeficient ristu 1,40 a 1,85. V roce
2010 ¢&inila nezamé&stnanost v CR 7,40 % a svého maxima doséhla v roce 2013
hodnotou 8,17 %. Nasledne pak klesala az do roku 2019, kdy dosahla hodnoty
2,87 %. V roce 2020 vzrostla na 2,87 %, coz souvisi s pandemii COVID-19 a s ni
spojenymi omezenimi, ktera se dotkla zejména cestovniho ruchu, pohostinstvi
a dalSich oblasti sluzeb. V Praze v roce 2010 ¢inila mira nezaméstnanosti 3,61 %
a svého vrcholu dosahla v roce 2013 s hodnotou 5,14 %. Nasledné pak klesala az
do roku 2019, kdy dosahla hodnoty 0,98 % a v roce 2020 vzrostla na 1,85 %. Pii
porovnani obou datovych rad je zfejmé, ze mira nezaméstnanosti je v Praze o cca
50 % niz§i, ne je tomu v CR. Praha je nejvétsim regionalnim trhem prace v CR,
ktery poskytuje mista i pro lidi z jinych krajii. Do Prahy ve sledovaném obdobi cca

118 tisic lidi za praci dojizdélo. Vysokofkolské vzdlani ma zde 45 %

20 Cesky statisticky Gad (20217) Podil nezaméstanych osob v CR a krajich, 2005-2020. [online],
dostupne z: https://www.czso.cz/documents/10180/123502875/32018121 0508 xlsx/8bftf442-
57a0-4598-29a6-bb964aal 7¢73?version=1.1, XLSX dokument, cit. 20.02.2021.
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zaméstnanych osob, zatimco v CR je to jen 25 %.21 Vyie uvedené udaje jsou
jednim z diivodi niz8i miry nezaméstnanosti v Praze oproti CR.

Pii porovnani datové tady poctu registrovanych trestnych &ini a miry
nezaméstnanosti v CR &ini hodnota korelaéniho koeficientu 0,928, coz je velmi
silna zavislost. V Praze hodnota korelacniho koeficientu ¢ini 0,729, coz je silna
zavislost. Obecné tak lze konstatovat, Ze vyvoj miry nezaméstnanosti ma vliv na
vy8i kriminality. S poklesem nezaméstnanosti dochazi k poklesu kriminality
a naopak. Toto zjisténi potvrzuji 1 vysledky jinvch vyzkumi uvedenych v reSersni
Sasti, 212213

Zaver: Stanovena vyzkumna hypotéza H3 predpokladala, ze s poklesem miry
nezaméstnanosti  dochazi k poklesu kriminality. Alternativni  hypotéza A3
predpoklada, ze mira nezaméstnanosti nema vliv na vysi kriminality. Na zaklade
vysledkii korelace se hypotéza H3 potvrzuje a alternativni hypotéza A3 se zamita.
Hypotézu H3 lze potvrdit. S poklesem miry nezaméstnanosti dochazelo ve
sledovaném obdobi k poklesu poctu registrovanych trestnych ¢inti. Pii poklesu

nezamestnanosti klesa ochota lidi pachat trestnou &innost, nebot’ si mohou

prostiedky na zivobyti zajistit praci.

4.2.6  Analyza vyvoje primérné hrubé mzdy

Dalgi faktor, ktery mize mit vliv na kriminalitu, je primérna hruba mzda.
S rGstem piijma domacnosti by meéla klesat ochota k pachani trestné ¢innosti. Jak
je patrné z Tab. 9, primérny koeficient meziro&niho ristu v CR a v Praze &inil 1,04
a 1,03. Mzdy tak mezirodn& o jednu setinu rychleji rostly v CR neZ v Praze. Je to
dano tim, ze v CR byl niz§i podateéni zaklad, proto rst vykazuje vy$si hodnoty.
Préimé&rna hruba mzda je stale v Praze o cca 10 tisic K& vy$3i, neZ je tomu v CR.
V roce 2011 doslo v Praze k mezirocnimu poklesu o 5 % a nasledné v roce 2013
01 %. VCR vroce 2013 byl pokles primémé hrubé mzdy nevyznamny a &inil
0,01 %. Od roku 2013 pak promérnd hrubd mzda v CR i v Praze rostla, coz je

spojeno s rustem hospodarstvi a HDP.

21 Cesky statisticky Gfad (2021k) Statistickd rocenka HI. m. Prahy — 2020 : Charakteristika
hl. m. Prahy. [online], dostupné z:
https:/fwww .czso.cz/documents/10180/122362684/33012020chcz pd{/842dedf1 -5af7-4426-
a881-c8fcfb2a7eaa?version=1.1, PDF dokument, cit. 20.02.2021.

12 grov. Rege, M. etal. (2019) Job displacement and crime: Evidence from Norwegian register
data. Labour Economics, Svazek 61.

213 grov. Tharshini, N. K. et al. (2020) Datasets of demographic profile and perpetrator experience
in committing crime among young offenders in Malaysia. Data in Brief, Svazek 31.
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Tab. 9 Vyvoj primérné roéni hrubé mzdy v CR a v Praze v letech 2010 — 2020

Ceska republika hlavni mésto Praha

Rok prumérna hruba | koeficient | priméma hruba | koeficient

mésiéni mzda [K¢] rustu mésiéni mzda [K{] rustu
2010 23 864 36124
2011 24 455 1,02 34 403 0,95
2012 25067 1,03 35356 1,03
2013 25035 1,00 35135 0,99
2014 25 768 1,03 35343 1,01
2015 26 591 1,03 36 371 1,03
2016 27 764 1,04 37 387 1,03
2017 29 638 1,07 39 782 1,06
2018 32 051 1,08 42 302 1,07
2019 34111 1,06 45 928 1,08
2020 35611% 1,04 46 675* 1,02

Primeér 1,04 1,03

* predbezny udaj -
Vlastni zpracovani; zdroj dat: Cesky statisticky fad?14.21%.216

Rust se nezastavil ani vroce 2020, Casteéné diky vyplacenym odménam
zdravotnikim. V CR a v Praze &nila hodnota korelainiho koeficientu -0,919
a-0,899, coz je v obou pripadech velmi silna zavislost. S ristem primémé hrubé
mzdy tak dochazelo k poklesu kriminality. Tento vysledek potvrzuje zjisténi jiného
vyzkumu zminéného v reSersni Casti, a sice ze néktefi lidé se mohou snazit snizeni
piijmu kompenzovat trestnou &innosti. 2!’

Zaver: Stanovena vyzkumna hypotéza H4 piedpoklada, ze s ristem mezd
dochazi k poklesu kriminality. Alternativni hypotéza A4 predpoklada, ze zmény ve
vv8i mzdy nemaji vliv na vysi kriminality. Na zaklad¢ vysledk( korelace se
hypotéza H4 zamita a pfijima se alternativni hypotéza A4. Hypotézu H4 lze
potvrdit, s riistem hrubé mzdy dochazelo ve sledovaném obdobi k poklesu poctu

registrovanych trestnych ¢inli. Rist mezd snizuje ochotu obyvatel pachat trestné

¢iny.

24 Cesky statisticky Gfad (20211) Mzdy, ndklady prdce — casové Fady. [online], dostupné z:
https://www.czso.cz/documents/10180/122734632/pmzer030821 1 .xlsx/78¢77{22-6b43-4a0d-
8aaf-251518eal8e8?version=1.0, XL.SX dokument, cit. 20.02.2021.

25 Cesky statisticky Gfad (2021m) Mzdy, ndklady price. [online], dostupné z:
https://www.czso.cz/documents/266810/25810362/PHA mzdy. xlsx/13668e{7-d343-4fbl-batd-
3782f9d6dael ?version=1.46, XLSX dokument, cit. 20.02.2021.

216 Cesky statisticky Gfad (2021n) Delsi dasové Fady — mzdy. [online], dostupné z:
https://www.czso.cz/documents/11236/37543548/24 prumerna_mzda xlsx/Sbca75e3-10£2-
4ded-af79-bb4d258d50e2?version=1.11, XL3X dokument, cit. 20.02.2021.

A7 srov. Rege, M. etal. (2019) Job displacement and crime: Evidence from Norwegian register
data. Labour Economics, Svazek 61.
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4.2.7 Analyza vyvoje HDP

Dalgi faktor, ktery mize mit vliv na kriminalitu, je vyvoj primémého rocniho
tempa ristu HDP. Jedna se o makrockonomicky ukazatel, ktery je spolu s mirou
nezaméstnanosti, inflaci a saldem platebni bilance jednim z ukazateli vyvoje
ekonomiky v magickém ¢tyfuhelniku.  V ekonomii se pouziva nejcastéji
v procentnim vyjadieni, jako prirGistek nebo ubytek oproti hodnoté predchoziho

roku. Zde je pro analyzu vyuzito absolutnich hodnot.

Tab. 10 Vyvoj hrubého domdciho produlktu v CR a v Praze letech 2010 — 2020

Ceska republika hlavni mésto Praha
Rok | HDP [mil. K& | koeficient HDP [mil. K¢] koeficient
ristu ristu
2010 3992 870 1079 543
2011 4062 323 1,02 1 059 866 0,98
2012 4088912 1,01 1 067 786 1,01
2013 4142 811 1,01 1 090 838 1.02
2014 4345 766 1,05 1 140 701 1,05
2015 4625378 1,06 1231287 1.08
2016 4796 873 1,04 1285 249 1,04
2017 5110743 1,07 1 366 020 1,06
2018 5 409 665 1,06 1 479 057 1.08
2019 5 748 805 1,06 1 566 024 1,06
Primeér 1,04 1,04

* hodnoty HDP za rok 2020 v dob€ psani prace nebyly jest€ k dispozici
Vlastni zpracovani; zdroj dat: Cesky statisticky (ifad?'®

Vyvoj HDP je zobrazen v Tab. 10, ze které je patrné, Ze k jeho poklesu doslo
pouze v Praze v roce 2011 (0 19,6 mil. K&), v ostatnich letech HDP v CR i v Praze
rostlo. Jak v CR, tak v Praze dosahoval primémy meziroéni nariist hodnoty 4 %.
Ve vyvoji riistu HDP mezi CR a Prahou tak nejsou podstatné rozdily, vyjma roku
2015 a 2018, kde HDP v Praze vzrostlo oproti CR o 2 %. Korelaéni koeficient v CR

a v Praze dosahl hodnoty -0,941 a -0,932 (velmi silna zavislost), coz lze

218 Cesky statisticky Gad (20210) HDP, ndrodni ticty : Hruby domdci produkt v krajich CR.
[online], dostupné z: https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index jsf?page=vystup-objekt-
parametry &sp=Ad&skupld=706&pvoke=&katalog=30832&pvo=NUC05-S1azd&z=T,
cit. 20.02.2021.
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interpretovat tak, ze s ristem HDP dochazi k poklesu kriminality. Toto zji$téni je
opét podpoteno shodnymi vysledky jinych praci. 2% 220

Zaver: Stanovena vvzkumna hypotéza HS predpoklada, ze s ristem vyse HDP
dochazi k poklesu kriminality. Alternativni hypotéza A5 predpoklada, ze zmény
v poctu obyvatel nemaji vliv na vysi kriminality. Na zakladé vysledki korelace se
hypotéza HS potvrzuje a zamita se alternativni hypotéza AS5. Hypotézu H 5 lze
potvrdit. Ve sledovaném obdobi dochazelo k ristu HDP a zaroven k poklesu poctu

registrovanych trestnych ¢inti. Rlst HDP a tim 1 spolecenského blahobytu vede ke

snizovani ochoty obyvatel pachat kriminalitu.

4.2.8 Analyza vyvoje hustoty zalidnéni

Dalgim faktorem, ktery mize mit vliv na kriminalitu, je hustota zalidnéni.
Tento ukazatel urcuje, kolik 1idi Zije na jednom kilometru &tvereénim. Obecné se
uvadi predpoklad, ze ¢im je vysSi koncentrace obyvatel Zijicich na vymezeném
uzemi, tim je vyssi pravdépodobnost vyskytu trestné ¢innosti. Hodnoty zalidnéni
v Praze jsou prevzaty z evidence CSU, hodnoty zalidnéni v CR jsou vypodteny jako
podil poétu obyvatel podle stavu k 31. 12. daného roku k plogné vyméie CR.

Hodnoty zalidnéni uvadi Tab. 11, pricemz jsou zaokrouhleny na celé jednotky.
Je z nich patrné, e hustota zalidnéni v CR se od roku 2010 do roku 2020 zménila
ze 133 na 136 lidi pfipadajicich na jeden kilometr ctverecni. Primémy koeficient
meziroéniho ristu dosahuje hodnoty 1, coZ je dano rozlohou CR, kdy se zmény
projevuji az v fadu tisicin. Pouze mezi roky 2010 a 2011 doslo k poklesu o 0,26
obyvatele. V dalgich letech pak nasledoval riist, ale opét v fadech desetin. V Praze
prumérny mezirocni koeficient rustu ¢ini 1,01, je tedy ziejmé, ze pocet obyvatel se
velmi mimé zvysoval. Tento rist je vsak k celkovému poctu obyvatel maly.
K poklesu obyvatel pripadajicich na jeden kilometr ¢tverecni doslo v roce 2011
0 31 lidi a v roce 2013 o sedm lidi. Nejvétsiho prirGstku bylo dosazeno v roce 2014
o 32 obyvatel. Hodnota koreladniho koeficientu dosahla v CR hodnoty -0,899
a v Praze -0,939, coz je v obou piipadech velmi silna zavislost. S rlistem poctu
obyvatel tak dochazelo k poklesu kriminality. ZvySovani hustoty zalidnéni tak

nemelo negativni vliv na zvysovani kriminality.

29 Filser, A etal. (2020) Are skewed sex ratios associated with violent crime? A longitudinal
analysis using Swedish register data. Evolution and Human Behavior, In press.

0 Adeyemi, R., A. et al. (2020) Demography and Crime: A Spatial analysis of geographical
patterns and risk factors of Crimes in Nigeria. Spatial Statistic, svazek 41.
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Zavér: Stanovena vyzkumna hypotéza H6 predpoklada, ze s rGstem zalidnéni

dochazi k ristu kriminality. Alternativni hypotéza A6 predpoklada, ze zmeény

v hustot¢ zalidnéni nemaji vliv na zménu kriminality. Na zaklade vysledki korelace

se hypotéza H6 zamita a pfijima se alternativni hypotéza A6. Hypotézu H6 nelze

potvrdit. ZvySovani hustoty zalidnéni nemélo ve sledovaném obdobi vliv na

zvy$ovani kriminality. Tento zavér lze odGvodnit tim, ze z hlediska modifikace

zalidnéni nebyly zmény tak vysoké, aby vedly k socialnimu napéti a s nim spojené

kriminalits.

Tab. 11 Vywvoj zalidnéni v CR a v Praze v letech 2010 - 2020

Ceska republika hlavni mésto Praha
Rok | hustota zalidnéni | koeficient | hustota zalidnéni | koeficient
[osoby/km?] ristu [osoby/km?] ristu
2010 133 2 534
2011 133 1,00 2 503 0,99
2012 133 1,00 2 513 1,00
2013 133 1,00 2 506 1,00
2014 133 1,00 2 538 1,01
2015 134 1,00 2 555 1,01
2016 134 1,00 2 581 1,01
2017 134 1,00 2609 1,01
2018 135 1,00 2 637 1,01
2019 135 1,00 2 669 1,01
2020 136 1,00 2 670 1,00
Primér 1,00 1,01

Vlastni zpracovani; zdroj dat: Cesky statisticky urad®?!-222

4.3 Vyvoj neékterych druhil kriminality v letech 2010 az 2020

Dalsim ze sledovanych parametrii je zmeéna podilu jednotlivych druhi trestné

¢innosti v ¢asovém horizontu, v zastoupeni riznych skupin pachateli. V této Casti

je provedena analyza vyvoje vybranych druhii kriminality. Pokud neni uvedeno

jinak, jsou data Cerpana z Policejni statistiky.

21 Cesky statisticky Gfad (2021p) Casovd Fada — dlouhodoby vwyoj kraje ve vybranych ukazatelich

: Dlouhodoby vivoj PHA ¢dst 1. [online], dostupné z:

https://www.czso.cz/documents/11236/37543548/Dlouhodoby_vyvo] PHA castl xlsx/f8b873
46-212-43b7-94¢6-9a2312b36357?version=1.41, XLSX dokument, cit. 20.02.2021.

222 Cesky statisticky Gad (202ro) Obyvatelstvo — rocni casové Fady. [online], dostupné z:
https://'www.czso.cz/documents/10180/121739322/13007020g01 xlsx/5ac32c4e-194e-419e-
89¢1-191th03e004fversion=1.1, XLSX dokument, cit. 20.02.2021.
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4.3.1 Analyza nasilné kriminality

Nasilna kriminalita je v Policejnich statistikach oznacena TSK kody 100 — 199.
I pres sviij relativné maly podil na celkové kriminalité je nasilna kriminalita bedlive
sledovana, protoze uto¢i na zakladni hodnoty (jako je zdravi, Zivot, lidska
dastojnost, svoboda rozhodovani), které jsou pro spolecnost vyznamné. Ve svych
dasledeich miize mit na poskozené osoby vétsi fakticky dopad, nez napt. majetkova
kriminalita. Vyvoj poctu registrovanych a objasnénych skutkil 1 miry objasnénosti

nasilné kriminality v CR je patry grafu na Obr. 5 a v Praze z gragu na Obr. 6.

25000
20000 { oo

15000

10000

pocet skutkd

5000

N N b P N b N b [ A\
2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 rok

registrované TC 1807319 40918 358(18 689|16 949|15 66914 233(13 672|13 553|13 60612 247
@objasnéné TC  12170(13 148(12 672|12 90811 912(11 050|10 150| 9 783 | 9 506 | 9 364 | 8 162
% objasnénosti 67,34 | 67,74 [ 69,03 | 69,07 | 70,28 | 70,52 | 71,31 | 71,56 | 70,14 | 68,82 | 66,64

Obr. 5 Graf vyvoje poctu registrovanych a objasnénych skutkt nésilné kriminality, miry jeji objasnénosti v CR
vletech 2010 - 2020

Vlastni zpracovani; zdroj dat: Policejni statistika
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Obr. & Graf vyvoje poctu registrovanych a chjasnénych skutk( nasilné kriminality, miry jeji objasnénostiv Praze
v letech 2010 — 2020

Vlastni zpracovani; zdroj dat: Policejni statistika

Na celkové kriminalitd v CR se v roce 2010 nésilna kriminalita podilela 5,77 %
a vroce 2020 se zvysila na 7,40 %. V Praze vroce 2010 &inil tento podil 3,09 %

a vroce 2020 vzrostl na 3,85 %. V obou piipadech tak doslo k mirnému nardstu
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01,63 % a 0,76 %. V roce 2010 &inil v CR podil nasilné kriminality na obecné
kriminalite 7,26 % a v roce 2020 tento podil vzrostl na 10,04 %, coZz je narhst
0 2,78 %. V Praze v roce 2010 &inil podil nasilné kriminality na obecné kriminalité
3,60 % a vroce 2020 vzrostl na 4,74 %, coz je nartst o 1,14 %. V obou vyie
uvedenych pripadech je nartst podilu nasilné kriminality 1 pii poklesu poctu
spachanych skutkii (v CR byl pokles mezi rokem 2010 a 2020 o 5 826 skutki
av Praze o 820 skutkli) zplsoben poklesem v oblasti majetkové kriminality
a poklesem jejiho podilu na celkové kriminalitg.

Dlouhodoby pritbéh vyvoje poctu registrovanych skutks a objasnénosti nasilné
kriminality v CR i Praze je patrny z polynomu &tvrtého fadu zobrazenych v Obr. 5
a Obr. 6.

V CR doglo vroce 2011 kmezirodnimu naristu registrované kriminality
o 1336 skutkt (7,39 %) a zaroven doslo 1 k nartistu objasnénosti o 978 skutkt
(8,04 %), pticemz objasnénost zlstala na urovni 67,74 %, coz je témet shodna
hodnota, jaké bylo dosazeno v predchozim roce. Nasledné¢ k nariistu nasilné
kriminality doslo v roce 2013 o 331 skutki (1,80 %), zejména v disledku jiz diive
zminované amnestie. Posledni nartst byl zaznamenan v roce 2019 o 53 skutkt
(0,39 %). V ostatnich letech méla nasilna kriminalita klesajici tendenci.
K nejvét§iimu poklesu o 1436 skutkt (9,16 %) doslo vroce 2016. Primérna
dlouhodoba objasnénost ¢inila 69,31 %. Primérny meziroéni pokles nasilné
kriminality ¢inil 3,67 % (583 skutkf), ale zaroven klesala i mezirocni mira
objasnénosti 0 3,76 %0 (401 skutk).

V Praze po celou dobu méla nasilna kriminalita snizujici se tendenci (mimo
roku 2019, kdy vzrostla o 58 skutkd, tj. 4,03 %0), pricemz nejvetiiho poklesu bylo
dosazeno v roce 2015 o 14,94 %, ale zaroven v tomto roce poklesla 1 objasnénost
013,25 %. Priméma dlouhodoba objasnénost za celé sledované obdobi cinila
55.45 %. Meziro¢ngé dochazelo primeérne k jejimu poklesu o 82 skutkd (4,23 %),
ale téz k primeérnému poklesu meziro¢ni objasnénosti o 41 skutkd (4,08 %).
Nejvydsi miry objasnénosti v Praze bylo dosazeno vroce 2015 (59,51 %).
Primérna dlouhodobd objasnénost je v Praze o 13,86 % niZ§i, nez je v CR. Rovnéz
1 primérné mezirocni tempo poklesu objasnénosti je v Praze 0 0,32 % vyssi, nez je

tomu v CR.
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Struktura nasilné kriminality v roce 2020

V roce 2020 byly v CR nésilnou kriminalitou zptisobeny §kody v celkové vysi
37 630 tis. K&. Na nasilné kriminalité se nezletili podileli 3,12 %, mladistvi 5,41 %
a cizinei 10,56 %. Pod vlivem alkoholu bylo spachano 13,44 % skutkti a 49,09 %
bylo spachano opakované trestanymi osobami.

7 hlediska &etnosti registrované nasilné kriminality v CR se nejvice
vyskytovalo imysIné ublizeni na zdravi (3 892 skutkil), nasledované porusovanim
domovni svobody (2 152 skutkil), nebezpeéné vyvhrozovani (1 745 skutk®), loupez
(1 240 skutk) a vydirani (1 081 skutk).

Podle zpiisobené §kody na prvnim mistd byly v CR loupeZe na finanénich
institucich (13 538 tis. K&), nasledované vydiranim (9 157 tis. K¢&), porusovanim
domovni svobody (5 157 tis. K¢&) a utiskem (4 956 tis. K&). Vrazd bylo spachano
130 a z nich bylo 120 objasnéno, coz predstavuje 92,3 % objasnénost.

V roce 2020 byly v Praze nasilnou kriminalitou zptsobeny skody v celkové
vysi 11 256 tis. K&. Z hlediska struktury se na objasnéné nasilné kriminalité podileli
nezletili z 1,35 %, mladistvi 4,01 %, cizinci 20,43 % (coz je cca dvojnasobek podilu
v CR). Pod vlivem alkoholu bylo spachano 8.28 % skutkd (coZ je o cca 5 % nizsi
hodnota nez v CR) a 32,71 % skutk bylo spachano opakovang trestanymi osobami
(coZ je opét o 16 % nizii hodnota nez v CR). U cizinch i recidivistil se nejéast&ji
jednalo o skutky spocivajici v imysIném ublizeni na zdravi, loupezi a nebezpecném
vyhrozovani.

Z hlediska &etnosti vyskytu registrované nasilné ¢innosti v Praze byl nejcasté)ji
se vyskytujici skutek imysiné ublizeni na zdravi (465 skutki), nasledovany loupezi
(226 skutktl), nebezpeénym vyhrozovanim (190 skutki), vydiranim (150 skutk),
omezovanim a zbavovanim osobni svobody (122 skutktl). Z uvedeného je ziejme,
ze struktura kriminality se v Praze lisi, kdyZz na druhém misté jsou loupeze a na
¢tvrtém miste vydirani.

Podle zpiisobené skody byl v Praze na prvnim misté atisk (4 900 tis. K&),
nasledovany loupezi (3 899 tis. K¢&) a vydiranim se §kodou ve vysi 1 690 tis. K¢.
Z uvedeného je ziejmé, ze struktura nasilné kriminality se v Praze lisi od struktury
v CR. Specifickym &inem jsou vrazdy, téch bylo registrovano 17, pricemz 14z nich
byvlo objasnéno, coz predstavuje 77,8 % objasnénost, kterazto je opét nizsi nez
v CR. Jedna se viak piesto o pomémé vysoké objasnéni oproti jinym druhtim

trestné Cinnosti. U vrazd lze z dlouhodobého hlediska zaznamenat pomérne

71



vysokou objasnénost, coz lze ocekavat zeyména vzhledem ke spolecenské
zavaznosti téchto ¢ind.

Je pozitivni, ze dochazi ke snizovani poc¢tu &ini zplsobenych nasilnou
kriminalitou, pfesto tento druh kriminality ma vysokou latenci, zejména
u domaciho nasili ¢i dalsich forem nasili & vydirani. Obéti se ¢asto z divodu obav
z nasledka ¢i vyhrozovani zdrahaji tuto kriminalitu nahlasit.

Nasilna kriminalita v CR vykazuje ve vztahu k mife nezaméstnanosti hodnotu
korelacniho koeficientu 0,894 (velmi silnou zavislost). V Praze hodnota
korelacniho koeficientu ¢ini jen 0,612 (silnou zavislost). S ristem nezameéstnanosti
dochazi k ristu nasili, coz potvrzuji 1 publikované vysledky uvedené v resersni
¢asti. Nasilna kriminalita vykazuje zapornou hodnotu korelace ve vztahu k vysi
HDP. V CR hodnota korelagniho koeficientu &inila -0,926 a v Praze -0.904 (coz je
v obou pripadech velmi silna zavislost). S rlistem HDP (blahobytu ve spoleénosti)
tak dochazi k poklesu kriminality. Nutno podotknout, ze tato zavislost je silné&jsi
nez u nezamestnanosti, nebot’ rist HDP ma pozitivni dopad nejen na zaméstnance,

ale 1 na podnikajici osoby.

4.3.2 Analyza mravnostni kriminality

Mravnostni kriminalita je v Policejnich statistikach oznacena TSK kody 200 —
299. Patii do kriminality s vysokou latenci a Casto se na ni vazou dalsi druhy
kriminality, jako napf. nasilna a majetkova. Vyvoj registrovanych a objasnénych
skutki nasilné kriminality 1 miry objasnénosti je patrny z grafu na Obr. 7 a Obr. 8.
Vyvoj této kriminality je patrny z regresnich kiivek polynomt ¢&tvrtého tadu.
Z dlouhodobého hlediska tento vyvoj neni pfiznivy. V roce 2010 &imnil podil
mravnostni kriminality na celkové kriminalité v CR 0,58 % a v Praze 0,28 %.
V roce 2020 tento podil jiz &inil v CR 1,57 % a v Praze 0,90 %, coZ je v obou
pripadech témeéf trojnasobné zvyseni.

V CR doglo pouze v roce 2012 k meziroénimu poklesu o 105 skutkd (5,03 %),
dale vroce 2016 o 15 skutki (0,66 %) a v roce 2020 o 128 skutktl (4,68 %). Ve
vsech ostatnich letech dochazelo k nartistu. Primémeé bylo kazdy rok spachano
2 277 skutkli. Meziro¢né dochazelo primémeé k nartstu o 79 skutka (3.89 %).
Primérnd mezirocni objasnénost Cinila 1 571 skutki a rocné rostla priméme
o 18 skutk (1,52 %) Priimérna mira objasnénosti ¢inila 69,40 %o.

V Praze dochazelo od roku 2010 do roku 2020 knarGstu mravnostni

kriminality. K poklesu doslo az v roce 2015 (o 5 skutkt, 1,51 %), v roce 2016 (0 9
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skutka, 2,75 %), v roce 2017 (o 8 skutkt, 2,52 %), v roce 2019 (o 6 skutka, 1,69 %)
a vroce 2020 (o 5skutkd, 1,44 %). Tyto poklesy vSak nepokryvaji narGsty
v ostatnich letech. Primémy pocet ve sledovaném obdobi spachanych skutkl ¢inil
299. Meziro¢né dochéazelo v primeéru k nartstu o 14 skutkh (5,53 %). Prim&ma
mezirocni objasnénost Cinila ve sledovaném obdobi 169 skutkli a mezirotne
dochazelo k jejimu narastu o 4 skutky (3,50 %) a primé&rna mira objasnénosti ¢inila
56,85 %, coz je 0 12,55 % méng, nez je v CR. Z vyie uvedeného je ziejmé, Ze
primérny meziroéni nartist mravnostni kriminality je témer trojnasobné vyssi, nez
je naruast jeji objasnénosti. Nepfiznivy vyvoj v oblasti mravnostni kriminality je
zpusobem rozvojem kyberkriminality spojené s mravnostni kriminalitoun. Nelze
opomenout také fakt, Ze mravnostni kriminalita se velmi obtizné prokazuje a ma

vysokou latenci.
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Obr. 7 Graf vyvoje poctu registrovanych a objasnénych skutkl mravnostni kriminality, miry jeji objasnénosti
v CR v letech 2010 — 2020

Vlastni zpracovani; zdroj dat: Policejni statistika
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Obr. 8 Graf vyvoje poctu registrovanych a objasnénych skutkd mravnostni kriminality, miry jeji objasnénosti
v Praze v letech 2010 — 2020

Vlastni zpracovani; zdroj dat: Policejni statistika
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Struktura mravnostni kriminality v roce 2020

7 hlediska struktury se v CR nejcastdji vyskytovaly ostatni mravnostni trestné
¢iny (647 skutki), nasledované znasilnénim (639 skutktl), pohlavnim zneuzivanim
(624 skutkt) a ostatnimi pohlavnimi tichylkami (309 skutki).

V CR se na objasnéné mravnostni kriminalité podileli nezletili 11,51 %,
mladistvi 12,30 %, pod vlivem bylo spachano 5,30 % a pod vlivem alkoholu 3,27 %
skutk(i. Cizinci spachali 6,34 % a osoby opakované trestané 19,29 % skutkt.
U nezletilych a mladistvych se jednalo pirevazné o ostatni mravnostni trestné ¢iny.
U cizinch se nejcastéji jednalo o ostatni pohlavni tchylky a ostatni mravnostni
trestné Ciny.

V Praze se nejcastéji vyskytovaly ostatni mravnostni trestné Ciny (105 skutki),
nasledované znasilnénim (89 skutk), dale pak ostatni pohlavni uchvlky (67 skutkil)
a pohlavni zneuzivani (32 skutkii). Nezletilymi bylo spachano 5,77 %, mladistvymi
4,49 %, opakované trestanymi osobami 17,31 %, cizinci 11,53 %, pod vlivem
3,21 % a pod vlivem alkoholu 3,21 % skutkii. Stejn& jako v CR i zde je vysoky
podil skutki spachanych nezletilymi a mladistvymi, tento podil je vSak o vice nez
polovinu niz#i, nez je tomu v CR, a vzhledem k &etnosti vyskytu jednotlivych
skutk(l je zanedbatelny. Pocet skutkt spachanych cizinei je témér dvojnasobny, ale
vzhledem k nizké cetnosti vyskytu téchto skutki se nejedna o zasadné vyznamny

jev. Podil osob opakovang trestanych je piiblizné stejny, jako je tomu v CR.

4.3.3 Analyza majetkové kriminality

Majetkova kriminalita je v Policejnich statistikach oznacena TSK kody 300 —
599. Je tvorena skupinou trestnych ¢inl, mezi které patii kradeze vloupanim,
kradeze prosté a ostatni majetkova kriminalita. V roce 2010 ¢inil podil majetkové
kriminality z hlediska poctu skutkii v CR 65,00 % a v Praze 77,48 % na celkové
kriminalité. V roce 2020 tento podil klesl v CR na 49,61 % a v Praze na 65,86 %,
coz je pokles 0 15,40 % a 11,62 %. Vyvoj poltu registrovanych a objasnénych ¢int
majetkové kriminality 1 procento objasnénosti je patrny z grafu na Obr. 9 a Obr. 10.
Jak je patmé z regresni kiivky polynomu &tvrtého tadu, vyvo] majetkové trestné
&innosti jak v CR, tak v Praze ma z dlouhodobého hlediska klesajici tendenci po&tu
registrovanych skutkdl. Primémy roéni podet v CR &inil 136 281 a v Praze 42 012
skutkd.

Pokles byl zaznamenan vyjma roku 2013, kdy doslo k mezirocnimu nartistu

0 7,38 % (14 381 skutk®) z divodu jiz zminované amnestie. Dal3i mezirocni nartist
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byl vroce 2019 o 3,51 % (3 466 skutkli). V Praze pocet registrovanych skutkt
majetkové kriminality vzrostl v roce 2013 o 15,24 % (8 249 skutk®i) a v roce 2019
0 5,63 % (1 800 skutk®). V ostatnich letech dochazelo k poklesu.

Ve sledovaném obdobi byl primémy poéet registrovanych skutkd v CR
145 538 a v Praze 44 681. Meziro&n& dochazelo k poklesu v CR o 12 160 (8,22 %)
a v Praze o 3 229 skutkil (7,29 %). Primérna mezirotni objasnénost v CR ¢&inila
33 337 skutkti a v Praze 4 158 skutkt, pricemz primérny meziroéni pokles byl
v CR o 1509 skutkdi (4,53 %) a v Praze o 143 skutkd (3.46 %). Primérna
objasnénost v CR ¢inila 23,33 % a v Praze jen 9,59 %, coz je rozdil 13,74 %.

Objasnénost majetkové kriminality je viak nizka. Zde existuje velky prostor
pro zlepseni prace Policie CR. Skutednosti viak je, Ze tento druh trestné &innosti je

obtizny na dokazovani.
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Obr. 9 Graf vyvoje poétu registrovanych a objasnénych skutkd majetkové kriminality, miry jeji objasnénosti
v CRv letech 2010 - 2020
Vlastni zpracovani; zdroj dat: Policejni statistika
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Obr. 10 Graf vyvoje poctu registrovanych a objasnénych skutkd majetkové kriminality, miry jeji objasnénosti
v Praze v letech 2010 - 2020
Vlastni zpracovani; zdroj dat: Policejni statistika
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Struktura majetkové kriminality v roce 2020

V CR vroce 2020 se majetkova kriminalita skladala z 55,58 % z prostych
kradezi, z 25 % kradezi vloupanim a z 19,26 % z ostatni majetkové kriminality.
Z hlediska struktury pachatelt bylo z poctu objasnéné kriminality 1,48 % spachano
nezletilymi, 2,79 % mladistvymi, 68,46 % spachano osobami opakovane
trestanymi, 6,22 % cizinct, 3,24 % pod vlivem a 1,71 % pod vlivem alkoholu.
U recidivistl se nejcastéji jednalo o kradeze v jinych objektech (6 017 skutk),
kradeze vloupanim do ostatnich objektd (1 880 skutk() a kradeze wvéci z aut
(995 skutk).

Z hlediska poétu spachanyeh &intt v CR se nejéastdji vyskytovaly kradeze
vloupanim do ostatnich objekttd (12 064 skutkt), kradeze v jinych objektech
(11 934 skutkil), kradeze véci z aut (9 695 skutkl), poskozovani cizi véci (7 859
skutkit), podvod (5 920 skutknti) a kradeze jizdnich kol (5 258 skutk).

Podle objasnénosti se nejvice darilo objasnit kradeze v jinych objektech
(64,1 %), zpronevéra (52.5 %), kradeze v bytech (42,4 %) a kradeze vloupanim do
kioskii (40,7 %o).

Podle vyie zptisobené §kody v CR byla nejvétii skoda zplsobena podvody
(1 690 240 tis. K¢), kradezemi vloupanim do ostatnich objekt (489 951 tis. K¢&),
kradezemi motorovych vozidel dvoustopych (289 267 tis. K¢&), kradezemi veci z aut
(247 284 tis. K&) a pofkozovanim cizi véei (203 018 tis. K&).

V Praze se v roce 2020 u majetkové kriminality podle poc¢tu spachanych skutkt
na ni podilely kradeze prosté z 64,10 %, kradeze vloupanim z 19,50 % a ostatni
majetkova kriminalita z 16,40 %. V Praze tak oproti CR maji kradeze prosté
0 8,52 % vyssi podil, kradeze vloupanim maji o cca 5,66 % nizsi podil a ostatni
majetkova kriminalita ma o 2,87 % nizsi podil. Z hlediska struktury sloZeni
pachatelli se na objasnéné majetkové trestné Cinnosti podileli nezletili 1,41 %,
mladistvi 1,04 %, opakovang trestané osoby 58,64 %, cizinci 12,54 %, pod vlivem
2,04 % a pod vlivem alkoholu bylo spachano 1,30 % skutk. U recidivistd se
nejéastéji jednalo o kradeze v jinych objektech (667 skutkit), kradeze vioupanim do
ostatnich objektii (161 skutkll) a kradeze véci z aut (164 skutkd). Tyto Ciny
7 hlediska jejich etnosti jsou shodné, jako je tomu v CR. U cizincli se jednalo
o kradeze v jinych objektech (109 skutkil), kapesni kradeze (84 skutki) a podvody
(68 skutki).

7 porovnani struktury kriminality v CR a Praze je patrné, e na majetkové

trestné Sinnosti se podileji z velké &asti recidivisté (68.46 % v CR: 58,64 %
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v Praze). V Praze pak maji s 12,54 % nezanedbatelny podil 1 cizinci (témef
dvojnasobny podil, neZ je v CR).

Z hlediska poctu spachanych ¢infll se nejcastéji vyskytovaly kradeze véci z aut
(4 592 skutk®), kradeze vloupanim do ostatnich objekt (3 131 skutkit), kapesni
kradeze (2 905 skutk®), kradeze v jinych objektech (2 609 skutkil), poskozovani
cizi veéci (2 449 skutk) a kradeze jizdnich kol (1 725 skutk®). I zde je patrna
rozdilna struktura Setnosti pachanych skutkd v Praze oproti CR. V Praze jsou
nejéastéji pachanymi skutky kradeze véci z aut — tato Cinnost se odehrava hlavng
na sidlistich. V Praze se na tretim misté podle etnosti vyskytu uvadeji kapesni
kradeze, coz je spojeno s cestovnim ruchem.

7 hlediska objasnénosti (po vynechani skutki, kde je sice vysoka objasnénost,
ale jejich Cetnost je nizka, a tudiz statisticky nepriikazna) jsou na prvnim misté
v Praze kradeze v jinych objektech (38,4 %), kradeze vloupanim do ubytovacich
objektd (33.3 %) a zpronevéra (31,6 %). I zde je patrna rozdilna struktura
objasnénosti od objasnénosti v CR.

Z hlediska zplisobené skody byla v Praze nejvyssi koda zpusobena podvody
(487 562 tis. K¢&), kradezemi vloupanim do ostatnich objekti (149 726 tis. K<),
kradezemi véci zaut (124 439 tis. K¢&) a kradezemi motorovych vozidel
dvoustopych (117 774 tis. K&). Podle vyse zplisobené skody struktura skutki

v Praze odpovida struktuie v CR.

4.3.4 Analyza ostatni kriminality

Ostatni kriminalita je v Policejnich statistikach ozna¢ena TSK kody 600 — 699.
Tato kriminalita spolu s kriminalitou nasilnou, mravnostni a majetkovou patfi do
skupiny kriminality obecné. Vyvoj ostatni kriminality v CR a v Praze je patrny
z regresnich kiivek v grafu na Obr. 11 aObr. 12. Tuto kriminalitu se nedafi
snizovat, vykazuje spise jen stagnujici trend. Ostatni kriminalita netvofi skutkove
homogenni skupinu, ale trestné ¢iny do ni zahrnuté jsou souhrnem skutkl s riznymi
urcyjicimi znaky. Jedna se tak spiSe o Ciny, které nevykazuji znaky ostatnich
skupin. Svym podilem na celkové kriminalité se vSak jedna o skupinu
nezanedbatelnou. V roce 2010 se ostatni kriminalita podilela na celkové kriminalite
vCR 812 % a vPraze 4,94 %, Vroce 2020 tento podil ¢inil v CR 15,11 %
a v Praze 10,50 %, coz predstavuje nartist v CR 06,99 % a v Praze 0 5,55 %.

V CR doglo vroce 2011 k nartistu o 2 350 skutkd, tento narist viak zadal jiz

vroce 2010, kdy od 1. 1. 2010 vstoupil v Gcinnost novy trestni zakonik, v kterém
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doslo k zptisnéni kvalifikace neékterych skutkt, coz mélo za nasledek pravé nartst
v prvnich dvou letech jeho G¢innosti. Probehl narist souvisejici s amnestii v roce
2013 o 3 176 skutka (11,70 %), dale pak v roce 2018 o 1 068 skutkii (4,17 %)
avroce 2019 o 651 skutkl (2,44 %). V Praze k prib&znému naristu ostatni
kriminality dochazelo od roku 2010 az do roku 20135, pficemz nejveétsi narast byl
vroce 2011 o 1 045 skutkt (31,04 %) a v roce 2013 o 846 skutkd (17,14 %). Od
roku 2015 pak nasledoval pokles.

V CR ve sledovaném obdobi u ostatni kriminality &inil primémy stav 27 137
skutki a v Praze 4920 skutki. V CR dochizelo ve sledovaném obdobi
k primérnému meziroénimu nartstu o 42 skutkf (0,04 %) a v Praze o 34 skutkt

(1,70 %).
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Obr. 11 Graf vivoje poétu registrovanych a objasnénych skutkd ostatnf kriminality, miry jejf objasnénostiv CR
v letech 2010 — 2020
Vlastni zpracovani; zdroj dat: Policejni statistika
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Obr. 12 Graf vyvoje poctu registrovanych a objasnénych skutkl ostatni kriminality, miry jeji objasnénosti
v Praze viletech 2010 — 2020
Vlastni zpracovani; zdroj dat: Policejni statistika
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K nejvétiimu meziroénimu nartistu objasnénosti v CR doslo vroce 2011
0 9,27 % (1 894 skutkli) a v roce 2013 o 12,83 % (2 767 skutkil). Priméra roc¢ni
objasnénost ve sledovaném obdobi v CR byla 76,46 % (20 870 skutk), piitemz
prumérna meziroéni objasnénost klesala o 0,74 % (198 skutk(). V Praze ve
sledovaném obdobi ¢inila priméma objasnénost 71,19 % (3 520 skutkt), coz je
0 3,99 % méné nez v CR. Primérny meziro&ni pokles objasnénosti &inil 0,70 % (50
skutki), coz je 0 0,04 % méné nez v CR. Vysoka mira objasnénosti jak v CR tak
Praze je dana zejména tim, ze¢ do ostatni kriminality patii skutek mareni vykonu
ufedniho rozhodnuti, ktery zde zaujima vysoky podil a u kterého neni obtizné

identifikovat jeho pachatele.

Strulktura ostatni kriminality v roce 2020

Z hlediska struktury ostatni kriminality v CR se na objasndnych skutcich
podileli nezletili 1,63 %, mladistvi 2,78 %o, cizinci 7,61 %, recidivisté 54,01 %; pod
vlivem bylo spachano 11.30 % skutk(t a pod vlivem alkoholu 5,21 % skutkd.
U recidivistll se jedna predev§im o mareni vvkonu ufedniho rozhodnuti, ktery se
unich podili z 69,45 % na spachanych skutcich. Nasleduje nedovolena vyroba
adrzeni psychotropnich latek a vytrznictvi. U déti a mladistvych se jedna
predevsim o sprejerstvi. Je pozoruhodné, Ze piiblizné stejného poctu sprejerstvi se
dopousti i recidivisté. Pod vlivem bylo nejcastéji pachano maieni vykonu ufedniho
rozhodnuti, vytrznictvi, sprejerstvi, nedovolena vyroba a drzeni psychotropnich
latek a jedt pro jiného, nedovolena vyroba a drzeni psychotropnich latek a jeda pro
sebe.

V CR z hlediska poétu skutkd jich bylo nejvice spachano mafenim vykonu
uiedniho rozhodnuti: 12 336 (coz ¢ini 49,32 % na viech skutcich), dale nasledovalo
sprejerstvi: 3 930 skutkl, nedovolena vyroba a drzeni psychotropnich latek a jedd
pro jiného: 3 012 skutk?, vytrznictvi: 2 080 skutkid a nedovolena vyroba a drzeni
psychotropnich latek a jeda pro sebe: 952 skutki, nedovolené ozbrojovani 77,2 %
(z 382 skutkl) a vytrznictvi 76,2 % (z 2 080 skutk).

Z hlediska objasnénosti (po vynechani skutkf s malou ¢etnosti a tim 1 nizkou
statistickou prikaznosti) je nejvice objasnénym ¢inem mareni vykonu ufedniho
rozhodnuti: 93,7 % (z 12 336 skutki), nedovolena vyroba a drzeni psychotropnich
latek a jedid pro jiného: 79,3 % (z 3 012 skutki). Podle zplisobené kody se na

prvnim misté umistily pozary se Skodou 804 660 tis. K¢, nasledované vybuchy
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vy¢islenymi na 60 526 tis. K¢, sprejerstvim na 59 813 tis. K& a legalizaci vynost
7 trestné ¢innosti (tzv. pranim Spinavych penéz) na 36 593 tis. K¢.

V Praze se¢ na objasnéné ostatni kriminalité¢ podileli nezletili z 0,77 %,
mladistvi 1,19 %, opakovang trestané osoby 43,43 %, cizinci 20,12 %, pod vlivem
7,10 % a pod vlivem alkoholu 2,42 %. U recidivisth 1 cizinci se nejcastéji jednalo
omareni vykonu Ufedniho rozhodnuti, nedovolenou vyrobu a drzeni
psychotropnich latek a jedi pro jiného, vytrznictvi a nedovolenou vyrobu a drzeni
psychotropnich latek a jedi pro sebe. Z uvedenych ¢inti je také zjevné, pro¢ je tak
vysoky podil ¢int spachanych pod vlivem. Tato struktura ¢int je v hlavnim méste
obdobna, jako je v CR. U &inii spachanych pod vlivem alkoholu se navic objevuje
ohrozovani vychovy ditéte a sprejerstvi.

Z uvedené struktury je opdt patrny vysoky podil recidivistd v CR i v Praze
(54,01 % a 43,43 %), v Praze pak navic cizinct (20,12 %) 1 vysoky podil skutkl
spachanych pod vlivem (11,30 % a 7,10 %).

V Praze podle poctu spachanych skutkii bylo na prvnim misté mareni vykonu
ufedniho rozhodnuti: 1570 skutki (s podilem 39,28 % na vsech skutcich),
nasledovalo sprejerstvi: 1 043 skutki, nedovolena vyroba a drzeni psychotropnich
latek a jedl pro jin¢ho: 403 skutkl, vytrznictvi: 280 skutki. Podle objasnénosti se
na prvnich tfech mistech s hodnotou 100 % umistilo vytrznictvi na sportovnich
a vefejnych akcich, vytrznictvi — utoky na zachranafe, Sifeni toxikomanie; tyto
skutky jsou v8ak vzhledem k jejich nizkému poctu statisticky neprikazné. Na
ctvrtém misté bylo mateni vykonu tredniho rozhodnuti: 90,3 % (1 570 skutkt).
Z hlediska zpisobené Skody byly na prvnim misté pozary: 46 042 tis K&,
nasledované legalizaci vynost z trestné Cinnosti: 21 963 tis. K& a sprejerstvim:
21 038 tis. K&.

Struktura a etnost ostatni kriminality v Praze je tém& obdobna jako v CR.
Z hlediska skod je zfeymé, ze nejveétsi podil zaujimaji pozary. Dalsi vyraznou
oblasti, ve které jsou zplsobovany $kody, je sprejerstvi a vybuchy. Vysoky podil
recidivy je vzhledem ke spachanym skutktim souvisejicim s marfenim Ufedniho
rozhodnuti, navykovymi latkami a alkoholem pochopitelny. Rovnéz 1 podil déti

a mladistvych v souvislosti se sprejerstvim neni nic prekvapivého.
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4.3.5 Analyza zbyvajici kriminality

Zbyvajici kriminalita je v Policejnich statistikach oznacena TSK kody 700 —
799. Jedna se o souhrn skutki bez spoleénych urfujicich znakli. Tento druh
kriminality tvofi predevsim zanedbani povinné vyzivy, zptsobeni dopravni nehody,
ohroZeni pod vlivem navykové latky, opilstvi. Vyvoj zbyvajici kriminality v CR
a v Praze je patrny z regresnich kiivek v grafu na Obr. 11 a Obr. 12.

Tato kriminalita z hlediska poctu spachanych skutkd neni nikterak
zanedbatelna. Zbyvajici kriminalita se na celkové kriminalité v roce 2010 v CR
podilela 11,47 % a v Praze 5.73 %. V roce 2020 tento podil v CR ¢inil 15,07 %
a v Praze 6,84 %, doslo tak k nartstu 0 3,60 % a 1,11 %.
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Obr. 13 Graf vyvoje poétu registrovanych a objasnénych skutkt zbyvajici kriminaiity, miry jeji objasnénostiv CR
v letech 2010 - 2020
Vlastni zpracovani; zdroj dat: Policejni statistika
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Obr. 14 Graf vyvoje poctu registrovanych a objasnénych skutka zbyvajicl kriminality, miry jeji objasnénosti
v Praze v letech 2010 - 2020
Vlastni zpracovani; zdroj dat: Policejni statistika
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Jak je patrné regresni kiivky z Obr. 13, v CR postupné dochézelo k poklesu
zbyvajici kriminality. Proti tomuto trendu plsobil mezirotni nartst v roce 2014
0 909 skutkii (2,62 %) a v roce 2019 meziroéni nartist o 2 708 skutkt (10,43 %). Za
sledované obdobi ¢inil primérny pocet spachanych skutkli 31 240 a mezirocné
dochazelo primeérné k poklesu o 1 101 skutkt (o 3,33 %).

V Praze také postupné dochazelo k poklesu poctu registrovanych skutki
zbyvajici kriminality, coz je patrné z regresni kiivky na Obr. 14. Ve sledovaném
obdobi ¢inil primémy pocet 3 510 spachanych skutki a meziroéné dochazelo
k primérnému poklesu o 164 skutkt (4,14 %). K nejvét§imu meziroénimu poklesu
doslo v roce 2016 o 926 skutkii (23,94 %) a v roce 2017 o 471 skutkt (15,97 %o).

Objasnénost zbyvajici kriminality kopiruje vyvoj kiivky této kriminality.
Postupné dochéazelo k pozvolnému poklesu. V CR priimérna objasnénost &inila ve
sledovaném obdobi 27 249 skutk, pfi¢emz meziroén¢ dochazelo k poklesu o 1 366
skutk (5,06 %) a primérna objasnénost Cinila 86,77 %. V Praze po mirném nardstu
na pocitku sledovaného obdobi dochazelo k pozvolnému poklesu. V Praze
prumérna objasnénost ve sledovaném obdobi ¢Cinila 2 769 skutk(i a mezirocné
dochazelo priméme k poklesu objasnénosti o 182 skutkl (6,36 %) a celkova
prumérna objasnénost ve sledovaném obdobi ¢inila 77,85 %. Priimérna objasnénost

je tak v Praze o 8,92 % niZ&i, neZ je tomu v CR.

Struktura zbyvajici kriminality v roce 2020

Z hlediska struktury se v CR na objasnéné zbyvajici kriminalitd podileli
nezletili 0,11 %, mladistvi 0,31 %, cizinei 10,31 %, opakovang trestané osoby
30,83 %, pod vlivem bylo spachano 56,50 % a pod vlivem alkoholu 42,05 %
skutkli. Z uvedeného je ziejmé, ze tato struktura se zcela lisi od jinych skupin
kriminality. Cizinei pachali skutky spojené s ohrozenim pod vlivem navykové
latky, opilstvi, dopravni nehody silni¢ni nedbalostni a zanedbani povinné vyzivy.
U opakované trestanych osob se jednalo na prvnim misté o zanedbani povinné
vyzivy, nasledované ohrozenim pod vlivem navvkové latky, opilstvim
a dopravnimi nehodami silni¢nimi nedbalostnimi. Pod vlivem & pod vlivem
alkoholu byly nejcastéji pachany skutky spocivajici v ohrozeni pod vlivem
navykové latky, opilstvi a dopravni nehody silni¢ni nedbalostni.

Podle objasnénosti po vynechani skutkii s nizkou ¢etnosti je na prvnim misté

ohrozovani pod vlivem: 8 858 skutkil s objasnénosti 91,2 %, nasleduje nadrzovani:
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11 skutkd s objasnénosti 81,8 % a ucast na organizované zlo¢inecké skuping:
18 skutki s objasnénosti 77,8 %e.

Podle objasnénosti po vynechani skutkil s nizkou Cetnosti je na prvnim misté
ohrozovani pod vlivem 8 858 skutkti s objasnénosti 91,2 %, nasleduje nadrzovani
11 skutk( s objasnénosti 81,8 % a ucast na organizované zloc¢inecké skuping
18 skutkt s objasnénosti 77,8 %.

Z hlediska zplisobené skody se na prvinim misté umistily dopravni nehody
silniéni nedbalostni se Skodou 478 011 tis. K&, nasledované ostatni trestnou ¢innosti
se Skodou 407 004 tis. K¢ a zanedbani povinné vyzivy se Skodou 294 326 tis. K¢.

V Praze z hlediska podilu na objasnénych skutcich spachali 0,06 % nezletili,
0,12 % mladistvi, 23,14 % cizinci, 22,37 % osoby opakovangé trestané, 66,80 % pod
vlivem a 43,08 % pod vlivem alkoholu. Z uvedeného je ziejmé, ze oproti CR je
v Praze o 12,83 % vice skutkl spachano cizinci, naopak podil skutkl spachanych
recidivisty je o 8,47 % niz&i. Alarmujici je viak jak v CR, tak v Praze podil skutki
spachanych pod vlivem (56,50 % a 66,80 %) a skutkli spachanych pod vlivem
alkoholu (42,05 % a 43,08 %), coz je spojeno s Cetnosti skutkil spadajicich do
skupiny ohrozeni pod vlivem navykové latky a opilstvi, a dale do skupiny dopravni
nehody silniéni nedbalostni. 7 uvedeného je ziejmé, ze navykové latky a alkohol
jsou stale pal¢ivym problémem, ktery je nutné resit.

V Praze bylo podle poctu spachanych skutkli na prvnim misté ohrozeni pod
vlivem navykové latky: 1037 skutki, nasledovano dopravnimi nehodami
silni¢nimi nedbalostnimi: 646 skutkli, zanedbanim povinné vyzivy: 485 skutku
a dale ostatni trestna ¢innost: 289 skutki.

Podle objasnénosti se nejlépe dari odhalit ohrozeni pod vlivem navykové latky,
opilstvi: 1 037 skutkii s objasnénosti 84,4 %, zanedbani povinné vyzivy: 485 skutku
s objasnénosti 64,5 % a dopravni nehody silniéni nedbalostni: 646 skutkd
s objasnénosti 58,8 %.

Podle zptsobené skody byly na prvnim misté¢ dopravni nehody silniéni
nedbalostni se zpisobenou skodou 71 144 tis. K&, zanedbani povinné vyzivy se
Sskodou ve vysi 34 582 tis. K&, ostatni trestna ¢innost se §kodou 7 101 tis. K&
a poskozovani véritele se skodou 6 422 tis K¢&.

Struktura trestné &innosti v Praze je obdobna, jako je tomu v CR. Silniéni
dopravni nehody a zanedbani povinné vvzivy jsou oblasti, které se statu dlouhodobé

nedafi regulovat a jsou tudiz stale nedofesenym problémem. U zanedbani povinné
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vyzivy zlepSeni pfineslo zadrzovéni fidicského opravnéni’®. Ize se naopak
domnivat, e krokem zpét je tzv. zalohové vyzivné**, kdy stat ma platit vyzivné za
neplaticiho rodi¢e a dodateéné toto vyzivné od né) vymoci. Stat vSak sam
prostiednictvim svych organt neni schopen vymoci niceho, coz je patrné z podilu
vykonu rozhodnuti provadeénych soudy a prostfednictvim soudnich exekutort. Stat
by mél predevsim zajistit, aby vyzivné bylo placeno povinnym rodicem, tj. aby jej
byvlo mozné efektivné vymahat opravnénym rodicem. Obdobny netspéch lze
pozorovat u ohrozovani pod vlivem navykové latky ¢i opilstvi, a ackoliv jsou tyto

skutky celospolecenskym problémem, bohuzel se je stale jesteé dlouhodobé nedafi

regulovat.

4.3.6 Analyza hospodarské kriminality

Hospodarska kriminalita je v Policejnich statistikach oznacena TSK kody 800
— 899. Hospodarska kriminalita je blizka kriminalité majetkové, ktera viak Gito¢i na
majetek jinych osob. Hospodarska kriminalita Gto¢i na hospodarsky systém a jeho

5 Tento druh kriminality spodivd v protipravnim ekonomickém

fungovani.*
jednani, jehoz cilem je dosahnout neopravnény finan¢ni nebo jiny prospéch. Uréena
je spise jednotlivymi druhy kriminality, které jsou pod ni zatazeny, jako jsou napf.
kartelové trestné ¢iny, nekala soutéz, uplatkarstvi, uvérové podvody, poskozovani
vétitele, kraceni dang, zpronevéra, trestné &iny proti Zivotnimu prostiedi atd.**®
Priibéh dlouhodobého vyvoje hospodatské kriminality v CR a v Praze je patrny
z regresnich kiivek v grafu na Obr. 15 a Obr. 16.

2B grov. § 71a Zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekudni ¢innosti {exekudni fad)
a 0 zméné dalsich zakont.

M grov. Zakon &. 558/2020 Sb. o ndhradnim vyZivném pro nezaopatfené dit& a o zméné nékterych
souvisejicich zakond (zakon o nahradnim vyZivném), v platném znéni.

I3 Gfivna, T. et al. (2014) Kriminologie. 4. aktualizované vydani, Praha : Wolters Kluwer, 5. 227.

26 alkova, H. et al (2012) Ziklady kriminologie a trestni politiky. 2. vydani. Praha : CH. Beck,
s 418.
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Obr. 15 Graf vyvoje poltu registrovanych a objasnénych skutka hospodaiské kriminality, miry jejf objasnénosti
v CRv letech 2010- 2020
Vlastni zpracovani; zdroj dat: Policejni statistika
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Obr. 16 Graf vyvoje poltu registrovanych a objasnénych skutka hospodaiské kriminality, miry jejfl objasnénosti
v Praze v letech 2010 - 2020
Vlastni zpracovani; zdroj dat: Policejni statistika

V roce 2010 &inil v CR podil hospodaiské kriminality 9,05 % na celkové
kriminalité a v roce 2020 vzrostl na 11,19 % 1 pies skutecnost, ze pocet skutkh klesl
z puvodniho poctu 28 371 na 18 528 skutkfi. V Praze se v roce 2010 hospodarska
kriminalita podilela na celkové kriminalité 8,46 % (6 274 skutky) a v roce 2020
12,00 % (4 567 skutky). V CR tak doglo k poklesu podilu hospodafské kriminality
0 2.14 % a v Praze o 3,52 %. I pres pokles poctu registrovanych trestnych ¢int
hospodarské kriminality nedoglo ke snizeni jejiho podilu na celkové kriminalité, ba
naopak doslo k jejimu nartistu. Je to dano tim, ze 1 u ostatnich druhli kriminality
doslo k poklesu poctu registrovanych skutki.

V CR zpoditku dochizelo k mimému meziroénimu poklesu hospodaiské
kriminality. K jejimu nartstu doslo az v roce 2013 o 2 743 skutkt (9,93 %) a v roce
2014 o 355 skutka (1,17 %) a nasledné pak jiz dochazelo k jejimu poklesu, kdy
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nejvetsi pokles byl vroce 2020 o 6061 skutkli (24,65 %). Primémy pocet
registrovanych skutkl ve sledovaném obdobi byl 27 136 a primémy mezirocni
pokles ¢inil 984 skutkt (3,77 %).

Objasnénost kopirovala trend vyvoje této trestni Sinnosti, zpocatku dochazelo
k jejimu mirnému poklesu, nasledné v roce 2013 a 2014 doslo k jejimu nartistu
02610 (19,70 %) a 1 084 (6,84 %) skutkii. Hlavnim diivodem byl nartst poctu
skutk(i spachanych v kategorii uvérovych podvodh. Nasledné pak jiz dochazelo
k postupnému poklesu objasnénosti, pricemz nejvydsiho poklesu bylo dosazeno
v roce 2020 o 3 836 skutkt (32,24 %). Tento hluboky pokles souvisi s omezenimi
danymi pandemii COVID-19. Primérna objasnénost za sledované obdobi Cinila
50,87 %. Pokles primérné meziroéni objasnénosti v§ak mél vy$si tempo nez
prumérny mezirocni pokles registrovanych skutki.

V Praze postupné dochazelo od roku 2010 knartistu poc¢tu hospodarské
kriminality az do roku 2015, kdy nasledné dochazelo s vyjimkou roku 2018
k jejimu poklesu. Nejvétsi mezirocni narist byl zaznamenan v roce 2013 o 719
skutk (10,71 %), naopak k nejvétiimu mezironimu poklesu doslo v roce 2017
o 1 206 skutki (15,89 %) a v roce 2020 o 2 121 skutki (31,71 %). Primérny pocet
registrovanych skutkl ve sledovaném obdobi ¢inil 6 703 a mezirotné dochazelo
k primérnému poklesu o 171 skutkti (2,31 %). Objasnénost kopirovala trend vyvoje
regresni kiivky poctu hospodarské kriminality. Od roku 2010 dochazelo postupné
az do roku 2014 k narGistu objasnénosti a nasledné pak s vyjimkou roku 2018
k poklesu. Nejvyssi mezirocni nartst objasnénosti byl v roce 2013 o 503 skutka
(19,92 %). Nejvetsi meziroéni pokles objasnénosti byl v roce 2017 o 1 017 skutkt
(32,38 %) a v roce 2020 o 858 skutki (45,83 %). Prim&rny pocet objasnénosti ve
sledovaném obdobi ¢inil 2 483 skutkli a mezirotné dochazelo primeme k poklesu
0 121 skutkt (5,07 %). Primérna objasnénost za sledované obdobi ¢inila 36,35 %,
co% je 0 14,52 % méng, neZ je hodnota v CR. T v Praze prim&mé meziroéni tempo
poklesu objasnénosti bylo vyssi nez tempo poklesu registrovanych skutkt.

Objasnénost v Praze je podstatnd niz&i, ne je tomu v CR. Vieobecnd nizsi
objasnénost hospodarské kriminality souvisi s obtizngj$im odhalovanim této trestné
¢innosti, vétsi dimyslnosti a rozsahlejsi pfipravou pachateld. Proto je t&zsi tento
druh trestné ¢innosti odhalit a nasledné 1 objasnit. DalSim divodem narhstu poctu
hospodarské trestné Sinnosti je to, ze doglo k jejimu zarazeni do kategorie trestného

¢inu neopravnéného opatieni, padélani a pozméneéni platebniho prostredku, ackoliv
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tento skutek souvisi s kradezi. Tento skutek pak navysuje pocet ¢int vykazovanych

v ramei hospodatské kriminality.

Struktura hospodaiské kriminality v roce 2020

7 hlediska struktury se v CR na objasn&né kriminalité podileli nezletili 0,52 %,
mladistvi 0,94 %, osoby opakovang trestané 26,68 %, cizinci 9,20 %, pod vlivem
0,61 % a pod vlivem alkoholu 0,31 %. U recidivisti se nejcastéji jednalo
o neopravnéné opatieni, padélani a pozméneéni platebniho prostredku, dale uvérovy
podvod, podvod a zpronevéru.

Podle poctu vyskytlh skutkii se nejcastji vyskytovalo neopravnéné opatieni,
padélani a pozmeénovani platebniho prostredku s cetnosti 5 662 skutkh (coz Cini
podil 29,23 % na viech skutcich), Gveérové podvody: 2 643 skutki, podvod: 2 032
skutk(i, poskozeni a zneuziti zaznamu na nosiéi informaci: 1 287 skutki.

Podle objasnénosti predstavuje poruseni predpist o nalepkach k oznaCeni
zbozi 86,7 %, podvody v socialnim zabezpeCeni a nemocenském pojisténi 84,6 %o,
kradez 80,6 %. Podle vySe §kody je na prvnim mist¢ kraceni dané se Skodou
5250 403 tis. K&, podvod 3 394 212 K¢, zpronevéra 2 046 643 K¢.

V Praze se na objasnénych trestnych ¢inech podileli nezletili 0,49 %, mladistvi
0,59 %, opakovang trestané osoby 25,34 %, cizinci 19,92 %, spachano pod vlivem
bylo 0,79 % a pod vlivem alkoholu 0,49 %. U recidivisth je struktura trestnych ¢inti
podobna jako v CR. U cizinet je na prvnim mists padélani a pozméfiovani vefejné
listiny, neopravnéné opatfeni, padélani a pozménovani platebniho prostredku,
porusovani prav k ochranné znamee a jinym oznacenim, legalizace vynosii z trestné
¢innosti.

Podle cetnosti se nejvice vyskytovalo neopravnéné opatieni, padelani
a pozménovani platebniho prostfedku: 1999 skutkli (s podilem na celkové
hospodarské kriminalité 43,77 %), podvod: 304 skutki, zkraceni dané: 292 skutkt
a aveérovy podvod: 291 skutkd.

Podle objasnénosti Cinila nejvétii objasnénost u pojistného podvodu 72,7 %,
pletichy pii vefejné soutézi a drazbeé 72,2 %, padélani a pozmeénovani verejné listiny
66,7 % a Gplatkarstvi — podplaceni 65,2 %.

Podle skody byl na prvnim misté podvod se skodou 1 457 704 tis K&, zkraceni
dang: 1 384 147 tis. K¢, zpronevéra: 892 630 tis. K¢ a legalizace vynost z trestné

Sinnosti: 807 264 tis. K¢&.
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5 Zaver

Kriminalita je dlouhodobym problémem lidstva a dosud se ji nikomu
nepodarilo vyresit. V této praci je provedena analyza dat nékterych druht
registrované kriminality v obdobi let 2010 az 2020. Tato data nezahrnuji latentni
kriminalitu, proto nevykresluji skutecny stav kriminality ve spolecnosti. 7 dat vsak
Ize odvodit trend vyvoje a zmény ve strukture kriminality. Casové obdobi pro
analyzu dat je zvoleno od 1. 1. 2010, kdy zacal byt ucinny zakon &. 40/2009 Sb.
trestni zakonik. Divodem jsou zmeny v klasifikaci nekterych trestnich ¢inu, ke
které doslo pii prechodu na novy trestni zakonik. Pii pouziti datovych fad
kriminality pred 1. 1. 2010 by nebyla zajisténa vzajemna kompatibilita téchto dvou
datovych fad. K analyzam jsou dale pouzita volné¢ dostupna data z vetfejnych
zdrojt, jako jsou Policejni statistiky, data Ceského statistického tiadu atd.

Nazaklade vysledku analyzy dat registrovanych trestnych ¢int lze konstatovat,
ze celkova kriminalita ve sledovaném obdobi méla klesajici tendenci. Priméme
meziroénd doglo k poklesu kriminality o 6 % jak v Praze, tak v CR. Rovnéz doilo
ke zmeénam ve strukture jednotlivych druhl kriminality. Vyjimkou v klesajicim
trendu byl rok 2013, kdy doslo k meziroénimu nartstu celkové kriminality v CR
07 % a v Praze o 13 %. Tento narlist se tykal nasilné, mravnostni, majetkové,
hospodarské 1 ostatni kriminality. DGvodem byla prezidentska amnestie tehdejsiho
prezidenta Klause. Amnestie by neméla byt udélovana plosnég, ale mela by byt
cilena, nebot velka ¢ast z amnestovanych se brzy vratila zpét do véznic. K dalsimu
zastaveni poklesu celkové kriminality doSlo vroce 2019, kdy v Praze vzrostla
05 % av CR o4 %s nejvétiim podilem v oblasti majetkové kriminality. K naréistu
do$lo i v oblasti kyberkriminality, dopravnich nehod a nasilné trestné Cinnosti.
V roce 2020 nasledoval pokles, ktery lze pricist omezenim souvisejicim s pandemii
COVID-19.

Mira objasnénosti celkové kriminality méla ve sledovaném obdobi rostouci
tendenci. Jak v Praze, tak v CR primémé meziroénd rostla objasndnost o 2 %.
Tempo meziroéniho ristu objasnénosti tak bylo mensi nez tempo poklesu
kriminality. Primérna objasnénost kriminality za sledované obdobi ¢inila v Praze
22,96 % a v CR 43,62 %. Objasnénost v Praze je o cca 50 % niz&i nez v CR. Nizsi
mira objasnénosti v Praze je dlouhodobym problémem. Pri¢inou miize byt vyssi
pocet obyvatel, ktery poskytuje pachateliim vét§i miru anonymity. To patrné vede
pachatele k tomu, ze se citi byt vice bezpeéni, a tudiz maji zvvienou tendenci
k pachani trestné Cinnosti. Jak je vSak jiz uvedeno v reSer$ni Casti, ani prisngjsi
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tresty nebo vyssi pravdépodobnost odhaleni nevedou zejména u organizované
trestné dinnosti pachatele k odrazeni od jejiho pachani.?’

Vyvoj indexu kriminality pfepocteného na jeden tisic obyvatel v Praze
dosahoval hodnoty 48,93 a v CR 23,90. Je ziejmé, ze v Praze je na podet obyvatel
pachana kriminalita v dvojnasobné vyii neZz v CR. Hodnota indexu kriminality
v roce 2020 oproti roku 2010 klesla v Praze 0 48,49 % a v CR 0 51,92 %.

Na zakladé poklesu poctu registrovanych trestnych ¢inti, poklesu hodnoty
indexu kriminality a rstu objasnénosti 1ze konstatovat, ze ve sledovaném obdobi
skuteéné doslo k poklesu celkové kriminality v Praze i v CR.

Problémem kriminality je viak vysoka recidiva, ktera u celkové kriminality
vroce 2020 &inila v Praze 40,53 % a v CR 47,83 %. Véznice a prostiedi v nich
ptili§ pozitivné neplisobi na napravu odsouzenych osob. Bylo by vhodné se vice
zaméfit na vzdélavani vézil, jejich prevychovu, pripravu na zivot po propusténi
z vézeni a jejich adaptaci ve spolecnosti. Zde jsou velké rezervy, které spolecnost
stale neumi vyuzit.

Pod vlivem omammych a psychotropnich latek bylo spachano v Praze
16,65 % a v CR 19,53 % skutki, pod vlivem alkoholu bylo spachano v Praze
10,30 av CR 13,38 % skutk. Navykové latky a alkohol jsou dlouhodobym
celospolecenskym problémem. I pies rizné prevenéni programy se je nedari
snizovat. Kamenem tirazu je snadna dostupnost téchto latek. Regenim by mohlo byt
omezeni pristupu k alkoholu, a to zeiména u mladistvych. Dale zavedeni
specializovanych prodejen, zakazani prodeje alkoholu v nabidce jinych obchodt &
zvyseni spotiebni dang. Ohledné navykovych latek je nutno provadét preventivni
kampané ve 8kolach a zvysit pravidelny dohled na mistech, kde dochazi k jejich
prodeji.

Nejvyssi skody byly zplsobeny hospodarskou kriminalitou, tento podil ini
v Praze 78,91 % a v CR 70,55 %. Hospodaiskd kriminalita je viak souhrnem
riznych skutkd, jejichz cilem je dosazeni ekonomického prospéchu. Navic tento
druh kriminality se obtizné odhaluje. Jednim z moznych fedeni je vétsi dohled v této
oblasti ze strany vefejné i statni spravy. Podil cizincll na trestné Cinnosti Cinil
vPraze 1820 % a vCR 8,16 %. Tento podil odpovidd zastoupeni cizinct

v populaci.

27 grov. Canepa, A. a Drogo, R. (2020) Wildfire crime, apprehension and social vulnerability in
Italy. Forest Polici and Economics. Svazek 122.
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V této praci byl zkouman vliv vybranych faktori na kriminalitu. Prvni
vyzkumna hypotéza predpoklada, Ze s riistem poctu obyvatel roste i kriminalita.
V Praze ve sledovaném obdobi dochazelo v priméru k meziroénimu rlistu obyvatel
o 1 %. V poctu obyvatel zijicich v Praze viak nejsou zohlednény osoby, které zde
nejsou oficialneé piihlaseny ktrvalému pobytu. Odhaduje se, ze v Praze ve
skute¢nosti bydli o cca 300 tis. obyvatel vice. V CR se zmény v podtu obyvatel
vzhledem k celkovému poétu obyvatel Zijicich v CR na koeficientu ristu
neprojevily, respektive zmeny byly az v fadu tisicin. Vysledky analyzy ukazuji, ze
rast poctu obyvatel ve sledovaném obdobi nemél vliv na rast kriminality. Naopak
doslo k poklesu kriminality. Proto vyzkumna hypotéza H1 byla zamitnuta. Je vSak
nutné poznamenat, ze zmény v poctu obyvatel byly ve vysi 1 %. Jiny vysledek by
bylo mozné ocekavat pii vyssich procentnich zménach co do poctu obyvatel.

Druha vyzkumna hypotéza piedpoklada, ze s ristem poétu cizineu dojde
k rGstu kriminality. Ve sledovaném obdobi dochazelo k primé&rnému meziro¢nimu
zvy$eni poctu cizincl o 4 %. Zmény v poctu cizinclh nemely vliv na zvySeni
kriminality, které by neodpovidalo podilu jejich zastoupeni v populaci obyvatel
CR. Vy&i podil cizinet na kriminalitd v Praze odpovida i jejich vysgimu podetnimu
zastoupeni v Praze. Z objasnénych trestnych ¢inti spachanych cizinci pfipada podil
57.48 % na obecnou kriminalitu. S rlistem poctu cizinet vsak dochazelo k ristu
ulozenych trestll a €1 dokonce trestu vyhosténi.

Treti vvzkumna hypotéza piedpoklada, ze s poklesem miry nezameéstnanosti
dochazi k poklesu kriminality. Ve sledovaném obdobi dochazelo priméme
meziroénd k poklesu registrované miry nezaméstnanosti v CR o 4 %, v Praze
naopak doslo k nartistu o 4 %. Primérma hodnota miry nezamé&stnanosti v Praze je
ovlivnéna niz8i mirou nezaméstnanosti a vvi§imi hodnotami ve dvou letech, které
tak zvysuji celkovou primeérnou hodnotu. Na zikladé korela¢niho koeficientu je
zieymé, ze s poklesem registrované miry nezaméstnanosti dochazelo ve sledovaném
obdobi k poklesu kriminality jak v Praze, tak i CR. N&které provedené studie
dokladaji, ze wvysoka mira nezaméstnanosti spolu s daldimi faktory vede
k socidlnimu napéti a ke zvyieni kriminality.?*®
Ctvrta vyzkumna hypotéza predpoklada, Ze s ristem mezd dochazi k poklesu

kriminality. Ve sledovaném obdobi dosahoval koeficient ristu hrubé mzdy v Praze

28 grov. Meth, P. a Buthelezi, S. (2017) New housing/new crime? Changes in safely, governance
and everyday incivilities for residents relocated from informal to formal housing at
Hammond’s Farm, eThekwini. Geoforum, svazek 82, 5. 77 — 86.
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1,03 a v CR 10,4. Primérna hruba mzda je viak stale v Praze o cca 10 tis. K& vyssi.
Korelaéni koeficient ukazuje, 7e v Praze i v CR dochazelo s riistem priimérné hrubé
mzdy k poklesu kriminality.

Pata vyzkumna hypotéza predpoklada, ze s ristem HDP dochazi k poklesu
kriminality. Ve sledovaném obdobi dochazelo k primérnému ro¢nimu pfirGstku
HDP v Praze i v CR o 4 %. Korelaéni koeficient ukazuje, 7e s ristem HDP
dochazelo v Praze i v CR k poklesu kriminality.

Sesta vyzkumnd hypotéza zkoumd, zda zmény v hustoté zalidnéni maji vliv
na vysi kriminality. Predpoklada, ze s ristem zalidnéni dochazi k ristu kriminality.
Zmény v hustotd zalidndni v Praze ani v CR nemély vliv na zvyseni kriminality.
V Praze doslo mezi roky 2010 a 2020 ke zvySeni zalidnéni o 136 obyvatel na
kilometr &tveredni a v CR o 3 1idi na kilometr &tvereéni. Tyto nevyrazné zmdny
nevedly ke zvyseni kriminality.

7 uvedeného je zfejmé, ze vice nez zmeény v poctu obyvatel, poctu cizinct
a hustoté zalidnéni maji na pokles kriminality vliv faktory ekonomické, spocivajici
v poklesu nezaméstnanosti, ristu mzdy a HDP.

U nasilné kriminality mezi rokem 2010 a 2020 doslo k poklesu v Praze o 820
skutki (0,76 %) a v CR o 5226 skutkii (1,63 %). Nésilna kriminalita ma mimé
snizujici se tendenci. Primérna mira objasnénosti &inila v Praze 55,45 % a v CR
69,31. Nasilna kriminalita patii mezi kriminalitu s vysokou latenci, proto ji je nutné
vénovat zvysenou pozornost s akcentem na jeji potlaceni. Jak ukazuji nékteré
vyzkumy, nasilna kriminalita je spojena s celou radou faktort, jako je hustota
rozmisténi prodejen alkoholu, bari a pohostinstvi, s procentnim zastoupenim
nékterych mensin, procentem populace ve véku 30 — 49 let, podilem lidi Zijicich
v chudobg, s turovni vzdélani a podilem neobydlenych domit.’?”® ILze tedy
konstatovat, ze vyvoj nasilné kriminality je ovlivnén celou fadou faktorh, které
pusobi ve vzajemnych souvislostech. Jina studie potvrdila, ze alkohol a hustota bart
ma negativni vliv na nariist domaciho nésili.*

Mravnostni kriminalita sice zaujima maly podil na celkové kriminalité, ale
ve sledovaném obdobi doslo k jejimu trojnasobnému nartstu jak v Praze, tak

i v CR. Priimérnd mira objasnénosti Cinila v Praze 56,85 % av CR 69,40 %. Nartst

2 grov. Caetano, R. et al. (2021) Proximity to the U.S.Mexico border, alcohol outlet density and
population-based sociodemographic correlates of spatially aggregated violent crimes in
California. Annals of Epidemiology, Svazek 58, s. 42 — 47

30 grov. Kajeepeta, S. et al. (2020) The association between blighted property remediation and
domestic crime by alcohol availability. Health & Place, Svazek 64.
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mravnostni kriminality je zptisoben jejim rozSirenim v oblasti internetu. Je nutné se
zamefit zejména na tuto virtudlni oblast, nebot’ pravé na internetu se z této
kriminality generuji nejvetsi zisky, coz je 1 divodem jejiho zvySovani.

U majetkové kriminality doslo ve sledovaném obdobi k poklesu v Praze
011,62 % a vCR o 15,40 %. I pies tento pokles stile zaujima z hlediska
registrovanych ¢ini na celkové kriminalité témef padesatiprocentni podil.
Primérna objasnénost v Praze &inila 9,59 % a v CR 23,33 %. Nizka objasnénost je
dana obtiznym prokazovanim této trestné Cinnosti. Stale zde vSak existuje velky
prostor pro zlepSeni prace policie.

Ostatni kriminalita vykazovala ve sledovaném obdobi stagnujici trend, avsak
pramérné meziroéné doslo k jejimu nardstu v Praze o 1,70 % a v CR o 0,04 %.
Primérna objasnénost v Praze ¢&inila 71,19 % a v CR 77,17 %, piesto viak
vykazovala primérny meziroéni pokles o 0,70 % a 0,74 %. Tato vysoka objasnénost
je dana tim, ze ve vétSing pripadi je pachatel znam. Nejvétsi podil v ramei ostatni
kriminality zaujima trestny ¢in mafeni vykonu Ufedniho rozhodnuti, ktery se v8ak
dlouhodobé& nedaii potlacovat. Zde by mohl pomoci zlepsit situaci razantngjsi
pristup pfi1 vymahani povinnosti ze strany statni spravy.

Zbyvajici kriminalita ve sledovaném obdobi vykazala snizujici se trend, kdy
dochazelo primémé k meziroénimu poklesu v Praze o 4,14 % a v CR o 3,33 %.
Primérna mira objasnénosti &inila v Praze 77.85 % a v CR 86,77 %. L zde je vysoka
objasnénost dana tim, ze byva Casto znam pachatel, nebot’ se jedna o trestné Ciny
zanedbani povinné vyzivy, dopravni nehody atd. U zbyvajici kriminality se
dlouhodobé& nedaii najit vhodny systém, ktery by ji dokdzal snizit. Piikladem
mohou byt Casté zmény bodového systému, které nevedou ke zvyseni bezpeCnosti
provozu na pozemnich komunikacich ani omezeni poctu dopravnich nehod.

Hospodaiska kriminalita zaujima cca 10 % podil na celkové kriminalite. Na
pocatku sledovaného obdobi dochazelo k mirnému nartstu, v druhé polovingé pak
k poklesu. Ve sledovaném obdobi ¢inil primérny meziro¢ni pokles v Praze 2,31 %
av CR 3,77 %. Primérna mira objasnénosti v Praze ¢inila 36,35 % av CR 50,87 %.
V Praze je tak objasnénost o 14,52 % nizsi. Primérna objasnénost mezirocné
klesala v Praze o 5,07 % a vCR o 4,05 %. Nizii objasnénost hospodaiské
kriminality souvisi s jejim obtiznéjsi odhalovanim a dimyslnosti pachatelt pii
jejim planovani. Piesto zde existuje velky prostor pro zlepseni prace Policie CR.

Nartst hospodarské kriminality je spojen se zafazenim trestného ¢&inu
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neopravnéného opatieni, padélani a pozmeéneéni platebniho prostredku, ktery je spise
kradezi, mezi hospodarskou kriminalitu.

Pivodnim cilem prace bylo také provedeni kvantitativniho a kvalitativaiho
Setfeni. Zjisténi nazorh respondent na kriminalitu, jejich zkugenosti ¢ kriminalitou
a nazoru na udélované tresty. Dale zjisténi zkusenosti organti ¢innych v trestnim
fizeni s vySetfovanim kriminality. Tato Setfeni se vSak nepodarilo zrealizovat
vzhledem k omezenim zptisobenym pandemii COVID-19, coz je politovanihodné,
nebot” by jinak bylo mozné vysledky praktického &etfeni srovnat s vysledky
z analyzy dat.

Vzhledem k nizké Cetnosti vyskytu je v této praci upusténo od analyzy ¢int
spadajicich do kategorie Vojenskych a protitistavnich ¢int, které maji v Policejnich
statistikach oznaceni TSK kody 900 — 999. S ohledem na stavajici rozsah prace je
upusténo od analvzy kybernetické kriminality, kriminality mladeze, kriminality
souvisejici s navykovymi latkami a organizované kriminality, ackoliv se jimi autor
chtél ptivodné také zabyvat. Tyto druhy kriminality tvofi zajimava témata, jejichz
rozbor a popis problematiky s nimi souvisejici by jisté stal za bliz&i analyzu. Svym

rozsahem by oviem vydala na samostatnou praci.
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6 Souhrn

Analyza vybraného druhu kriminality ve zvoleném regionu Ceské republiky

Tato diplomova prace je rozdélena do dvou ¢&asti: na teoretickou a praktickou
cast. Teoreticka cast je zaloZzena na vymezeni zakladnich termint souvisejicich
s kriminologii a kriminalitou. Dale jsou popsany nékteré druhy kriminality, piiciny
kriminality, zplisoby prevence a moznosti kontroly kriminality.

Prakticka ¢ast prace uvadi vysledky analyzy dat registrovanych trestnych ¢int
v obdobi let 2010 az 2020. Jak ukazwji vysledky analyzy, ve sledovaném obdobi
dochazelo meziroéné k primémému poklesu celkové kriminality o 6 % v Praze
i CR. Doilo také ke zm&nam ve struktufe kriminality. Mira objasnénosti kriminality
ve sledovaném obdobi primérnd meziro&nd rostla o 2 % v Praze i CR. Prim&ra
objasnénost celkové kriminality &ini v Praze jen 22,96 % a v CR 43,62 %. Index
kriminality pfepocteny na jeden tisic obyvatel v Praze dosahuje hodnoty 48,93
av CR 23.90. Kriminalita v Praze je tak dvojndsobna. Problémem je vysoka
recidiva v Praze (40,53 %) i vCR (47.83 %). Zde je prostor ke zlepSeni.
Nezanedbatelny je 1 podil trestnych ¢inti spachanych pod vlivem navykovych latek
(v Praze 16,65 % a v CR 13,38 %), jako? i pod vlivem alkoholu (v Praze 10,30 %
av CR 13,38 %). I zde je velky prostor pro zlepseni.

Nazakladé testovani stanovenych hypotéz se nepodarilo ve sledovaném obdobi
prokazat, ze rist poStu obyvatel v Praze nebo vCR ma vliv na zvySovani
kriminality, nebo ze s ristem poctu cizincti dochazi ke zvyfovani kriminality.
Potvrdila se viak hypotéza, ze v Praze a v CR s poklesem nezamdstnanosti dochdzi
k poklesu kriminality, jakozto ze i rist primémé hrubé mzdy a HDP vede k poklesu
kriminality. Posledni testovana hypotéza neprokazala, ze by ve sledovaném obdobi
s rustem zalidnéni dochazelo k ristu kriminality.

V zavérecné Casti prace je proveden rozbor vyvoje a struktury nasilné,

mravnostni, majetkové, ostatni, zbyvajici a hospodarské kriminality.

Kli¢ova slova: kriminalita, trestny ¢in, analyza kriminality, struktura kriminality,

hlavni mésto Praha, obé&t’, prevence

94



7 Résume

Analysis of a selected type of crime in a chosen region of the Czech Republic

This diploma thesis is divided into two main sections: a theoretical one and
a practical one. The theoretical part is based on relevant literary sources with the
aim to describe some specific types of crime and criminal acts, the reason why they
come into existence and which possibilities there are to keep them under control
and to prevent them in the future

The aim of the practical part of this thesis is to summarise the results of the
data analysis regarding the crime commited and registered in the time period 2010
—2020 in a chosen region (Prague) and in the Czech Republic. Also, six hypotheses
(H1 — H6) regarding a few possible factors influencing criminal acts were
constructed and tested in order to determinate if some specific conditions can
increase the crime rate. For example, the hypothesis was proven that the decreasing
unemployment rate and the increasing gross salary as well as the growing GDP
(gross domestic product) have a positive influence causing a significant decrease in
level of crime. In the last part of this thesis, an analysis of development and structure
of criminality was conducted concerning crime of violence, crimes against

morality, property criminality, economic crime and other kinds of crime.

Key words: criminality, crime, crime analysis, crime structure, criminal acts,

the capital city of Prague, victim, prevention
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Piiloha 1 Takticko-statisticka klasifikace trestnych &inti pouzivand Policii CR

Kad

TSK Takticko statisticka klasifikace

0 pravni kvalifikace nestanovena

101 |yrazdy — loupeiné (§ 140)

102 | yrazdy — sexualni (§ 140)

103 | yrazdy — mot. osobnimi vztahy (§ 140)

104 | yrazdy —na objednavku (§ 140)

105 | vrazdy — novorozence matkou (§ 142)

106 | yrazdy — ostatni (§ 140)

111 | ysmreeni lidského plodu — pomoc a svadéni Zeny (§ 161, 162)

112 | ysmreeni lidského plodu — se souhlasem Zeny (§ 160)

113 | ugmreeni lidského plodu — bez souhlasu Zeny (§ 159)

115 | zabiti (§ 141)

116 | usmreeni z nedbalosti (§ 143)

121 | opusteni ditéte nebo sviiené osoby (§ 195)

122 | anos ditéte a osoby ztizené dusevni poruchou (§ 200)

131 | loupez (§ 173)

132 | Joupeze na finandnich institucich (§ 173)

141 | nasili proti Gfedni osobé a organu vefejné moci — mimo policie (§ 323 — 326)

142 | nasili proti Gfedni osob& —na policistovi PCR (§ 323 —326)

143 | nasili proti Gifedni 0sob& — na obecnim policistovi (§ 323 — 326)

151 | amysIné ublizeni na zdravi (§ 145 — 146a)

161 | rvalka (§ 158)

171 | nasili proti skupiné obyvatelii a proti jednotlivei (§ 352)

172 | brani rukojmi (§ 174)

173 | nebezpeéné vyhrozovani (§ 353)

174 | nebezpeiné pronasledovani (§ 354)

181 | yydirani (§ 175)

182 | omezovéni a zbavovani osobni svobody (§ 170, 171)

183 | porugovéni domovni svobody (§ 178)

1834 | neopravniny zésah do prava k domu (§ 208)

185 | tyrani svéfené osoby (§ 198)

Wy

186 | tyrani osoby Zijici ve spoleéném obydli (§ 199)

187 | omezovéani svobody vyznani (§ 176)

188 | atisk (§ 177)

189 | porugovani svobody sdruzovéani a shromazd’ovani (§ 179)

190 | ostatni nasilné TC (§ 144, 149, 172)

201 | zngsilndni (§ 185)

202 | gexualni natlak (§ 186)

211 | pohlavni zneuZivani v zavislosti (§ 187/2)

212 | pohlavni zneuZivani ostatni (§ 187/1, 3, 4)

213 | komeréni forma sexualniho zneuZivani v zavislosti (§ 187/2)

214 | komeréni forma sexuélniho zneuZivani ostatni (§ 187/1, 3, 4)

231 | ostatni pohlavni achylky (§ 358)

241 | gifeni pornografie (§ 191)




Kod

TSK T akticko statisticka klasifikace

251 | ohrozovéani pohlavni nemoci (§ 155)

252 | gmysiné ubliZeni na zdravi lidskou nemoci (§ 145, 146, 152)

253 | ubliZeni na zdravi lidskou nemoci z nedbalosti (§ 143, 147, 148, 153)

271 | kuplifstvi (§ 189)

280 | souloZ mezi pifbuznymi (§ 188)

281 | obchodovani s lidmi (§ 168)

290 | ostatni mravnostni trestné &iny (§ 190, 192 — 194)

311 |kradeze vioupanim do obchodi (§ 205)

312 |kradeZe vioupanim do vykladnich skiini (§ 205)

321 |kradeZe vioupanim do restauraci a hostinci (§ 205)

322 | kradeZe vloupanim do ubytovacich objekti (§ 205)

323 | kradeze vioupanim do kioskd (§ 205)

324 |kradeze vioupanim do jidelen, zavodnich kuchyni a stravovacich zafizeni (§ 205)

331 | kradeZe vioupanim do objcktii sc staroZitnostmi (§ 205)

332 |kradeZe vioupanim do kulturnich objekti (§ 205)

341 | kradeZe vloup4nim do pokladen a pancéiovych skiini (§ 205)

350 | kradeZe vioupanim do vipocetnich stiedisek nebo poditatovych pracovist (§ 205)

351 | kradeZe vloupanim do skol (§ 205)

371 | kradeze vloupanim do bytd (§ 178, 205)

372 | kradeZe vioupanim do vikendovych chat (§ 178, 205)

373 | kradeze vloupanim do rodinnych domki (§ 178, 205)

390 | kradeZe vioupanim do ostatnich objektii (§ 178, 205)

411 | kradeze kapesni (§ 205)

412 | kradeZe pii pohlavnim styku (§ 205)

413 | kradeZe jiné na osobach (§ 205)

421 | kradeZe mezi zamdstnanci na pracovisti (§ 205)

431 | kradeze motorovych vozidel dvoustopych (§ 205, 207)

432 | kradeZe motorovych vozidel jednostopych (§ 205, 207)

433 | kradeze véci z aut (§ 205)

434 | kradeze soudistek motorovych vozidel, jednostopych a dvoustopych (§ 205)

435 | kradeZe jizdnich kol (§ 205, 207)

441 | kradeze domaciho zvifectva (§ 205)

451 | kradeZe v bytech (§ 205)

461 |kradeze v prostorach nadrazi — mimo zasilek (§ 205)

462 | kradeze béhem jizdy v DP — mimo zasilek (§ 205)

471 | kradeZe v objektech se staroZitnostmi véetné exteriérii (§ 205)

480 | kradeZe v jinych objektech (§ 205)

490 | kradeze ostatni (§ 205)

511 |podvod (§ 209)

321 | zpronevéra (§ 206)

530 | neopravnéné urivani cizi vici (§ 207)

88 | zatajeni véci (§ 219)

389 | pogkozovani cizi vici (§ 228)

590 | pytlactvi (§ 304)

611 | vytrzmictvi (§ 358, 359)




Kod

T akticko statisticka klasifikace

TSK

612 | yytrimictvi na sportovnich a vefejnych akcich (§ 358)

613 | sprejerstvi (§ 228/2)

614 | yytrinictvi — atoky na zichranafe (§ 358/1)

031 | ohrozovani vichovy ditéte (§ 201, 202)

632 | podavani alkoholu ditsti (§ 204)

633 | gvéfeni ditéte do moci jiného (§ 169)

634 | nedovolené pickrodeni statni hranice (§ 339 — 341, 343)

635 | nedovolena vyroba a drzeni psychotropnich latek a jedt pro jiného (§ 283)

636 | §ifeni toxikomanic (§ 287)

637 | zneuz. pravomoci ifedni osoby (§ 329)

639 | neopravnéné nakladani s osob. adaji (§ 180)

640 | mafeni ukoli uiedni osoby z nedbalosti (§ 330)

041 | nedovolena viroba a drzeni psychotropnich latek a jedd pro sebe (§ 284)

642 | nedovolena vyroba a drZeni psychotropnich latek a jedii pro vyrobu (§ 286)

043 | nedovolené p&stovani rostlin obsahujici omamnou latku (§ 285)

644 | yyroba a nakladani s litkami s hormonalnim G&inkem (§ 288)

051 | pozary (§ 228, 272, 273)

652 | vybuchy (§ 228, 272, 273)

662 | nedovolené ozbrojovani (§ 279)

663 | mafeni vikonu tfedniho rozhodnuti (§ 337)

666 | lepalizace vinost z trestné &innosti, tzv. prani §pinavych penéz (§ 216)

667 |lcgalizace vinost z trestné &innosti z nedbalosti, tzv. prani §pinavych penéz (§ 217)

690 | ostatni kriminalni trestné &iny (§ 338, 342)

701 | mateni spravedlnosti (§ 347a)

721 | nadrzovani (§ 366)

730 | vegkeré nehody GimysIné (§ 145, 146, 228, 272, 274, 360)

731 | dopravni nehody silni¢ni nedbalostni (§ 143, 147, 148, 273, 274, 277, 360)

732 | dopravni nehody letecké nedbalostni (§ 143, 147, 148, 273, 274, 277, 360)

733 | dopravni nehody vodnich plavidel nedbalostni (§ 143, 147, 148, 273, 274, 277, 360)

741 | 7elezniéni nehody nedbalostni (§ 143, 147, 148, 273, 274, 277, 360)

742 | nehody kombinované — Zeleznicni a silniéni nedbalostni (§ 143, 147, 148, 273, 274, 277,
360)

750 | ublizeni na zdravi z nedbalosti — pracovni tiraz (§ 143, 147, 148, 274, 360)

751 | ublizeni na zdravi z nedbalosti — ostatni (§ 143, 147, 148, 274, 360)

762 | poskozovani véfitele (§ 222)

763 | zvyhodiovani vifitele (§ 223)

771 | ohrozeni pod vlivem navykové latky, opilstvi (§ 274, 360)

772 | zanedbani povinné vyzivy (§ 196)

781 | ohroZeni bezpetnosti vzduiného dopravniho prostiedku nebo plavidla (§ 290)

782 | ohrozeni vzdugného dopravniho prostiedku sdélenim nepravdivé informace (§ 291)

783 | zavle&eni vzduiného dopravniho prostiedku do ciziny (§ 292)

784 | tyrani zvifat (§ 302, 302a, 303)

785 | §iteni poplainé zpravy (§ 357)

786 | agast na organizované zlodinecké skuping (§ 361)

787

hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob (§ 355)




Kod

T akticko statisticka klasifikace

TSK

788 | podnécovani k ndrodnostni a rasové nenavisti (§ 356)

789 | podpora a propagace hnuti (§ 400, 401, 402, 403, 404, 405)

790 | ostatni trestna Sinnost (§ 150-151, 164-167, 181-184, 218, 220, 221, 227, 272, 273, 275—
278, 280, 328, 335, 336, 344-347, 350, 351, 364, 365, 367, 368)

801 | porugeni piedpisii o pravidlech hospodaiské soutsZe (§ 248)

803 | neopravnéné podnikéni (§ 251)

806 | pogkozovéni spotiebitele (§ 253)

807 | porugeni piedpisi o obshu zbozi ve styku s cizinou, paovéni (§ 261)

808 | zkreslovani idaji o stava hospodaieni a jméni (§ 254)

810 | porugeni povinnosti v insolvendnim Fizeni (§ 225)

811 | porugeni povinnosti pii spravé ciziho majetku (§ 220, 221)

812 | kradez (§ 205)

813 | neopravnéné uZivéni cizi véci mimo motorového vozidla (§ 207)

814 | pogkozovani cizi véci (§ 228)

815 | podvody v socidlnim zabezpeteni a nemocenském poji§téni (§ 209)

816 | padé&lani a pozménéni penéz (§ 233)

817 | padslani a pozménéni znamek a kolkd (§ 245, 246)

819 | zkriceni dand (§ 240)

820 | zneuzivani pravomoci Gedni osoby (§ 329)

821 | uplatkaistvi — piijeti Gplatku (§ 331)

822 | pogkozeni véfitele (§ 222)

823 | padélani a pozméndni vefejné listiny (§ 348)

824 | nedovolend vyroba a drZeni pecetidla stitni pedeti a Gfedniho razitka (§ 349)

825 | ohroZovani zdravi zivadnymi potravinami (§ 156, 157)

826 | vystaveni nepravdivého potvrzeni a zpravy (§ 259, 260)

827 | neopravnéné uZivani motorového vozidla (§ 207)

828 | porugeni tajemstvi dopravovanych zprav (§ 182)

829 zpronevera (§ 206)

830 | podvod (§ 209)

831 | pletichy pii vefejné soutdZi a drazbé (§ 256, 257, 258)

832 | porugeni piedpisii o kontrole zboZi a technologii dvojiho uziti (§ 262, 263, 264)

833 | znewZivani informaci, postaveni v obchodnim styku (§ 255, 255a)

834 | neopravnéné provozovani hazardni hry (§ 252)

835 | poruseni piedpisi o nalepkich k oznadeni zbozi (§ 244)

836 | neopravnéné nakladani s osobnimi udaji (§ 180)

837 | ostatni tr. &iny proti méné (§ 235, 236, 237, 239)

838 | neopravnéné opatieni, padslani a pozménéni platebniho prostiedku (§ 234)

839 | porugeni predpist zahraniéniho obchodu s vojenskym materialem (§ 265, 266, 267)

840 | kradeze Feleznitnich zasilek (§ 205, 206, 209)

841 | kradeze postovnich zasilek (§ 205, 206, 209)

842 | kradeze silniénich zésilek (§ 205, 206, 209)

843 | kradeze leteckych zasilek (§ 205, 206, 209)

844 | kradeze lodnich zasilek (§ 205, 206, 209)

845 | mafeni (ikolu Giedni osoby z nedbalosti (§ 330)

846

uplatkaistvi — podplaceni (§ 332)




Kod

T akticko statisticka klasifikace

TSK

847 | uplatkaistvi — nepiimé Gplatkatstvi (§ 333)

848 | z7vyhodnéni véritele (§ 223)

849 | pletichy v insolvendnim fizeni (§ 226)

850 | ohroZeni Zivotniho prostiedi — amysIné (§ 293, 294a, 295, 297, 298, 298a, 299, 301)
851 | ohroZeni Zivotniho prostiedi — nedbalostni (§ 294, 294a, 295, 297, 298, 298a, 300, 301)
852 | zpiisobeni tipadku (§ 224)

853 | neopravnéné vydani cenného papiru (§ 249)

854 | manipulace s kurzem investiénich nastrojii (§ 250)

855 | nedovolend vyroba a drZeni radioaktivniho materialu (§ 281, 282)

861 | porugeni prav k ochranné znamce a jinym oznacenim (§ 268)

862 | porugeni chranénych priimyslovych prav (§ 269)

863 | porugeni autorského prava, prav k databazim (§ 270, 271)

864 | legalizace vynosil z trestné Einnosti (§ 216, 217)

865 | pogkozeni a zneuZiti ziznamu na nosiéi informaci (§ 230 — 232)

866 | provozovani nepoctivych her a sazek (§ 213)

870 |havarie a provozni poruchy mimo DN-S-Z-L-V —nedbalostni (§ 273, 274, 277, 294, 294a,

295, 298, 301, 360)
871 |havarie a provozni poruchy mimo DN-S-Z-1-V —amyslneé (§ 228, 272, 274, 276, 278,
293, 294a, 295, 298, 298a, 299, 301, 360)

880 | pojistny podvod (§ 210)

881 | avérovy podvod (§ 211)

882 | dotaéni podvod (§ 212)

885 | nesplnéni oznamovaci povinnosti v dafiovém Fizeni (§ 243)

886 | neodvedeni dang, pojistného na sociilni zabezpedeni a podobné povinné platby (§ 241)
890 | pstatni hospodaiské TC (§ 181, 183, 218, 227, 229, 247, 280, 305 — 307, 337)

901 | vojenské trestné iny (§ 369 — 398)

902 | trestné Siny proti Gstavnimu ziizeni (§ 309312, 312a, 312d, 312¢, 312f, 314-322)

903

TC valetné a proti miru (§ 405a, 406, 407, 409 — 417)
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