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1) Uvod
Predlozena diplomova prace obsahuje rozbor problematiky vztahujici
se k trestn€ pravni odpovédnosti za sportovni urazy.
Diplomova prace proSla kontrolou plagiatorstvi kvalifikacnich praci
ve smyslu pokynu dékana ¢. 23 D/2011 ze dne 2. 8. 2011 a nebyla zjiSténa
zadna mira podobnosti se zkoumanymi texty a ve smyslu Cl. 3 s ohledem

na zjiStény vysledek neni treba ovérovat originalnost prace.

Téma diplomové prace se vyznacuje znacnou slozitosti, se kterou
se diplomant velmi dobfe v diplomové praci vyporadal.

Struktura diplomové prace odpovida zadanému diplomovému utkolu.
Vlastni text diplomové prace c¢ita 80 stran, celkovy rozsah prace vcetné ob-

sahu, cizojazycného resumé a seznamu pouzitych zdrojti ¢ita 87 stran.

2) Zaméfeni diplomové prace, jeji systematika a zakladni koncepce

Diplomova prace si klade za cil zabyvat se trestni odpovédnosti za sportovni
urazy, kdyz v tomto sméru se jedna o SirSi téma individualniho tématu
diplomové prace, nez bylo v minulosti zpracovavano na katedre trestniho
prava fakulty pravnické ZCU v Plzni. Diplomovéa prace se zabyva v obecnych
rysech zakladnimi pojmy a také vztahem sportu a prava, a to i
s pfihlédnutim k historickému vyvoji. Z diplomové prace je naprosto zfejmeé,
ze kliGovy vyznam pro formulovani rtznych pohledi na zpracovavanou
problematiku, a to i v navaznosti na srovnani se zahraniCni pravni Upravou
maji monografie a ¢lanky zpracované Michalem Kralikem, ktery se uvedenou
problematikou zabyva jiz velmi dlouhou dobu. Tento autor je nejcastéji takeé
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uvadén v odkazech, zcela logicky 1 v jednotlivych odkazech ve zpra-
covavanych castech diplomové prace.

Diplomova prace pokryva zakladni problémy, které se vztahuji ke zpra-
covavané problematice, kdyz castecné se také dotyka i souvisejici proble-
matiky, a to soukromopravni odpovédnosti za sportovni Girazy.

Prace je Clenéna bez tivodu a zaveéru na Sest kapitol (1. Sport a sportovni
pravo, 2. Vztah trestniho prava a sportu, 3. Sportovni legislativa 4. Trestné
pravni odpoveédnost za sportovni Urazy S.Judikatura k odpovédnosti za
sportovni Urazy 6. Zahranicni doktriny). V 1. kapitole se diplomant mimo
jiné zabyva prameny sportovniho prava a konstatuje ze v této oblasti je
obzvlast dulezita judikatura, jelikoz na nasem Uizemi chybi pravni predpisy
upravujici sport. S touto druhou c¢asti konstatovani lze castecné polemizovat,
nebot diplomant mél pravdépodobné namysli, Ze chybi spiSe pravni Gprava
upravujici odpovédnost za sportovni urazy. V kapitole 2., ktera vymezuje
vztah trestniho prava a sportu, se zabyva diplomant tremi hlavnimi zptsoby
posuzovani trestni odpovédnosti, sportovni legislativou, kdyz se zabyva i
vztahem disciplinarni i pravni odpovédnosti, roli sportovnich pravidel pri
posuzovani trestni odpovédnosti a sankénimi mechanismy sportu a trestniho
prava. Ve vztahu k této casti diplomové prace lze vSak konstatovat, ze jiné
Uhly pohledu mohou byt aplikovany na osoby vykonavajici sportovni ¢innost
profesionalné, na které zpravidla dopada disciplinarni odpovédnost a jiné
uhly pohledu mohou byt aplikovany na dalsi osoby, jejichZz odpovédnost, a to
pripadné i trestni, muze pfichazet v ivahu v souvislosti se zpusobenymi
urazy pri sportu. Na strané 20 autor hovori o kombinaci disciplinarnich a
pripad€ trestnich sankci, aniz by se dotykal pripadné zakladni zasady
vyjadrené ,ne dvakrat za totéz“ (ne bis in idem).

Nepochybné jadrem diplomové prace je kapitola Ctvrta zpracovana na str.
22-51. V této casti prace autor poukazuje na to, ze stale cCast€ji vznika
potreba Upravy trestné pravni odpovédnosti ve sportu a na to, ze klicové jsou
otazky vztahujici se k trestni odpovédnosti za sportovni Grazy. Zminuje, ze ve
vztahu k této problematice nebudou nazory nikdy jednotné a po obecném
konstatovani téchto skutecnosti se diplomant dostava k vyctu trestnych
¢inu, které prichazeji zejména v tivahu pfi trestni odpovédnosti za sportovni
urazy. V této casti také popisuje predpoklady vzniku trestni odpoveédnosti
sportovce a prechazi na kategorie sportovnich ¢innosti, u kterych vznika
rizna mira rizika zranéni. Také jsou popisovany teorie trestni odpovédnosti
za sportovni Urazy a ve vazbé na zpracovavanou problematiku i okolnosti
vylucujici protipravnost, které prichazeni v tvahu pfi sportovni cCinnosti.
Kapitola 5. se zabyva judikaturou odpovédnosti za sportovni Urazy, a to
castecné 1 civilné pravni, kdyz vybér této judikatury vhodné doplnuje
predchozi casti diplomové prace. 6. kapitola nazvana jako zahranicni
doktriny potom struc¢né nastinuje pravni Gpravu zabyvajici se trestné pravni
odpovédnosti za sportovni uirazy v zahranici, a to v Némecku, Francii, Velké
Britanii a USA.

V zaveéru své prace diplomant mimo jiné uvedl, Ze pro diplomovou praci byl
klicovy vztah trestniho prava a sportu, a ze je dilezité pfihlizet k okolnostem
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vylucujici protipravnost. Ze zavéru diplomové prace je ziejmé, ze sportovni
urazy by se mély posuzovat z hlediska pfipadné aplikace norem trestniho
prava uvazlivé a zdrzenlivé. Autor 'vSak absolutné nesouhlasi s tim, Zze by
veskeré urazy v ramci sportu mély byt legalizovany s tim, ze by primarné
mély byt feSeny vramci disciplinarniho feSeni a pokud takovy organ
neexistuje, meélo by byt trestni pravo aplikovano jako ultima ratio.

3) Zhodnoceni diplomové prace

Predlozenou diplomovou praci diplomant prokazal schopnost osvojit
si prislusné teoretické znalosti ve vztahu ke zpracovavané problematice
a tyto tvorivé doplnovat a aplikovat. Podle nazoru konzultanta méa diplomova
prace jasnou obsahovou strukturu, ktera se vztahuje ke zpracovavané
problematice.

Diplomova prace pracuje s dostateénym mnozstvim odbornych prament
a diplomant také neopomenul pracovat s judikaturou, coz se odrazilo i na
samostatné zpracované kapitole vénujici se vyhradné judikatufe.
Posuzovana diplomova prace spliuje pozadavky na Ttroven této prace,
a to jak po formalni, tak i obsahové strance.

Pri Ustni obhajobé by se mél diplomant vyjadfit, v navaznosti na zpra-
covavanou problematiku, k pfipadnym podminkam, které by se mohly
vztahovat ke zvlastni okolnosti vylucujici protipravnost, a to sportovnimu
riziku. Konzultant také zada diplomanta, aby se vyjadfil k pfipadné moznosti
soubéhu disciplinarni a trestni odpovédnosti vztahuji se ke sportovnim
arazum.

S ohledem na shora uvadéné skutecnosti, mtize byt pfedlozena diplomova
prace podkladem pro uspésnou ustni obhajobu.

V zavislosti na prub€h Tustni obhajoby navrhuji kvalifikaci pfedloZzené
diplomové prace znamkou vyborné az velmi dobfe.

doc. JUDr. Jan Kocina, Ph.D.
konzultant diplomové prace



