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na téma: ,,Trestné pravni odpovédnost za sportovni urazy*

PiedloZzena kvalifikacni prace se zabyva velmi specifickou a jisté stale aktualni
problematikou trestni odpovédnosti za sportovni tirazy. Je ziejmé, Ze zpracovani dané materie
muselo pro autora ptedstavovat uréitou vyzvu, nebot’ se jedna o téma naro¢né.

Zakladni cile kvalifika¢ni prace autor pon¢kud stru¢né, avsak srozumitelné, vymezuje
v uvodu dila (srov. s. 1-2). Z obsahu prace je ziejmé, Ze jeji nosna Cast je obsazena zejména
v kapitole ¢tvrté nazvané Trestnéprdavni odpovédnost za sportovni urazy (srov. s. 22 a nasl.),
na kterou vhodnym zplsobem navazuje kapitola pata ptinasejici struny rozbor dostupné
judikatury. Vyklad je vhodné ,zakonCen* kapitolou Sestou, ktera se vénuje zvolené
problematice z pohledu vybranych zahrani¢nich pravnich uprav (s. 69 a nasl.).

Diplomova prace obsahuje celkem 81 stran vlastni textové ¢asti, a to véetné strué¢ného
cizojazy¢ného resumé. Dale obsahuje seznam pouzitych pramend Z pohledu formalnich
nalezitosti je tedy zcela ziejmé, ze dilo splituje minimalni pfipustny rozsah vlastniho textu,
ktery je stanoven vyhlaSkou dékana FPR ¢. 33D/2019, o statni zavérecné zkousce — obhajoba
diplomové a bakalaiské prace.

Z dalsich formalnich hledisek je zifejmé, zda struktura piedlozené kvalifikacni prace
odpovida schvalenym zasadam pro vypracovani.

Z obsahu prace jednozna¢né vyplyva velmi dobra schopnost autora pracovat zejména
sodbornou tuzemskou, ale i zahrani¢ni, literaturou, tuzemskou judikaturou a dalSimi
prameny. Citace provadi autor v souladu s ptislu§nou normou, a to z pramend, jejichz rozsah
povazuji za vyhovujici, byt na uréitych mistech tenduje k uziti toliko jednoho ,,vylu¢ného*

pramene (napf. s. 33 aj.).



Velmi Kladné hodnotim pouzity jazyk kvalifika¢ni prace a stylistiku. Diplomova prace
je velmi ctiva, celkové velmi vhodnym zpisobem promyslena, pichledné a vyvazené
zpracovana. Vyklad obsazeny v jednotlivych kapitolach na sebe povétSinou navazuje.

Pokud se tykd obsahu kvalifikacni prace, neuplatiuji zddné zésadni namitky c¢i
piipominky. Dilo je nepochybné¢ vysledkem klasické metody — analyzy platné ceské pravni
upravy, a to véetn¢ judikatury, odborné literatury a piipadné téZz dalSich prament. Pokud se
tyka kapitoly Sesté, ocefuji, ze tuto autor zpracoval (povétSinou) za pouziti origindlnich
zahrani¢nich pramenti. Kladn¢ lze hodnotit také vlastni ndzory autora, které dostateCnym
zpusobem odiavodiuje. Uréitou vytku vznasim k absenci hlubsiho vykladu, ktery se tyka
mozného ,,soub&hu’ disciplinarni a trestnépravni odpovédnosti (ne bis in idem; srov. kapitolu
3.3). Za ponékud problematicky povazuji ptimy ,reprint“ nékterych schémat z jinych
autorskych praci, byt zdroj je vzdy autorem fadné uveden. Kone¢né vyklad k aplikaci § 12
odst. 2 trestniho zakoniku povazuji za neuplny (srov. s. 18 in fine).

Zavérem konstatuji, ze predlozend kvalifika¢ni prace nepochybné vykazuje vSechny
znaky fundované analyzy pfedmétné problematiky, a na tomto zakladé spliuje vSechna
potiebna kritéria ve smyslu vyhlasky dékana FPR ¢. 33D/2019.

V ramci obhajoby diplomové prace si dovoluji ocekavat, ze autor prokaze svoji
vybornou znalost pfedmétné problematiky, a dale se vV ndvaznosti na vyklad obsazeny na s. 53
vyjadii ktomu, zda napf. bojovy sport MMA (mixed-martial-arts) Ize povazovat za
,»Spolecensky prospésnou ¢innost™ ve smyslu § 31 odst. 1 trestniho zakoniku ¢i nikoliv.

V zavislosti na vykonu diplomanta pii obhajob& navrhuji diplomovou praci ohodnotit

znamkou vyborné nebo velmi dobie.
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