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Autorka oduvodnuje volbu tématu pobytem na univerzité v Compostele,
z Galicie pochazi general Franco, otec jiného diktatora — Fidela Castra — odchazi na
Kubu ztéhoZ mista, Svatojakubska cesta spojujici Santiago s Ceskou republikou
prochazi pfes Plasy, kde oponent vychodil stfedni $kolu. Zda se, Ze vychodiska
k oponentskému posudku jsou dana.

Hodnoceni frankistického obdobi (1939-1975) je dosud nejednoznacné, je
proto dobré pfipomenout a zdlraznit jeho temné stranky, jak to autorka ¢ini.
Pfiznivéji snad mizeme hodnotit neutralitu béhem druhé svétové valky (vyjma Géasti
Modré divize na vychodni fronté), nepfijeti ,Spanélské verze“ rasovych zakonl a
,Spanélsky ekonomicky zazrak“ v Sedesatych letech. Ospravedinit represe vidi
vlastnimu obyvatelstvu vS§ak neni mozné. ZavrZeni rezimu je z diplomové prace
zfejmé a je to tak spravné.

Pfipodobnéni Franca ke spasiteli je zfejmé i z oznageni nékterych ,Leyes
Fundamentales®, vydanych ve formé ,fueros“ (Fuero del Trabajo, Fuero de los
Espanoles). Termin ,fuero®, zlat. forum — namésti, trzist€, plvodné oznacujici
soubor mistnich nebo regionalnich pravidel (mimochodem zdroj vizigétského prava
na Pyrenejském poloostrove), je zde pouzit ve vyznamu odkazujicim na absolutni
pravo feudalniho monarchy v oblasti zakonodarstvi. Uvedené zakony tak maji
navodit situaci, Ze jsou ,davany* lidu panovnikem. Stejné uvazuje i autorka (str. 10,
13), kdyZ uvadi, ze ,vhodnéjsi by bylo spiSe v tomto pripadé uZiti pojmi nafizeni ¢i
dekrety které nebyly vypracovany &i schvaleny demokratickymi zastupci* (¢arka chybi
i vdiplomové praci, citace je tak doslovna). A dale ,Vyraz fuero se snaZi prfimo
navazat na pravni predpisy stfedovékého Spanélska, které bylo zaloZeno predevsim
na zvykovém pravu pochazejicim vzdy z né€jaké udélené autority — at' uz to byl
panovnik, ¢i feudal, ktery toto pravo sam vytvoril. Zde muZzeme pozorovat Frankovu
promyslenou volbu vyrazd, kterymi jiz od pocatku svého reZimu pasobil na
Spanélskou spolecnost a predevsim na své oponenty".



Jak autorka v €asti prace, vénuijici se historickym vychodiskim, piSe, zaklady
pro nastup frankismu' byly poloZeny jiz po prvni svétové valce, kdy se represe (VUEi
anarchistim, separatistiim) staly kazdodennim jevem; dalo by se fici, Ze obyvatelstvo
na né ,bylo zvyklé®, protoze nepiekvapovaly.

Na obc&anskou valku diplomantka nahlizi pohledem narodnim, coz je
z hlediska zadani prace dobie. Kdoplnéni je mozno uvést, Ze nahledem
mezinarodnim je stfet dokladem rozpadajiciho se versailleského mirového systému
(viz téz Habe$§, Mandzusko, Poryni, dale anslus a Mnichov).

Vyznam cirkve pro rezim je v praci pékné zduraznén (bigotni katolicismus s.
10). Dokladem budiz konkordat se Svatym stolcem zroku 1953. Nabozenskou
svobodu pfinasi az Ustava zroku 1978 (&. 14 a 16). Statni naboZenstvi je
nepripustné.

Praci zifejmé neni na $kodu, kdyz autorka Zakladni zakony definuje jako sbirku
sedmi zakonl, aby jich pak vyjmenovala osm. Budiz to dokladem jen toho, Ze se
oponent praci vénoval.

Dulezitéjsi je popis jednotlivych predpist. Je patrné, Ze diplomantka si
uvédomuje jejich limity, kdyz je ,pfirozenopravné“ poméruje imperativem ,kulturniho
hlediska®“.

Musime byt ostraziti, je-li zfizovano specialni soudnictvi (zde Tribunal Especial
para la Represiéon de la Masoneria y el Comunismo), ¢asty projev totalitnich rezim(
(viz Volksgerichtshof a Sondergerichte v Némecku — blize srov. Tauchen J. Vyvoj
trestniho  soudnictvi v Némecku 1933 - 1945, dostupné  online
https://is.muni.cz/th/laea6/Vyvoj trestniho soudnictvi v_Nemecku 1933 - 1945 -

disertacni_prace - Jaromir_Tauchen.pdf). Spravné proto prace upozorrniuje na to,
Ze, ,prostredkem politickych represi se stalo také pouzivani zvlastni jurisdikce".

Prace obsahuje pfihodny popis situace, za které zakony ,pro boj
s nepohodlnymi osobami“ vznikaly. Celkové spoleCenské klima bylo ovlivnéno
ob¢anskou valkou a nestabilni socialni situaci. Béda porazenym, chtélo by se fici pfi
Cetbé ustanoveni o rudém nebezpedi, zednarich, kolaborantech, trockistech a
anarchistech, nebot predpisy ani nemaskuji snahu o pomstu. Pojmy jsou neostré,
ideologické (protiSpanélska kampan, separatisticka vlajka), pfipousti se retroaktivita,
nejsou respektovany zakladni zasady (trestniho) prava, obnovuje se trest smrti.

Z uziti kurzivy, ke kterému se autorka uchyluje pro zdlraznéni absurdnosti
represe (mirné domaci vézeni, teror postupoval logicky, dcery nebo matky rudych,
vyCerpani politického experimentu, vzpurné fakulty, zajatci a nepohodini byli
odklizeni) je zjevné, Ze si uvédomuje pravou podstatu rezimu. V téchto zdanlivé
drobnych znamenich oponent spatfuje nejvétsi hodnotu prace.

Po pfecteni prace (prace je ¢tiva) ¢tenar ziska jasnou piedstavu o pochodech,
procesech a fungovani frankismu. V tom je jeji uzite€nost i pro $irsi okruh adresat(.

! Oponent, stejné jako diplomantka, vdha nazvédnim reZzimu fadismem.



Letmym néhledem pfislu§né databaze (https://theses.cz/) konstatuje oponent
originalitu obsahu prace. Z pravnické produkce je obecnégji frankismus popsan
v rigorézni praci P. Kilana, dostupné zde https://is.muni.cz/th/yr6fk/RPPK.pdf.

Ze zasad pro vypracovani diplomové prace vyplyvaji pozadavky na jeji
zpracovani. Jde-li o ty formalni, pak datum odevzdani bylo stanoveno na 31. 3. 2021.
Dale byla pfedepsana doporucend literatura a téZ &lenéni prace na jednotlivé
kapitoly. Kromé& toho, Ze datum odevzdani byl dodrZen, nahlédl oponent téZ do
seznamu literatury, ze které diplomantka Eerpala &i citovala a konstatuje, ze tento je
dostatecny. TaktéZ predepsané clenéni prace bylo dodrzeno. Citaéni aparat je
adekvatni.

Z vécného i formalniho pohledu tedy diplomova prace vyhovuije, je zpusobila
obhajoby, a musely by nastat zcela mimoradné okolnosti, aby neziskala vyborné
hodnoceni.

JUDr. Bc. Jan Podola, Ph.D.



