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1. Zadani a cil préace:

Tématem diplomové prace autorky j&tatni symbolyCeské republiky a jejich
uzivani® V uvodu prace autorka vymezuje cil prace, kteryen ,komplexd popsat
problematiku statni symboliky a zodpdét na otazky poloZzené vySe. A téegevsSim za
pomoci relevantnich pravnichrgupis:, odbornych komenta a judikatury' Lze konstatovat,
Ze zadani prace i jeji cil odpovidaji pozadamkladenym na tento druh kvalifikai prace.

2. Obsahové zpracovani pracévéetnd systematického uspéadani, proporcionality a prace
s pravni upravou, odbornou literaturou a judikatiiro

Autorka si pro svoji diplomovou praci vybrala témagjimave, a téz po¥meé aktualni,
kdy zejména z Gvodu prace a zde vymezenych otézekejmeé, Ze by prace mohla byt
zpracovana originalnim agpobem. V Gvodu navozeny dojem vSak bohuzel nebglnsa.
Znana cast prace bohuzel vicem€mychazi pouze ze #ni prislusnych pravnichipdpisi
¢i z autorkou citované odborné literatury.

PredloZzena diplomova prace se vedle Uvodu &m&ileni na 6 samostatnych kapitol,
které jsou dale strukturovany do jednotlivych paqaia. Autorka se nejprve&nuje pojmu a
pravni Upra¥ statnich symbdl (kapitola 1), kdyz vSak otazku pravni Upravy s@trsymboi
fadi nelogicky az do druhé kapitoly. V té se autgr&aerné zevrubi vénuje historii statnich
symbofi, je vSak otadzka, zda bylo nezbytné se histamiovat v takovém rozsahu, kdy autor
tohoto posudku ma za to, Ze by bylo nepockiypifinosréjSi a ku prosgchu prace, kdyby
se autorka na misto historieénovala podrobgji problematickym otazkdm spojenym
se statnimi symbolyi jejich uzivani. Dale se autorka zabyva &mnou statni symbolikou
(kapitola 3), pouzivanim statnich symibdkapitola 4) a neoficialnim statnim symimil
(kapitola 5). V posledni kapitole se autorkénwje ochrat statnich symbdl kdy zde Ize
pozitivné hodnotit zejména rozbor konkrétnihotigadu, problematika odp&gnosti
za fipadna protipravni jednani by si vSak nepockytaslouZila podstatrvice prostoru.

Diplomova prace je viceménlogicky strukturovana, jednotlivé kapitoly jsou
navzajem propojeny a pamé systematicky na sebe navazuji. S vyjimkou prvrpate
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jednotlivych kapitol.

Samotnému obsahovému zpracovani prace je vSaknéziytknout vyrazny popisny
charakter prace, kdy autorka v praci zejméfialigila ptisluSnou pravni Upravu, jiz se vSak
podrobrji nezabyvala nap moznymi problémyci otazkami, které mohou v souvislosti
se statnimi symboly vzniknout. Diplomova prace pilasi zejména prévshrnuti pravni



Upravy statnich symbil(coz bylo na jednu stranu i cilem diplomové praeejtorka vSak
malokdy zachazi do podrobnosti a oponent praceané,zze prace postrada tzwidanou
hodnotu. Prace je téZ témprosta Gvah a nazorautorky. pokud se v praci vyskytuji,
zaslouzily by si podstagnvétsi rozpracovan{vyjimku tvai snad pouze podkapitola 6.4.6
nazvana ,Mij osobni nahled na situaci*).

Pfi zpracovani prace vychazela autorka zejména zmizprislusnych pravnich
predpidi a dale téz z odborné literatury (zejména kontentiliteratury,élanka z odbornych
casopisi a dalSich odbornych zdfgj Uvedené vsak jiz autorka nalezitedophuje praci se
soudni judikaturou, kdyZz v praci vychazela pouzeaeu soudnich rozhodnuti.

3. Formalni Urovei prace (vcéetre prace s citacemi a pozndmkovym aparatem):

Vyhrady je nezbytné vznést i k formalni strancecprakdyz pedloZena diplomova
prace vykazuje ndadk mist zn&né nedostatky, které u studenta fakulty pravnick&en
prehlédnout. Poukéazat si dovolim zejména na nastddajimalni nedostatky:

- vétSina poznamek podarou neni zakarena tékou, & je to jeden z pozadawk
vyplyvajicich z citénich norem,

- i poznamky podarou by n&ly byt zarovnany do bloku,

- ob¢asné chyby v pouzivamiterpunkce (prace je naopak téfrmprosta gramatickych
chyb a peklepi),

- na rekterych mistech autorka zbyte opakuje skutgnosti v diplomove jiz uvedené,

- hlavni kapitoly prace by &y zatinat vzdy na nové stran

- zpasob citace pouzitych zdfoj(autor tohoto posudku ma zejména za to, Ze nebyl
zvolen vhodny zfisob pro opakované citace a pro citaci pravniidpisi — srov.
nag. poznamku podarouc. 127, 295 302),

- pokud autorka v textu zmmije Listinu zakladnich prav a svobod, frtato neni
uvedena v seznamu pouzitych zdfj

- nespravny zfisob citace divodové zpravy,

- autorka v praci na celi@d mist sice odkazuje naiplusny zékon, jiz zde vSak neni
uvedeno konkrétni zadkonné ustanoveni fngmznamka podiarou ¢. 127, 295,
298...),

- u rekterych poznamek poghrou nejsou uvedeny odkazy ndsfusnou stranu (naps.
179¢i ¢. 180).

4. Celkové hodnoceni pracévcetre naplreni a zadani cile):

| ptes vySe uvedenéiipominky lze posuzovanou praci povazovat za prigra
odpovida pozadavikn kladenym na diplomové praceaijqemz zadani a cil prace byly s vySe
uvedenymi vytkami vicemé&maplrény, byt je tteba zdraznit, Ze praci chybi jiz zmovana
tzv. p@idana hodnota, kterou by diplomova prace, jakoiwodni odborny text studenta
pravnické fakulty nepochykmit mgla.

5. Doporweni prace k obhajol# (zda se prace dopatuje ¢i nedoporduje k obhajoB):

Predlozenou diplomovou praci lze dopéitu k obhajolg, pricemz s ohledem
na zmiované vytky navrhuiji jeji hodnoceni, v zavislosti mibéhu a Grovni astni obhajoby,
prozatim stupém ,dobie.”

6. Otazky a pgFipominky doporuéené k rozpraw pri obhajobé:



V rdmci Ustni obhajoby by autorka¢ha byt schopna formulovat zé&y, ke kterym
pii zpracovani prace dodp.

Dale navrhuji, aby se autorka podreéprvyjadiila k ochrag statnich symbdl na
Useku pestupkového prava a téZz podrépranalyzovala otazku sttu ochrany statnich
symboli a prava na svobodu projevu Zimvanou na str. 63.

V Plzni dne 1.5.2021

JUDr. Jana Balounova, Ph.D.



