Posudek oponenta
na diplomovou praci Mg. Kamila Bandzaka na téma
+ZAKLADNI LIDSKA PRAVA V EVROPSKE UNII“
(Plzen, 2019, 95 cislovanych stran)

I. Téma prace
Posuzovana prace se zabyva tématem zakladnich lidskych prav v EU, coZ je téma pomérné
tradi¢ni a nikoli nové, na druhou stranu vsak v poslednich letech zejména po nabyti pravni
zavaznosti Listiny zakladnich prav EU v souvislosti s prijetim tzv. Lisabonské smlouvy téma
nové velmi diskutované. Diplomant se tak mohl problematiky zhostit zcela autenticky, nové,
sdiirazem na novy pravni Kontext v souvislosti s rozsitenim pravomoci SDEU do oblasti
lidskych prav a zesileni konkurence mezi ESLP a SDEU. BohuzZel tato moznost zlistala nevyuzita,
nebot’ autor se tématu zhostil velmi tradi¢né, vychazi z predchozich publikovanych praci na
dané téma a zadny viditelny prinos k problematice neptinasi. Kontrolou v systému THESE byla

zjiStén shoda 0% s jinymi zdroji.

I1. Splnéni cilt prace, obsahova troven
Hodnocené dilo se Cleni vedle necislovaného Gvodu a zavéru na 5 hlavnich kapitol, z nichZ prvni
nejprve pojednava o historickém vyvoji problematiky lidskych prav, dalsi velmi stru¢na ¢ast
pak definici a klasifikaci lidskych prav. Nosnymi ¢astmi dila jsou pak kapitoly 3-5, které se
postupné vénuji ochrané lidskych prav v ramci OSN a v ramci evropského pravniho prostoru,

resp. v posledni ¢asti pak srovnani rozhodovani ESLP a SDEU v obdobnych kauzach.

Cilem prace je podle autora zodpovédét otazky, zda jsou lidska prava v Evropé dostatecné
efektivné chranéna a pokusit se srovnat judikaturu ESLP a SDEU v obdobnych kauzach. V tomto
sméru je nutné kriticky poznamenat, Ze sice dilo ptislusné kapitoly, které by se mély vénovat
témto otdzkdm obsahuje, avSak mira pravniho rozboru téchto otazek je velmi mélka,
v nékterych c¢astech se jedna dokonce vyhradné o deskriptivni pojednani bez jakékoli pokusu
autora o zaujeti vlastniho postoje i podniknuti skutecného rozboru. Prace tak pripomina spise
bakalarskou, nez diplomovou praci. Tyto nedostatky bylo mozné vyznamné eliminovat
dostatecnou KkonzultaCni cinnosti svedoucim prace, které se vSak bohuZel diplomant

z podstatné casti vyhybal, proto je nutné zminéné vady pricitat vyhradné jemu samotnému.



III. Teoreticka droven prace
Pii hodnoceni teoretické stranky lze zopakovat vyhrady ke zcela minimdalni mire skute¢né
analyzy judikatury ESLP a SDEU a s tim souvisejici absentujici srovnani a vyhodnoceni efektivity
ochrany lidskych prav v evropském pravnim prostoru. Celkové se jedna o deskriptivni dilo, které
diplomant vytvoril syntézou existujicich odbornych zdrojt, které logicky uspotradal a seradil,
avSak nepodarilo se mu vlastni analyzou dospét k jakymkoli autentickym odivodnénym zavérim
¢i doporucenim de lege ferenda. Napriklad obsah zavére¢ného doporuceni na vznik Svétového
soudu pro lidska prava ma z pohledu teoretického zdiivodnéni charakter spiSe stiedoskolského
referatu, nez odborné kvalifikacni prace s prisluSnym stupném argumentace. Stejné tak srovnani
judikatury ESLP a SDEU v paté kapitole je provedeno jen velmi povrchné. Nizka odborna tiroven
dila je proto nejvétSim nedostatkem celé prace, ktery lze jen v limitované mife kompenzovat
nadprimérnou ustni obhajobou, kterou by sohledem na obsah pisemné prace vedouci

diplomantovi velmi doporucoval.

IV. Formalni aroven prace
Pokud jde o formadlni stranku, posuzované dilo je vétSinou formulovano srozumitelnym
a korektnim odbornym jazykem, bez zasadnich gramatickych chyb ¢i jinych jazykovych
prohreski. Prace obsahuje Siroky cita¢ni a poznamkovy aparat, i sama prace je nadprimérné
rozsahla, nicméné jakjiz bylo zminéno, tato okolnost je v pomérné piikrém rozporu s teoretickou
urovni dila. Ackoli proto z hlediska formalniho nema vedouci Zddnych zasadnich vytek, pozitivni

hodnoceni formalni ipravy neni schopné vykompenzovat jiné shora uvadéné vady.

V. Klasifikace prace a naméty na rozpravu
Zavérem si dovoluji shrnout, Ze hodnocena diplomova prace spliiuje minimalni obsahové,
formalni i odborné pozadavky kladené na diplomové prace, a proto ji s vyvhradami doporucuji
k obhajobé s predbéznym hodnocenim dobte. V radmci Gstni rozpravy navrhuji, aby diplomant

zodpovédél nasledujici otazky:
1. Analyzujte ptipad konkrétniho rozporu v judikatuie Ustavniho soudu CR, ESLP a SDEU.

2. Jakou roli pti ochrané lidskych prdv hraje Mezindrodni trestni soud?
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