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L.
Vysledky prace

Ptedlozena diplomova prace si vytkla cil negativné, jako, Ze nechce hodnotit uspéSnost
programu, ale spiSe jej popsat. Takto vymezeny cil prace skutecné sleduje po celou dobu.
V nékterych ¢astech se jednd o Cistou deskripei pravniho nebo faktického stavu, v nékterych
Castech je patrna 1 analyza autora a rovn€z i jeho hodnotici komentaie a nazory. Prace skutecné
poskytuje pomérné uceleny obraz o obsahu programu shovivavosti, véetn¢ vahy ohledné
motivace pro ucast v ném.

II.
Aktualnost zpracovani tématu

Zvolené téma prace patii k okruhu témat soutézniho préava, kteréa jsou neustale aktualni
a diskutovand. Program shovivavosti je zajimavy jednak zamySlenym ucelem, ale i autorem
podchycenym dilematem podniki, ktefi se ucastni zakazané dohody. Jako takové je téma velmi
zajimavé a zcela aktudlni.

I11.
Struktura prace — zvolené metody zpracovani

Préace je autorem rozclenéna do 9 kapitol doplnénych o tvod a zavér. Kdy prvni tfi
kapitoly jsou se zabyvaji vymezenim pojmi soutéz, programu shovivavosti a jeho historického
vyvoje. Nasledovéano kapitolami zabyvajicimi se pravni Upravou v ramci prava EU, rovnéz i
Evropskou soutézni siti a judikaturou. Pfedposledni kapitola je vénovéna lidskym pravim
v kontextu tématu prace a posledni kapitola je pak zaméfena jako exkurz do pravni Gipravy CR.
Struktura prace je pomérné logickd, jedinou otazku vzbuzuje zatazeni kapitoly o Evropské
soutéZni siti
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Metodika nebyla autorem nijak dopfedu urcena, nicméné zplsob zpracovani prace
odpovida praci diplomové.
IV.
Pripominky k textu

Jak jiz bylo naznaceno vyse, jedna vytka smétuje k zatazeni kapitoly o Evropské justicni
vzhledem k tomu, Ze vlastné definuje jeden z vyznamnych pojmu pro vlastni téma prace.

Druhy okruh vytek smétuje ke kapitole zabyvajici se otazkou lidskych prav v kontextu
programu shovivavosti. MySlenka je velmi zajimava, nicméné vyznéni kapitoly je spise
rozporuplné, kapitola neobsahuje podstatnou argumentaci k vyvraceni nebo potvrzeni
domnének, autor své pojednani v nékterych ptipadech ptfimo usekne a zavrsi tvrzenim, které
nema piilis oporu v pfedchozim textu. Je to Skoda, nebot’ aspekt chranénych prav a zajmi na
urovni lidskopravnich ptedpist v konfrontaci s pravem EU je vzdy zajimavy.

V.
Jazykova a graficka droven prace
vcetné dodrzeni vyhlasky dekana FPR ¢. 33D/2019, o statni zaverecné zkousce — obhajoba
diplomové nebo bakalarskeé prace

Ptedlozena diplomova prace je napsana jasnym a srozumitelnym jazykem, jeji graficka

uprava odpovida pozadavkim kladenym na diplomovou préci. Autor pracuje s citatni normou
uspokojivé. Prace v systému theses vykazuje shodu 0%.

VL
Otazky k obhajobé

1) Jaky ma vliv existence Listiny prav EU na ¢innost Komise v soutéznich vécech?
2) Vidi autor moznosti pro upravu souc¢asné¢ho programu shovivavosti?

VII.
Zavéry

Ptedlozenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a v piipadé tspésné obhajoby
navrhuji hodnoceni stupném vyborné - velmi dobfre.

V Praze dne 30. dubna 2021

podpis oponenta prace
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