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Uvodem

Diplomant piedlozZil diplomovou praci na téma Ustavni Zaloba proti prezidentu republiky.
Z hlediska tématiky diplomové prace nutno na uvod konstatovat, Ze téma je mimofadné
zajimavé a taktéz velmi slozité, nebot' v ramci tohoto tématu existuje mnoho pravné spornych
otazek. Tématika prezidenta republiky je vSak oblibené nejen na poli pravni védy, ale také
politologie &i na poli uméleckém.! Téma je v3ak také vysoce aktudini a jisté zaslouZi si

neustalou pozornost ze strany pravni védy.

Il
K jednotlivym kapitolam

V uvodu své diplomové prace diplomant vysvétluje vybér tématu své diplomové prace,
dale metody zkoumani problému, jakoZ i cile, kterych chce ve své diplomové praci dosahnout.
Lze konstatovat, Ze ivod ma veSkeré nalezitosti uvodu tohoto typu kvalifikaéni prace.

Prvni kapitola diplomové prace je vénovana historickému vyvoji, kde je v nezbytném
rozsahu mapovan a vysvétlen Ustavni vyvoj Ceské republiky a institutu prezidenta republiky,
jakoz i jeho odpovédnosti. Nedostatek Ize v ramci této kapitoly shledat v absenci dobové
odborné literatury a tedy i dobovych nazorG pravni védy (napf. WEYR, FrantiSek.
Ceskoslovenské pravo Ustavni. Brno: Melantrich a.s., 1937.; SOBOTA, Emil., VOREL,
Jaroslav.,, KROVAK, Rudolf., SCHENK, Antonin. Ceskoslovensky prezident republiky.
Statopravni instituce a jeji Zivot. Praha: Orbis, 1934.).

Druha kapitola je vénovana postaveni prezidenta republiky v Ustavnim systému Ceské

republiky. Uvodem této kapitoly je diplomantova pozornost upfena na postaveni prezidenta

' Lze tak na tomto misté napfiklad vzpomenout na fiktivni seridlovou postavu prezidenta

Francise J. Underwooda.



republiky v kontextu jeho pravomoci dané Ustavou Ceské republiky, dale se diplomant vénoval
problematice volby prezidenta republiky a vzniku mandatu prezidenta, zejména v kontextu
zavedeni pfimého zplUsobu volby prezidenta republiky na pojeti odpovédnosti, pficemz Ize
Castecné vytknout SirSi nez nezbytny rozsah této podkapitoly ve vztahu k tématu diplomové
prace. Vzhledem vSak ke skuteCnosti, Ze celkovy rozsah z hlediska poétu normostran
prevySuje vyrazné nutné minimum, Ize tuto obsirnost akceptovat.

Tézisté diplomové prace ziejmé lezi ve tfeti kapitole, ktera se vénuje tématu
odpovédnosti prezidenta republiky, a kapitole Ctvrté, ktera se vénuje blize tzv. ustavnim
deliktdm. Diplomant postupné pfedstavuje nazory pravni védy v problematice odpovédnosti
prezidenta republiky (napf. J. Filip, J. Wintr, T. Herc, K. Klima &i A. Gerloch). Odpovédnost
prezidenta republiky, jako ustavniho organu, diplomant (zcela spravné) chape v navaznosti na
jiz existujici nazory pravni védy (zejm. J. Filip a J. Kudrna) nasledujicich dil€ich formach:
ustavnépravni; ustavnépolitickou; trestnépravni; politickou a moralni. Na tyto kapitoly navazuje
kapitola pata, ktera se vénuje praktickému pojeti realizace ustavnépravni odpovédnosti
prezidenta republiky v ramci tzv. ustavni Zaloby a fizeni o ustavni Zalobé&, kdy diplomant
neopomenul ani pfiklady pouziti institutu ustavni zaloby proti prezidentiim V. Klausovi a M.
Zemanovi, byt si Ize jisté predstavit dikladnéjSi rozbor téchto dvou praktickych pfikladl, a
proto druha z otazek k obhajobé se této problematiky vyslovné tyka. V zavéru diplomové prace

diplomant shrnuje zavéry, ke kterym ve své praci dospél.

1.
Shrnuti a zaveér

Pfredlozena diplomova prace je na vyborné urovni a zcela splfiuje pozadavky kladené
na tento typ kvalifikaéni prace. Téma odpovédnosti prezidenta republiky a institutu ustavni
Zaloby je téma velmi naroéné, které pfesto diplomant zvladl zpracovat kvalitné a pojmout ho
svym osobnim stylem. Ur¢itym drobnym formalnim nedostatkem prace je ne vzdy dusledna i
pfesna citatni norma (napf. pozn. €. 18, 43 ¢&i pozn. €. 115, kdy z citované monografie Ize
dovodit konkrétniho autora dané pasaze nebo &. 116), pfipadné jiny druh pisma v rdmci

obsahu diplomové prace.

K osobé diplomanta musim jako vedouci diplomové prace konstatovat, Ze diplomant
na své diplomové praci pracoval kontinualné a pribézné své zavéry konzultoval. Opomenout
nelze ani jeho zapojeni do &innosti Katedry Ustavniho a evropského prava FPR ZCU, jakoz i
jeho publikacni ¢innost. Je nutné téZ pfipomenout, Ze diplomova prace vznikala ve slozitych

podminkach v souvislosti s pandemii onemocnéni COVID-19 zpusobené novym koronavirem



SARS-CoV-2, kdy z davodu protipandemickych opatfeni byl omezen i pfistup do knihoven a

prace s literaturou i se samotnym sepisem diplomové prace byla podstatné ztiZzena.

S ohledem na vySe uvedené tedy musim konstatovat, Ze diplomovou praci doporucuiji
k obhajobé a, s vyhradou pribéhu obhajoby, navrhuji hodnoceni diplomové prace stupném
vyborné.

Iv.
Otazky k obhajobé

1. Lze v pfipadé ustavniho deliktu uvazovat o materialnim hledisku obdobnym zptsobem
jako u trestného ¢inu?

2. Lze v pfipadé ustavni zaloby proti prezidentu republiky, ktery je ve svém druhém
funkénim obdobi bezprostfedné navazujicim na prvni funkéni obdobi, dovolavat se

ustavnépravni odpovédnosti za delikty, které spachal v prvém funkénim obdobi?

JUDr. Vladislav Vnenk, Ph.D.,
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