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L
Vysledky prace

Ptedlozend diplomova prace si vytkla cil ,, podat ctenari uceleny obraz o ochrané
spotrebitele . Prace je zpracovana v rozsahu 56 stran textu, tedy na samotné hranici
piipustnosti pro diplomovou praci, kdy jeji rozsah zna¢né koliduje srozsahem témat
v kapitolach a podkapitolach a vytvaii dojem prace plytké. Prace je zpracovana stru¢né a
s evidentni snahou naplnit minimalni strdnkovy rozsah.

Na druhou stranu hlavni obsahové body jsou v préci uritym zpiisobem rozpracovany,
a prace tak poddva minimalni obraz o problematice spottebitelskych smluv.

II.
Aktualnost zpracovani tématu

Spottebitelské pravo je stale se vyvijejicim odvétvim a ke cti autora slouzi, ze se zamétil
1 na dopady probihajici pandemie na obsah spotiebitelského prava.

I11.
Struktura prace — zvolené metody zpracovani

Préce je autorem rozclenéna do 5 kapitol doplnénych o tivod a zavér. Prvni kapitola se
vénuje zakladnim pojmim prace a vyvoji spotiebitelské politiky, druhd pak je zaméfena na
vymezeni pravni upravy. Zasadni kapitolou by méla byt kapitola tfeti ohledné spotiebitelskych
smluv a v neposledni fad¢ na tuto kapitolu navazuje kapitola tykajici se organli ochrany
spotiebitele a kapitola ohledné revize spotiebitelského prava. Struktura prace neodpovida
zadani prace, autor do prace pfidal jednu kapitolu navic — Orgény a organizace ochrany
spotiebitele v EU, kdy je otazkou, zda je tato kapitola a) vhodn¢ zatazena do prace a b) logicky
zaclenéna do prace.

Metodika nebyla autorem nijak dopfedu urcena, nicméné zplsob zpracovani prace
odpovida praci diplomové.
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Iv.
Pripominky k textu

V praci spatiuji nékolikero zasadnich problémt, kromé jiz naznacené povrchnosti, které
vyplyva zvelkého rozptylu prace, ktery autor, ani po upozornéni neupravil, je dalSim
problémem zatazeni ¢asti, které s vlastnim zaméfenim prace nijak nesouvisi. Neni zcela zfejmé,
k ¢emu je v praci vycet riznych organti a organizaci EU zabyvajicich se spotiebitelskym
pravem, stejné jako neni jasné, pro¢ je v ivodni kapitole vénovano tolik prostoru obecnému
vyvoji politiky a méné pak jiz pojmim.

Za nesystematické pak povazuji zaclenéni celé¢ Casti nekalé soutézi do kapitoly o
spotfebitelskych smlouvach. Ostatné to je opét problém zaméfeni prace, ze zadani jasné
vyplyva zaméfeni na spotiebitelské smlouvy a najednou se v praci objevuji i jiné otazky. Prace
tak ma spiSe charakter slepence, aby byla splnéna minimélni strankova kvota.

V pasézich vécnych je pak vidét plytkost pojeti, ze kterych neni ziejmy hlubsi vyzkum
diplomanta, coz dojem z prace kazi.

V.
Jazykova a graficka droven prace
véetné dodrzeni vyhlasky dekana FPR ¢. 33D/2019, o statni zaverecné zkousce — obhajoba
diplomové nebo bakalarské prace

Predlozena diplomova prace je zpracovana po grafické i jazykové strance dostatecné,
na diplomovou praci, s vyhradou hrani¢niho rozsahu. Autor pracuje s citaéni normou
uspokojivé. Prace v systému theses vykazuje shodu 8%, kterd byla provéfena a nejedna se o
plagiat.

VL
Otazky k obhajobé

1) Vysvétlete pojme a zasady tzv. nepifiméfenych podminek ve spotiebitelskych
smlouvach.

2) Jak je mozné splnit povinnost prodejce/poskytovatele sluzby na nélezitou informaci
spotiebitelim a co by méla obsahovat.

VIIL.
Zavéry

PtedloZzenou diplomovou praci s vyhradami doporucuji k obhajobé a v ptipade
excelentni obhajoby navrhuji hodnoceni stupném dobre.

V Praze dne 30. dubna 2021

podpis vedouciho prace
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