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SROVNANI PRAVNIHO A EKONOMICKEHO POHLEDU NA ZAKAZ DISKRIMINACE

VE VZTAHU K TERORISMU

Simon Dvorak

Posudek oponenta prace

Pan Simon Dvoiak piedlozil diplomovou praci na téma ,Srovndni pravniho a
ekonomického pohledu na zakaz diskriminace ve vztahu k terorismu*“, kterd je v rozsahu 65
stran textu a je rozdélena do Ctyt kapitol, které jsou doplnény o uvod a zavér a cizojazycné
resumé. Piedkladana prace je druhym pokusem, poté co predchozi prace nebyla doporucena
k obhajob¢ a byla hodnocena stupném neprospél. Autor si zvolil za vyzkumny cil ,,zda existuje
mozna pricinna souvislost mezi diskriminaci a terorismem.*

V prvni kapitole se autor vénuje pojmu diskriminace, kdy vymezuje vice i méné
zakladni d¢leni diskriminace, kdy pojednava o diskriminaci v pravnim pojeti, a toto
rozpracovava do Sife definice, vysvétleni pojmu piima a nepiima diskriminace a souvisejicich
pojmd, jako se dale pak zabyva i vybranymi diskrimina¢nimi faktory. Pravni pojeti je ¢inéno
s ohledem jak na pravni upravu Ceskou, ale i mezinarodni, zejména pak evropskou. Nadto
navazuje pojednani o ekonomické diskriminaci, u kterého je nutno podotknout, Ze bylo
zpracovano vesmes z jednoho jediného autora, coz neni zcela vhodné u tak dlouhé ¢asti prace.
Kapitolu uzavira pojedna o vztahu prava a ekonomie, ve kterém se autor snazi vysvétlit rozdil
praveé na pojeti diskriminace, kdy toto pojednédni neni zcela srozumitelné.

Druhéd kapitola je vénovana terorismu. Autor nejdiive predkladd rtzné definice
terorismu, poté se zabyva pojmem statniho terorismu, ktery je v soucasnosti sice velmi
populérni, ale neni zifejmé, zda jej autor povazuje za pravni kategorii, nebo pouze kategorii
politologickou ¢i jinou. V dalsi ¢asti jiz jsou popsany urcité typy terorismu, a to podle nositeld
a cild. Za zcela nesrozumitelné povazuji ¢ast o srovnani terorismu s jinymi trestnymi ¢iny, kdy
tato Cast neni nijak uzaviena a neni zcela zfejmé, co chtél autor sdélit.

Tteti kapitola se snazi vysvétlit propojeni obou zkoumanych terminii. Autor se tak snazi
nejdiive nastinit mozné souvislosti a nasledné pak predstavuje zésadni teroristické utoky 21.
stoleti. Problémem je, Ze ¢tenat do posledni chvile vlastn€ nevi, zde diskriminace je pfi¢innou
nebo nasledkem terorismu, a teprve na konci této kapitoly se autor k tomuto problému urcitym
zpusobem vyjadiuje.

Zavéretna kapitola je pak vénovana vybranym rozhodnutim ESLP, ve kterych autor
spatfuje propojeni obou termind.

Ptedlozend préace je ve srovnani s praci jiZ posuzovanou, praci vyrazné lepsi. Autor

.....

nepusobi jiz chaotickym dojmem a je patrnd jistd koncepce. Musim konstatovat, ze i ptes to
nejsem zcela presvédcen o tom, ze jsem pochopil autorovo sdéleni, coz ale nelze byt ani praci
ani autorovi kladeno k tizi.
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Prace vykazuje v syst¢ému THESES 28% shodu, coz je velké procento. Shoda se
projevuje s ptivodni praci autora, coz je za dané situace o¢ekavatelné. Rovnéz to vede 1 k zavéru
ze autor skutené svou praci upravil. Autor v praci pracuje uspokojivé s prameny a citacni
normou.

K obhajobé navrhuji diplomantovi, aby vice rozvinul svou tezi o tom, ze by
diskriminace vyvolala terorismus, respektive jaké formy diskriminace a v jaké intenzité by
vedly k jednani, které by mohlo byt subsumovano pod pojem terorismu. Dale pak necht se
vyjadii diplomant blize k trestné pravnimu pojeti terorismu a vztahu k jinym trestnym ¢intim,
zejména pak ve vztahu terorismu jako zvlastni skutkové podstaty k trestnym ¢intim proti Zivotu
a zdravi.

Piedlozena diplomova prace Simona Dvotéka splituje pozadavky kladené na védeckou
praci a lze ji doporudit k obhajobé. V ptipad¢ uspésné obhajoby navrhuji hodnoceni stupném
velmi dobre - dobre.

V Praze dne 30. dubna 2021
JUDr. Tomas Pezl
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