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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE (BP)

Jméno a piijmeni autorky bakalaiské prace: Sivakova Lucie
Nazev bakalarské prace: Rasova diskriminace na trhu prace v CR
Oponent bakalaiské prace: Mgr. llona Kostadinovova, advokat

Bakalatska prace byla v souladu s pokynem dekana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi  postup pri  oveérovani origindlnosti vysokoskolske kvalifikacni prdce, proveiena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery nevykazal zasadni shodu bakalatské prace s jinymi dily.
Pti zpracovani analyzy pravni upravy se ptipadna shoda 5% promita z diivodu doslovného pouziti textd
pravnich piedpist.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliuje Nesplnuje:
Castené:

1. Vhodnost struktury BP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
BP s jejim obsahem:

Zduvodnéni: Predlozena bakalatrska prace byla podle mého nazoru ve vztahu ke zvolenému tématu
zpracovana v souladu se zadanim.

Cilem predloZzené bakalaiské prace je dle tvodu analyzovat problematiku nerovného zachazeni
s uchaze¢i o praci z duvodu rasy ¢i etnického ptivodu se zaméfenim na Romy a poskytnout tak
souhrnny nahled na problematiku rasové diskriminace na trhu prace v Ceské republice s dirazem
kladenym na analyzu platné pravni Upravy a jeji zhodnoceni.

Bakalatska prace je rozdélena do dvou zékladnich ¢asti teoretické a prakticke.

V teoretické ¢asti jsou nejprve vymezeny zakladni pojmy jakymi je trh prace, rovnost a diskriminace.
Pozornost je zaméfena na rasovou diskriminaci z pohledu mezinarodni pravni Gpravy a platné pravni
tipravy v Ceské republice. Dale se autorka vénovala projeviim rasové diskriminace na trhu prace
v praxi a moznostem obrany diskriminovanych uchaze¢ti o zaméstnani. Velmi spravné je nastinéna
otazka mimosoudni obrany a prostiedki soudni ochrany. V praktické ¢asti se autorka vénovala rozboru
soudni judikatury.

Z mého uhlu pohledu se jedna o pomérné pekné zpracovany rozbor do jisté miry ne tak casto
zpracovavané problematiky.

2. Pfimétenost pouzité metody X
zpracovani:

Zduvodnéni: Pouzité metody lze povazovat za pfiméfené vhodné. Autorka analyzovala odbornou
literaturu, legislativu a soudni judikaturu.

3. Orientace v pravni Gpravé X
a iroven prace s ni:

Zdiivodnéni: Autorka se orientuje ve zvolené problematice a je schopna interpretovat teoretické
poznatky. Prace s Ceskou pravni Upravou je jasna a s ohledem na teoreticky a prakticky tcel jejiho
vyuziti dostatecna.

4. Prace s pravnimi prameny X
a judikaturou:

Zduvodnéni:  Prace s pravnimi prameny je podle mého nazoru dostate¢né odborna a formalné
spravna. Soudni judikaturou se autorka zabyvala dostate¢né vhodnym a pro ucel prace podle mého
nazoru téz dostacujicim zptisobem.
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5. Vyuziti doméci a zahranicni literatury X
a prace s ni:

Zduvodnéni: Autorka pracovala s domaci odbornou literaturou a prameny prava a pracovala s nimi
podle mého nazoru vhodnym odbornym zplsobem. Autorka pracovala s mezinarodnimi prameny
prava.

6. Formalni naleZitosti BP (jazykova X
urovei zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkaziu v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah):

Zduvodnéni: Po formalni strance ptfedlozena bakalaiska prace neobsahuje podle mého nazoru
zasadni obsahové nedostatky. Jazykova troven vyjadiovani autorky je odborné pfesna a spisovna.
Odborna kvalita odpovida schopnosti autorky vyuzivat vlastnich teoretickych znalosti ziskanych
z prubéhu studia doplnénych o vlastni praktické postiehy. Autorka je schopna podle mého nazoru
kvalitng a velmi odpovédné pracovat s odbornou literaturou. Clenéni a celkova struktura prace je
vhodna, jednotlivé Casti prace na sebe pritbézn¢ navazuji. Poznamkovy aparat Citajici 55 odkazi je
dokladem vyuzZiti dostatecného mnozstvi odbornych zdroju a literatury. Rozsah 46 stran odborného
textu je pro bakalaiskou praci dostacujici a pojima vSe podstatné, co zapada z pohledu autorky do
celkového konceptu a naplnéni cile prace.

7. Hodnoceni zavéru a piinosnosti X
prace:
Zduvodnéni: Celkové lze zavére¢nou praci hodnotit jako pfinosnou s ohledem na jeji uceleny

teoreticky a prakticky charakter spojeny s analyzou tématu, kterému neni vénovana pozomost prilis
¢asto. Podle mého nazoru tak lze povaZzovat bakalafskou praci za hodnotnou a vyuzitelnou laickou
i odbornou vetejnosti.

8. | Otazky poloZené k obhajobé: \ | |

1) Charakterizujte pojem piima a nepiima diskriminace.

2) Jak prakticky hodnotite souc¢asnou podobu antidiskrimina¢niho zakona, z. ¢. 198/2009 Sb.,
v platném znéni, co do jeho implementace v praxi, pfedevS§im co do pravnich prostredki
ochrany pted diskriminaci.

3) Jak funguji v praxi podle Vaseho nazoru moznosti obrany pied diskriminaci z divodu
rasového ptivodu?

4) K jakym vlastnim konkrétnim hodnoticim zavéram jste pfi zpracovani své bakalarské prace
dospéla, navrhla byste sama néjaké zmény nasi souc¢asné podoby platné pravni upravy tzv.
navrhy de lege ferenda?

Zavér:
Predlozenou BP k obhajobg¢: Doporucuji.
Navrhuji klasifikaci BP: Vyborné.

Celkovy vysledek vsak bude zaviset predevsim
na prib¢chu a vysledku ustni obhajoby.

V Plzni, dne 30. 04. 2021

Ilona Kostadinovova/oponent
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