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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Cilem prace je zjistit, zda ruska RT ramovala odhaleni dopingového skandalu ze strany zapadu jako
politicky motivovanou pomluvu (s. 8). Pominu-li fakt, Ze odpovéd' je vice méné znama predem (a cil
tedy mohl byt stanoven ambicioznéji), podafilo se cil naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, podil vlastni prace, mnozstvi a kvalita zdrojd, vhodnost pfiloh)

Autor déli praci na tfi hlavni ¢asti - nejprve popisuje zdroje dat a metodologicky postup, poté kontext
propojeni politiky a sportu v SSSR a v Rusku a nakonec to, jakym zplsobem RT zobrazovala zapadni
staty v souvislosti s dopingovou kauzou. Narocnost a zpuUsob zpracovani bez problému odpovidaji
narokim kladenym na bakalarské prace.

K jednotlivym ¢astem lze vznést dil¢i vytky: 1/ v ¢asti o metodologii autor sice detailné predstavuje
zpusob tvorby korpusu (a jeho rozélenéni), ale uz nefika to, co s korpusem délal dale - predstavil tedy
kroky, které byly provedeny pred analyzou, ale ne kroky samotné analyzy; 2/ historicky kontext je sice
zajimavy, ale vzhledem k tématu prace mozna lehce nadbytecny; 3/ klicova Cast je pomérné popisna,
misty trochu chaoticka a nestrukturovana - autor do ni spojuje celou fadu dil¢ich témat, mezi kterymi
nejsou jasné prechody, zaroven na podobu kapitoly dopada to, Ze neni jasné uréen metodologicky
postup toho, co autor délal s jednotlivymi medialnimi vystupy.

Prace vychazi z dostate¢ného mnozstvi relevantnich zdroja.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, odkazy na zdroje, graficka tprava)

Formalni Uprava je v poradku, stylistickych zavahani a chyb ve formatovani textu je pripustné mnozstvi.
Jedinou vytku je tfeba vznést vici extrémné dlouhym odstavcim - neni vyjimkou, Ze jeden odstavec
zasahuje do tfi stranek (napf. s. 15-17, 18-20, 23-25 atd.), coZ vyrazné znesnadnuje cteni.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni nize uvedeného hodnoceni)

Dojem z prdce je pomérné pozitivni, autor prokazal schopnost zpracovat bakalafsky text, ktery je bez
problému akceptovatelny. Samotna medialni analyza ovSem mohla byt provedena sofistikovanéji.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna ai tfi)

Jiz jsem zminoval, Ze autor podrobné uvadél, jak vyhledaval ¢lanky, ale nevime, jak s nimi dale pracoval.
Béhem obhajoby by mohl popsat jednotlivé kroky analyzy, tedy to, jak na zakladé ¢lankd sestavil
klicovou cast své prace.
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