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A) Definovani cilti prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zéklad prace (reSersni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcil)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Préace se zahrani¢ni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry préce a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Spolupréce autora s vedoucim prace a katedrou

O) Pristup autora k feSeni problematiky prace

P) Celkovy dojem z prace

Do Portilu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagi:itorstvilz
Posouzen - neni plagiat

Posouzen - podeziela shoda

Posouzen - je plagiat

Navrhuji klasifikovat bakala¥skou praci klasifikaénim stupném:*

Stru¢né zdiuvodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:3
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Pfedkladana prace je zpracovana piehledné a srozumitelné. Teoreticka &ast prace obsahuje dilezité
poznatky z oblasti krize a ekonomicko-statistické analyzy. Nékteré ukazatele nebylo nutné detailngé

popisovat, protoZe se o nich v dalich ¢astech prace neuvazuje.

Prakticka ¢ast spo¢iva v analyze vyvoje ekonomiky CR ve vybranych letech v jednotlivych odvétvich
narodniho hospodaistvi. Autorka Eerpala z uvedenych zdrojt a situaci slovné okomentovala. Tato
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kapitola obsahuje podrobnou ekonomickou analyzu, chybi ov§em provazani se statistickymi ukazateli.
Bylo by také vhodné doplnit tuto anlayzu o obrazek nebo tabulku k zajisténi vétsi pfehlednosti.

K formalnimu zpracovani prace mam né€kolik vyhrad. Odkaz na zdroje neni vZdy dostate¢né ziejmy,
napf. na str. 12 v podkapitole 2.1 ¢i na str. 29 neni dost dobfe patrno, zda se jedna o vlastni ndzor
autorky ¢i zda je uvedena Cést pfevzata ze zdroji. Nékdy je odkaz na literaturu nevhodné umistén do
odstavce, nikoliv na jeho konec. Jinak je text srozumitelny, s minimem pravopisnych chyb a pieklept.

V né€kterych pasazich doslo k nevhodnému rozdé€leni ¢isla a procenta na koncich fadki, napf. na str.
34,37 ¢i 38.

OtizKy a pFipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajob&*:

1.V analyzach pouzivate klasifikaci CZ-NACE a v ptedchozich letech (napt. v roce 2006) také OKEC.
Jsou analyzované data srovnatelna?

2. Jaké faktory mély za nasledek riist insolvenci podnikd mezi roky 2009 a 2010?

3. Jaky muZeme ocekavat vyvoj ukazatelli primyslu za rok 2011?

V Plzni, dne 22. kvétna 2012 / - o
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Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Oznatte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte nize pti odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

? Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupeti.

? Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeii, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 v&t.

* Otazky a ptipominky k bliz&imu vysvétleni pfi obhajob& — dv& aZ tii otazky.

Posudek na DP odevzdejte nejpozdéji do 11.5. 2012 a na BP do 18.5.2012 spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatien vlastnoruénim podpisem modie (pro rozeznani originalu).



