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0. Uvod

Porodnost a popula¢ni rist = prosta slova, zavazna a predevsim rozsahla témata, ktera

maji ndvaznost snad na vSechny oblasti lidského Zivota.

Ditlezitou vlastnosti porodnosti/populacniho rastu je navaznost na ekonomiku
jednotlivych stati. Pomoci porodnosti se formuje jeden ze vzacnych vyrobnich faktora -
prace. O tom jaka bude kvalita a sortiment tohoto vyrobniho faktoru rozhoduji nejenom
jednotlivci ¢i rodiny (dale jen jednotlivcei), tak i stat, ktery svymi zasahy miize pozitivné

nebo negativné, pfimo nebo nepfimo ovlivnit reprodukéni chovani populace statu.

Cilem této prace je charakterizovat ulohu jednotlivell, potazmo rodin, tak i roli statu,
kteti maji na reprodukénim chovani v daném staté vliv. Neméné dulezitym cilem je
demonstrovat, Ze Groven porodnosti, a s tim souvisejici populacni rust, jsou a mély by
byt chapany i jako ekonomicka témata. V neposledni fad¢ si prace klade za cil
zanalyzovat popula¢ni politiky, provadéné na uzemi Ceské republiky, a reprodukéni

chovani sou¢asné populace Ceské republiky.

V nédvaznosti na rozhodovani jednotlivc o reprodukénim chovéani je zminéna teorie
ekonoma a nositele Nobelovy ceny za ekonomii G. S. Beckera, kterd predpoklada, Ze
déti jsou chapéany jako spotiebni (kapitalovy) statek a jsou pofizovany za Ucelem

zvySeni uzitku rodiny. Vice v kapitole Mikroekonomické aspekty porodnosti.

V kapitole Makroekonomické aspekty porodnosti jsou pak uvedeny jednotlivé teorie,
které se zabyvaji populacnim ristem ve vztahu K hospodafskému ristu. Cilem této
kapitoly je odpoveédét na otazku, jestli riist populace ma pozitivni, negativni ¢i neutralni
dopad na ekonomicky rist statu. Tim je podlozena regresni, respektive korelacni
analyza, kterd zkouma vztah mezi HDP na obyvatele CR v zavislosti na velikost
populace Ceské republiky za poslednich 15 let. Je zde mimo jiné vysvétlena teorie
demografického prechodu. V praktické casti této kapitoly je uveden i vztah mezi

porodnosti a imrtnosti v souvislosti s demografickym vyvojem dle Kuznetse.

V dalsi kapitole se prace soustfedi na analyzu vyvoje porodnosti a populacni politiky
provadéné na uzemi Ceské republiky. I kdyZ se to miize zdat piehnané, téma porodnosti
se probira jiz vice nez 2000 let. Neni Gcelem zde délat néjaky podrobny historicky
rozbor, ale je zde proveden kratky prufez historickymi souvislostmi, které m¢ly dopad

na vyvoj popula¢niho ristu v Ceskych zemich. Pozornost je vénovdna dvou svétovym
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valkam, ve kterych jsou konkrétné vycisleny znacné demografické ztraty pro ceskou

populaci.

Druha &ast této kapitoly se vénuje populaénim politikim provadénym na Gzemi Ceské
republiky pted rokem 1989 a po roce 1989. Ackoliv se muze zdat, ze populacni politiky
se od sebe musi nazorné lisit, neni to tak docela pravda. I kdyz se po roce 1989 ubiraly
snahy o naprosté¢ odklonéni od populacnich politik provadénych pred rokem 1989, po
prvnich problémech, které nastaly sekonomickym rastem a vysokym propadem
porodnosti se zde zacinaji objevovat nékteré napadné shodné rysy, které¢ koresponduji

S populaénimi politikami provadénymi pted rokem 1989.

Velky prostor v této kapitole je vénovan vyvoji Rodinnych piidavkl, respektive
Rodicovskych piispévki. Tato davka ma nahradit ptijem rodice, ktery se diky soustavné
péci o dit¢ nemiize ucCastnit pracovniho procesu. Déavka je rodi¢i narokovana po
skonCeni matetské dovolené (ta Vv soucasné dob¢ trva v zékladni vysi 28 tydni).

vvvvv

Ministerstva prace a socialnich véci.

V posledni a neméné dilezité kapitole se prace zameéfuje na samotnou analyzu
soucasného reprodukéniho chovani v Ceské republice. Kapitola je ¢lenéna do i oblasti,
které reprodukéni chovani obyvatel Ceské republiky determinuji nejvice (oblast
finan¢ni, zdravotni, ostatni). Tyto determinanty jsou dale podrobné&ji rozebrany
a samoziejmé doplnény o konkrétni udaje a ptiklady. Je zde kladen ptfedev§im dlraz na
finan¢ni gramotnost jednotlivcl, je zde také rozbor nakladl na pofizeni ditéte jedné
konkrétni rodiny. Dale jsou zde uvedeny zdravotni problémy obyvatelstva, které
znemoznuji nebo komplikuji reprodukci. Nesmime v této souvislosti zapomenout na
nemoc, oznacovanou jako nemoc tfetiho tisicileti, nadvdhu a obezitu. Do ostatnich

determinantli je zafazeno vzrustajici vzd€lavani Zen v Ceské republice.

Je opravdu mnoho pohledl, prostfednictvim kterych se da na problematiku
porodnosti/populacniho ristu nahlizet. V této praci jsou uvedeny stéZejni oblasti

s diirazem na ekonomicky pohled na danou problematiku.

I kdyZz se prace dotyka i napfiklad oblasti zdravotnictvi, prava, Skolstvi i to pfimo
souvisi s ekonomikou statu. Téma této bakalaiské prace jsem si vybrala pravé pro jeho
aktualnost a souvislost snad se vSemi oblastmi lidského zivota. Rodina je pteci zaklad

statu.



1. Definice porodnosti

Porodnost je velmi aktualni a ¢asto sklonované téma. Obvykle ve zpravach slychavame,
ze porodnost je ¢im dal tim nizsi, dale Ze naSe populace starne a predevsim, Ze nebude
na ,,dachody®“. S tim souvisi mnoho vladnich reforem, které se na obcCany Ceské
republiky (CR) chystaji. V této praci jsou uvedeny dvé reformy a to Socialni reforma
Ministerstva socialnich véci, a pak Zdravotni reforma Ministerstva zdravotnictvi. Ob¢

reformy se tématu porodnosti bezprostiedné dotykaji.

Statistika zafazuje porodnost mezi demograficky ukazatel, ktery vyjadiuje pomér poctu
narozenych déti a stfedniho stavu obyvatelstva v urcitém obdobi. Cely ukazatel je
vyjadien v promilich, neboli se pocita na 1000 obyvatel. (MACEK, 2008 str. 207)

n=—-x1000 (1.2)

i =

kde: n ... mira porodnosti (natalita)
N ... poCet narozenych déti v obdobi
P ... stfedni stav obyvatel v obdobi

,,PTesnéj§im ukazatelem je obecna mira plodnosti neboli obecna plodnost, coz je pocet
ziveé narozenych déti béhem roku na 1000 Zen v plodném véku (15-49letych). Ukazatel
uhrnna plodnost Vyjadiuje pocet zivé narozenych déti, které se narodi jedné Zen¢ béhem
celého obdobi plodnosti 15-49 let. Z tohoto ukazatele se odvozuje hrubd mira plodnosti
(reprodukce), coZ je pocCet Zivé narozenych dévcat na jednu Zenu, ktera prozije cely vek
plodnosti. Z této miry je odvozen nejpiesnéjsi ukazatel a to je cista mira plodnosti
(reprodukce neboli ¢istd sménnd mira) jedna se o pocet Ziveé narozenych dévcat na jednu

zenu, které se doziji matéina véku v dobé¢ jejich narozeni.* (SRB, 2004 str. 182)

Porodnost pifimo ovliviiuje pohyby obyvatelstva a to jeho pfirozeny pohyb, ktery je dan
nejen porodnosti, ale i imrtnosti. (MACEK, 2008)

Fakt, ze problematika porodnosti je tak Casto skloniovana, vychazi z dileZitosti tohoto
tématu. Nadnesené by se dalo fici, Ze porodnosti to vSechno za¢ind. Porodnost pfimo
ovlivituje ekonomiku stdtu. Nesmime zapomenout, Ze diky porodnosti se formuluje
jeden ze vzacnych faktora - prace. A to, jaky bude sortiment a kvalita tohoto vyrobniho

faktoru, nezalezi jenom na rodicich, ale i na roli statu.



2. Mikroekonomické aspekty porodnosti

Tato kapitola se zaméfuje na jeden ekonomicky subjekt a to na domacnost. Co
ovlivituje muze a Zeny, aby si pofidili dité/déti a co je naopak odrazuje? Proniknout
alespon castecn¢ do této otdzky ndm dava moznost pochopit vyvoj porodnosti a do
urcité miry zhodnotit €¢innost prorodinnych politik a opatfeni. Teorie v této kapitole

predpokladaji, ze timysl rodiny mit dité je akt planovany, nikoliv nahodily.

2.1. Potieby a vzacnost

Zakladnim kamenem ekonomie jsou potieby. ,,Clovék je rozporuplny fenomén pfirody.
Mikroekonomie zkouma pouze jeden jeho obraz, ktery bychom mohli nazvat ,,Homo
malo, ale jeho potfeby jsou nekoneéné.” (KADERABKOVA, 1992 str. 42) ,,Zarovei se
snazi maximalizovat svijj uzitek a minimalizovat své naklady.“ (HOLMAN, 2005 str. 5)
Zde nastava maly, ale velmi podstatny zadrhel. Clovék nemize uspokojit viechny své
potieby, protoze se pohybuje ve svété vzacnosti zdroji. ,,Divodem vzacnosti statkl je
skute¢nost, Ze i ekonomické zdroje, pomoci nichZ jsou statky a sluzby vyrabény jsou
vzacné.“ (KADERABKOVA, 1992 str. 44) A proto neustile musi zvaZzovat
a rozhodovat, jaké potieby uspokoji a jaké nikoliv. Spole¢ny rys pro volbu potieb, které
budou uspokojeny, je celkovy uzitek (uspokojeni). ,,Kdyz se spotiebitel rozhoduje,
kolik statku ma koupit, rozhoduje se podle mezniho uzitku.“ (HOLMAN, 2005 str. 23)
Racionalné uspokojujeme potieby podle dileZitosti. ,,Rozhodovani domécnosti neni
zavislé pouze na tom, co domacnost chce, ale co si mize dovolit koupit. To zavisi na

penéznim piijmu (déichodu).“ (KADERABKOVA, 1992 str. 118)

,Lidé se chovaji vsouladu s ekonomickymi zékony i pfesto, Ze tyto zakony neznaji
a nikdy je nestudovali. Kdyby se podle nich nechovali, brzy by poznali, ze si ptisobi
Skody.“ (HOLMAN, 2005 str. 9)

2.2. Chicagsky zpusob

Guru v oblasti teorie reproduk¢éniho chovani je bezesporu Gary S. Becker. (A Treatise
on a Family) — , Kdyz se muzi a zeny rozhodnou uzavfit snatek, mit déti nebo se
rozvést, snazi se porovnanim vynosu a nakladi maximalizovat sviij uzitek. D¢€laji to
proto, ze ocekavaji, ze se budou mit 1épe.” (BECKER, 1997 str. 199) Dilezité je

individualni rozhodnuti jednotlivce, jestli svou volbou zvysi sviyj uzitek, blahobyt. ,,To,
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Ze se mizeme naobédvat, to neni z dobré vile feznika, sladka nebo pekate, nybrz proto,

ze dbaji svych vlastnich zajmt.“ (SMITH, 2001 str. 16)

,Podstatou teorie chicagské Skoly je to, Ze chape lidsky reprodukéni proces jako
ekonomické chovani, na které¢ se daji aplikovat mikroekonomicka pravidla chovani
firmy a chovani spotiebitele. Zjednodusené se celd teorie dd popsat nasledovné:
spotiebitel do svého kose nakupuje takové zbozi, které maximalizuje jeho uspokojeni.
Pfi tomto nakupovani se fidi cenami tohoto zbozi, svymi preferencemi a svym piijmem.
V analyze plodnosti jsou déti chapany jako urcity typ zbozi, takze manzelé se ve svém
jednani rozhoduji, zdali si pofidi déti, automobil, lednicku, pracku apod. Déti jako
kazdé jiné zbozi poskytuji rodicim uzitek (utilitu). Ten zavisi na jejich kvalité. Vysoce
kvalitni déti davaji vyssi uzitek, déti nizké kvality poskytuji utilitu nizkou. Kvalitou
ditéte se mysli vlastnosti, které jeho vyrobci (rodi¢e) mohou u ditéte vytvofit, naptiklad
poslusnost, dobré schopnosti uceni, nezavislost usudku apod. Kazdé dit¢ ma ovSem
vlastnosti, které se bézné ovlivnit nedaji, nebot’ jsou vysledkem puasobeni dédi¢nych
faktori — pohlavi ditéte, fyzické rysy, inteligencni pfedpoklady atd. Tuto skutecnost
nazyvaji stoupenci chicagské skoly ,,nejistota vyroby* a zahrnuji ji jako proménou do

svého modelu.“ (RABUSIC, 2001 str. 119)

Nyni se pojd'me na problém podivat konkrétnéji. Jak jiZ bylo zminéno, Becker ve své
teorii predpoklada, Ze rodina maximalizuje svoji uzitkovou funkci, ve které se vyskytuje
pocet déti (n), vydaje na jednotlivé dité cemuZz odpovida (q) neboli kvalita déti a vydaje

na ostatni komodity (Z;):
Uu=uUMq,Zy..., Zn) (2.1)

Ostatni komodity se potom spoji v jednu agregovanou veli¢inu (Z), protoze pro déti
neexistuji relevantni substituty. PfestoZze vzajemné pisobeni mezi kvantitou a kvalitou
je hlavnim tématem této kapitoly, poptavka po détech je nejprve diskutovana

s ignorovanim kvality. Uzitkova funkce se zméni na:
U=uU(n,2) (2.2)
(BECKER, 1991)

Na nasledujicim grafu je uvedena modelova ktivka uzitkové funkce déti pro ceskou
spolecnost, na zakladé udaji z Ceského statistického ufadu. Vrchol uzitku dosahuji

domaécnosti pii dvou détech, poté uzitek celkem strmé klesd az do zépornych hodnot.
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Uzitkova funkce nevychazi od nuly, ale pfi nulovém poctu déti je dokonce zaporna. To
vysvétluje fakt, ze pii nulovém poctu déti, mize mit rodina pocit nedostatku, vlastné je
trapi, ze nemaji déti. (RABUSIC, 2001)

Obr. 1: Modelova kiivka uzitkové funkce déti pro ¢eskou spole¢nost

= )Zitkova funkce

uzitek T .

6 pocet déti

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé udaji z &eského statistického uadu (CSU) o poétu

déti v jednotlivych rodinach, 2012

Déti obvykle nejsou nakupovany, ale samovyrabény kazdou rodinou pouzitim trzniho
zbozi, sluzeb a vlastniho Casu rodicl, specialné Casu matky. Vzhledem k tomu, Ze
naklady na vlastni €as a produkéni funkce domécnosti se 1i8i, celkové naklady vyroby
a vychovy déti se musi také lisit. Jestlize nadklady na déti ozna¢ime p, a naklady na
ostatni komodity Z oznafime m, a celkovy piijem domécnosti I, pak dostaneme

rozpoctové omezeni:
[=pp*sn+m,*xZ (2.3)

Optimalni mnoZstvi n a Z je dano rozpoctovym omezenim a meznim uZitkem:

w

on _ n _ Pn

WU~ Mu, @, 24)
EYA d

Poptavka po détech bude zavisla na relativni cené déti a celkového piijmu. ZvySenim

v relativni cené déti (pn) ve srovnani s m, Se snizi poptdvka po détech a zvysi se

poptavka po ostatnich komoditich (za ptfedpokladu, ze realny pfijem zlistane

konstantni). Relativni cena déti je utvafena mnoha proménnymi, jedinecnosti déti

a dalsimi specifickymi faktory. Cisté naklady na déti klesaji, pokud déti pfispivaji do

rodinného rozpoctu tim, Ze provadi domaci prace, pracuji v rodinném obchod¢ nebo si
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zacnou samy vydélavat. ZvysSeni piijmového potencidlu déti zvySuje poptavku po
détech. (BECKER, 1991)

2.2.1. Interakce mezi kvantitou a kvalitou

Vratme se nyni zpatky k uzitkové funkci (2.1), ktera odliSuje kvalitu déti od ostatnich
komodit. Becker predpoklada, ze vSechny déti ve stejné rodiné maji stejnou kvalitu
atato kvalita je tvofena kazdou rodinou s osobnim ¢asem rodiny a zbozim na trhu.
Jestlize p¢ jsou konstantni naklady na jednotku kvality, q celkova kvalita jednotlivého

ditéte a pcgn celkova ¢astka vyCerpand na déti, rozpoctové omezeni bude:
[ =p.qn +m,Z (2.5)

Maximalizace uzitku podléhé rozpoctovému omezeni a ddva podminky rovnovahy:

au

F MU, = Ap.q = Am,

Z—Z = MU, = Ap;n = Ay (2.6)
ou
a_Z = MUZ = /17'[2

Relevantni stinové ceny n a q jsou m, a m,;. Kazda z nich zavisi na pc, naklady na
jednotku kvality, ale pozor 7, zavisi na q a 7, zavisi na n. Pokud se zvysi q zvysi se
Castka utracena za dité a rostou relevantni naklady na dité. Podobné& zvysi-li se n, rostou

naklady na ptidanou kvalitu ditéte, protoze budou ovlivnény vétsim poctem déti.

Rovnice (2.5) a (2.6) muze byt feSena rovnovahou hodnot n, q a Z jako funkce téchto

stinovych cen a pfijmu. Poptavku po n, q a Z lze vyjadrit:
n = dp(my, g, T4 R)
q = dg(my, g, T4 R) (2.7)
Z =d,(my, g, Tz R)

(BECKER, 1991)
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3. Makroekonomické aspekty porodnosti

Néplni této kapitoly je nastin ekonomickych teorii, zabyvajicich se popula¢nim rastem.
Daéle je zde pfiblizena teorie demografického prechodu. Druhou ¢ast této kapitoly tvoii

vztah porodnosti a imrtnosti a vztah populace a ekonomického rustu.

»Makroekonomické aspekty znamenaji pfedevsim souvislost plodnosti ¢i porodnosti

s celkovym hospodaiskym vyvojem.“ (LOUZEK, 2004 str. 15)

3.1. Populace a ekonomické teorie

Prvni $kolou, ktera zkoumala popula¢ni rust, byli merkantilisté, kteti podporovali rtst
populace. Jejich teorie byla velmi prosta, razili nazor, ze ¢im vice lidi, tim vétsi néarod,
tim vice vojaka a danovych poplatniki, kteti budou zvétSovat bohatstvi a moc statu
a hlavy statu. Jesté dal zasli karamelisté, kteti kladli na populacni rast daleko vétsi
daraz. Jejich hlavni zajem byl zvySeni populace, k cemuz meli tii zakladni divody:
mocensky (¢im vice lidi, tim vétsi armada), fiskalni (co nejvice danovych poplatniki)
a poptavkovy (¢im vice lidi, tim vétsi poptavka a tim vétsi trh). (HOLMAN Robert,
1999)

Z opa¢ného pohledu na velikost populace pfichazi Malthus jako zastupce klasické
politické ekonomie se svou populacni teorii. Malthus ptedpokladal, ze ¢loveék je tizen
dvéma zékladnimi pudy — potfebuje jist a rozmnoZovat se — nebo li mit déti. Malthus
tak potvrdil, Ze se Cloveék nemuliZe oprostit od pfirodnich zdkoni. Zasadni byl Malthusiv
predpoklad, Ze populace se zvétSuje geometrickou fadou, zatimco zdroje obZivy pouze
matematickou fadou, coz vytvaii zna¢ny nesoulad. Omezeni populac¢niho ristu je pak
dané zdrojem obzivy. Pokud velikost populace pfesahne zdroj obzivy, tak zakonité
vypuknou nemoci a hladomor. Zde muize zapusobit tzv. moralni sebekontrola a lidé
svou potiebu mit déti odlozi do doby, kdy je budou moci uzivit. (MALTHUS, 2002)

,,OZiveni zajmu o populacni rast pfiSel v keynesianské ekonomii. Keynes upozornil na
negativni disledky pfili§ nizkého, nebo dokonce zaporného populacniho ristu. Rast
populace byl pro Keynese dilezity, nebot’ se jeho prostfednictvim zvySovala agregatni
poptavka. Populace vstupuje rovnéz do modelt ekonomického ristu, byt jako exogenni

proménna.“ (LOUZEK, 2004 str. 18)
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3.2. Teorie demografického prechodu

Existuji dvé teorie o povaze demografickych vlivli. Podle prvni teorie je demograficky
rust nejvetsi piekazkou ekonomického riustu. Podle druhé teorie demograficky rast
aktivné podporuje riist ekonomicky. Prvni pohled je obavou z nadbytku, druhy zase
obavou z nedostatku. Ve skute¢nosti jsou oba tyto piistupy nesluéitelné, protoze se
tykaji dvou odlisnych svétii. Prvni teorie charakterizuje statickou a klesajici populaci
prumyslovych zemi. Druhd teorie naproti tomu charakterizuje rychly demograficky rast

vV rozvojovych zemich. (LOUZEK, 2004)

»leorie demografického pfechodu ukazuje, Zze pro danou zemi strukturdlni cesta
nasledovand modernim hospodéiskym rlistem je doprovazena poklesem plodnosti.
Zvyseni zivotni Grovné, lepsi vyziva a zdravotni podminky pfispivaji k delSimu preziti
pard, vyssi plodnosti a nizsi kojenecké umrtnosti, takze kratkodobé zvysuji porodnost.
Tento jev Ize pozorovat v Latinské Americe, Africe stejné jako v Evropé. Ale je pouze
docasny: trvaly rist realného piijmu vyvola dlouhodobé pokles plodnosti.* (LOUZEK,
2004 stranky 19-20)

3.3. Vztah porodnosti a amrtnosti

»Mezi determinanty populaniho ristu patii pfedev§im rozdil mezi porodnosti
a umrtnosti. Subdeterminantou je zde tzv. détskd timrtnost. Zemé& s vysokou détskou
umrtnosti vykazuji také vysoké miry porodnosti. Neexistuje zadna zemé s vysokou

détskou mortalitou a nizkou natalitou.” (LOUZEK, 2004 str. 27)

Simon Kuznets sledoval fakt, ze pokles miry imrtnosti v rozvojovych zemich je daleko
znatelngj$i nez pokles umrtnosti ve vyspelych zemi. Demograficky vyvoj podle

Kuznetse 1ze zobrazit ve tfech fazich.

V prvni fazi je vysoka porodnost i vysokd umrtnost. Pfirozeny pfirtistek je maly
(stacionarni spolec¢nost). V druhé fazi prudce klesa timrtnost, oproti tomu porodnost
klesa pomalu, nebo se zpozdénim. Pfirozeny pfirtstek je tedy velky. Nakonec ve tieti

fazi je nizka porodnost ale i umrtnost. Pfirozeny pfirastek je znovu maly — viz graf nize.

Dle charakteristik jednotlivych fazi oznafime prvni fazi za fazi stacionarni, druhou za
fazi rozvoje a posledni tieti za fazi vyspélosti. Populacni problém vznika v druhé fazi —

rozvojova faze — jak je patrné i z grafu. V prvni a posledni fazi populacni problém
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neexistuje, protoze umrtnost a porodnost je priblizné na stejné vysi, nedochazi tedy

K nerovnovaze, jak je tomu u faze rozvojové. (LOUZEK, 2004)

Obr. 2: Demograficky vyvoj dle Kuznetse

Porodnost
Umrtnost |

h
m— (imrtnost
w—pnorodnost

Stacionarni Rozvojova
spoleénost faze Rozvinuta spoleénost

tas

Zdroj: Vlastni zpracovani dle (LOUZEK, 2004 str. 29), 2012

,Protoze demograficky vyvoj je do zna¢né miry zavisly na stupni ekonomického
a socidlniho rozvoje, je velmi problematické se jej pokouset podporovat nebo naopak
brzdit. Popula¢ni problém, ktery vznika ve fazi rozvoje, tedy v rozvojovych zemich je

obéti za zvyseni socialniho a hospodaiského rozvoje.“ (LOUZEK, 2004 str. 30)

Obr. 3: Poget zivé narozenych a zemielych k 31. 12. roku 1989-2010 na izemi CR
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zékladé udaji CSU, 2012

Z grafu je patrné, ze Ceska republika neblaze nasleduje trend zemi zapadni Evropy.
Tedy, Ze porodnost je niz$i nez umrtnost. Pro potfebu pfirozené obnovy obyvatelstva by
na jednu zenu mélo piipadat 2,1 ditéte, v CR je tomu naopak. Na jednu Zenu piipada 1,2
ditéte. (LEITMANOVA, 2001)
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Zatimco do roku 1993 porodnost jen o trochu pievySovala imrtnost, od roku 1994-2005

jiz miazeme z grafu vysledovat zaporny piirozeny pfirtstek. Po roce 2005 nastalo

vvvvvv

ze podstatny vliv na rast porodnosti po roce 2005 ma skutecnost, Ze silny ro¢nik, ktery

se narodil v 70. letech 20. stoleti, za¢al mit své déti.

Tab. 1: Pfirozeny piirtistek resp. ibytek v Ceské republice za obdobi 1989-2010

Rok 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996

Pfirozeny piirtstek 609 1398 5064 1368 2840 | -10794 | -21816 | -22336
Rok 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

Pfirozeny piirtstek -22087 | -18992 | -20297 | -18091 | -17040 | -15457 | -17603 | -9513
Rok 2005 2006 2007 2008 2009 2010

Ptirozeny piirtstek -5727 1390 9996 14622 | 10927 | 10309

Zdroj: Vlastni zpracovani na zékladé udaji z CSU, 2012

Mezi dalsi vlivy lze zatadit pronatalitni opatieni ze strany vlady, o kterych je uvedeno

vice v subkapitole Populaéni politiky na uzemi CR po roce 1990.

Pokud se jedna o demograficky vyvoj dle Kuznetse, miizeme Ceskou republiku zafadit
do kategorie rozvinuté spole¢nosti. Porodnost i umrtnost neni vysoka a lze zde

vysledovat ur€ity pfirozeny ptirastek.

3.4. Vztah populace a ekonomického riistu

,»Velikost populace je explicitné zavedena do teorie dlouhodobého ristu. Populace
a populagni zmény (porodnost, umrtnost) jsou v tradiénim pojeti exogenni proménnou’.
Ani mira uspor ani riist populace nemaji vliv na rist produktu na hlavu.“ (LOUZEK,

2004 str. 20)

Vyznamné piispél do analyzy zavislosti mezi dlouhodobym ekonomickym
a populacnim riistem R. M. Solow. Solow ptedpoklada, ze populace (téz pracovni sila)
roste v case konstantn¢, coz je ddno faktory vné modelu. V dlouhodobé rovnovazném
rustu potencidlniho produktu, roste zasoba kapitalu stejnou rychlosti jako tempo ristu

obyvatelstva a ekonomika se bliZi ke stalému stavu. (LOUZEK, 2004)

! Této problematice se podrobné vénuji napiiklad Ramsey, Harrod, von Neumann, Domar, Solow, Romer,
Lucas, Rebelo
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Nyni si pojdme zodpovédét na otazku, zda rlst populace ovliviiuje pozitivné nebo
naopak negativné¢ primérny produkt na hlavu. Na tuto otdzku mulzeme nalézt tii

interpretace: pesimistickou, optimistickou a neutralni.

1. Pesimisticka interpretace vychazi z malthusidnské teorie. Jak jiz bylo feceno vyse,
malthusianska teorie vidi v rustu populace zasadni problém a to s nedostatkem potravin.
S ristem populace se tedy snizuje i mezni vynos na hlavu, protoze ostatni vyrobni
faktory jsou omezené a fixni. Dal§i problém s rGstem populace se projevuje na
neptiznivém vlivu na vetejné vydaje, zdravotnictvi, vzdelani. Teorie stagnace byla

vyvinuta béhem 30. let 20. stoleti.

Tato teorie zni jisté logicky, ale zapomina na pokrok — vyvijeni novych postupt,
technologii a na substituty, které nas v oblasti statkil a sluzeb obklopuji. Cim je tedy
vetSi mira technického pokroku, tim se objevuji substituty nahrazujici dosavadni
vyrobky a sluzby a je zde tedy vétsi prostor na populacni rist (neni tak vysoky natlak na

zdroje).

2. Optimisticka interpretace naopak podtrhuje pozitiva velké populace na uspory
z rozsahu, které se vdzou na velky trh a velkou miru technického pokroku a inovaci.
Rust populace tedy podporuje hospodaisky rist — stimuluje poptavku, podporuje
technicky rozvoj, inovace a pracovni potencidl. Pfiznivci této interpretace jsou
predevs§im Keynes, Hansen, Robinsova a také Adam Smith, ktery véfil, Ze riist populace

stimuluje délbu prace a vede k zvySeni produktivity.

Optimistickd interpretace zni jisté¢ povzbudivé, ale neni povzbudiva ve vSech ptipadech.
Naptiklad v rozvojovych zemich vysoky nartst populace urcité nepiispiva ke zvyseni
pramérného produktu na hlavu. Popula¢ni rist ma samoziejm¢e sva nezdolna pozitiva,
motivuje Kk vynalézani novych véci, které ¢loveéku usnadiuji zivot a snad i ostatnim
obyvatelim planety (¢loveék neni jediny tvor, za kterého ma zodpovédnost). Osobné
bych vyhody ristu populace oznacila jako: ,,Vic hlav vic vi a vymysli.©

3. Neutralni interpretace prakticky tiké, ze neexistuje zadna viditelna korelace mezi
primémym ro¢nim rastem piijmu na hlavu a populacnim rdstem. Zéaroven vSak
nevylucuje, Ze tam néjaka zavislost mezi témito jevy je. K neutralni interpretaci se

priklani naptiklad Kelley.
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Skute¢nost, Ze mezi popula¢nim ristem a rdstem hrubého domaciho produktu (HDP) na

hlavu neexistuje jednozna&ny vztah, potvrzuji i empirické vyzkumy?® (LOUZEK, 2004)

3.5. HDP na obyvatele CR v zavislosti na velikost populace CR
v obdobi 1995-2010

Pro zji§téni zavislosti mezi HDP na 1 obyvatele a velikosti populace v CR v obdobi

1995-2010 pouzijeme regresni respektive korelacni analyzu.

Diskrétni veliciny HDP na 1 obyvatele je vyjadieno v PPS?, pocet obyvatel pak

V tisicich.

Za nezavisle proménnou (x) je dosazen pocet obyvatel, za zavislou proménnou (y) pak

HDP na 1 obyvatele.

Pomoci MS Excel je sestrojen nasledujici bodovy graf a pfidana regresni funkce.
Z nabizenych regresnich funkci, nejlépe kopiruje body funkce polynomicka a to tfetiho
stupné. Pro lep$i nazornost vypoctu vSak pouzijeme piimku. Na konci této analyzy je
uveden i predpis funkce a index determinace a korelace pro zminénou polynomickou

funkci téetiho stupné prostfednictvim vypoctu MS Excel.

Udaje pro vypocet jsou Gerpany z CSU a v P¥iloze A jsou uvedena tato data spolu

S potfebnymi mezivypocty, které by narusily pfehlednost nasledujiciho postupu.

1. krok: Sestrojeni bodového grafu

Obr. 4: Bodovy graf k regresni respektive korela¢ni analyze

HDP/obyvatele v
25 000PPS

20000 * *—o—
o ¢ ° ¢
15 000 o o eoe
10 000 *
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pocet obyvatel v tis.

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé udaja CSU, 2012

2 Vice autofi Coale, Hooer, Kuznets aj.

¥ PPS = Purchasing Power Standard...Standard kupni sily je mé&nova jednotka, v niZ se navzajem
vyrovnavaji rozdily mezi kupni silou jednotek narodnich mén ¢lenskych zemi EU podle stavu po jejim
rozdifeni k 1. 1. 2007 na EU 27. Uhrn udajti o HDP ve viech 27 zemi piepoétenych do eur se rovna stejné
gastce vyjadiené v PPS. Udaje o hodnoté PPS za jednotlivé ¢lenské staty jsou pfevzaty z obecné databaze
Eurostatu dne 13. 12. 2011 (Cesky statisticky uiad)
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2. krok: vypocet parametrd parametri by a by

X ... pocet obyvatel v tisicich
y ... HDP na 1 obyvatele v PPS
Y =bg + b1X; ... pfedpis pfimky

Pro vypodet parametri by a by lze pouzit metodu nejmensich étverct (MNC), protoZe
mame funkci linearni v parametrech. Touto metodou jsou parametry pocitany i v této

praci. Vypocet parametrl je podrobné uveden v priloze B.
b; =16,481
bo =-154 185,227

3. krok: index determinace

Tento index vyjadiuje kvalitu regresni funkce. Znac¢ime 12 (MS Excel znaci jako R?).

1 _
2 XY —»)?
1 _

Z2i —¥)?
le<0;1>

Yi ... vyrovnana hodnota — ziskame po dosazeni do piedpisu ptimky (Y = bg + b1x1)

y ... prumér HDP na 1 obyvatele = 15808,1824

z(Yi — )% = (15920,8409 — 15808,1824)% + (15719,6618 — 15808,1824)? + ---

+ 19405,2729 — 15808,1824)% = 44897692,2

Z(yl- — ¥)? = (11239 — 15808,1824)? + (12098 — 15808,1824)% + --- + (19438

— 15808,1824)2 = 159306038,671

Ostatni mezi-vypocCty viz priloha A

2 44897692,2 0 2818
"~ 159306038,671
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Obr. 5: Spojnice trendu, predpis regresni ptimky a vyjadfeni indexu determinace

HDP/obyvatele v y =16,462x - 153985
PPS 2_
2 ol R?=0,2819
20000 ° & .
R . N
15000 T\ AS— ry
o0 N
10 000
5000
0 T T T T T T T 1

10150 10200 10250 10300 10350 10400 10450 10500 10550
pocet obyvatel v tis.

Zdroj: Vlastni zpracovani dle MS Excel, 2012
Predpis funkce dle MS Excel a vysledky v ptiloze B jsou diferencovany diky

zaokrouhleni.

4. krok: index korelace

Index korelace se vypocita jako odmocnina indexu determinace. Index vyjadiuje kvalitu

regresni funkce (zavislosti).

I =12 = /0,2818 = 0,531

5. krok: Regresni funkce polynomicka tretiho stupné dle MS Excel

Obr. 6: Regresni funkce polynomicka tietiho stupné, index determinace

25000
(7]
& 20000 . ° * — =
> L 2
@ 287
@ 15000 A \o—‘// y =-0,0014x3 + 42,831x2 - 444393x + 2E+09
2 ML R?=0,4735
2 10000 :
2
=
2 5000
O T T T T T T T 1

10150 10200 10250 10300 10350 10400 10450 10500 10550

pocet obyvatel v tis.

Zdroj: Vlastni zpracovani dle MS Excel, 2012

Index determinace = 0,4735

Index korelace =+/0,4735 = 0,688
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5. krok: Zavér

Index determinace v obou ptipadech nabyva velmi nizkych hodnot. U polynomu tetiho
stupné je to 0,4753 a u ptimky zaokrouhlené 0,282. Mtuzeme tedy fici, Ze veliiny pocet
obyvatel a HDP na 1 obyvatele jsou nezavislé. Pokud by se jista zavislost pfece jen
objevila, byla by velmi mala. Ani indexy korelace nejsou vysoké, jsou sice vyssi nez

indexy determinace, ale zase ztraci svoji nizsi vypovidajici schopnosti.

V piipadé zvoleni pfimky pro regresni funkci lze jeSté pouzit Pearsontiv korelacni
koeficient, ktery zde neni uveden, protoze se zavislost nepotvrdila. Nelze oc¢ekavat, ze
by se pomoci Pearsonova korela¢niho koeficientu doslo k jinému nez vyslovenému
zaveru.

Tato skromna regresni a korelacni analyza potvrzuje zminény vyrok, Ze riist populace

nema vliv na rist produktu na hlavu.
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4. Analyza vyvoje porodnosti a populacni politiky
provadéné na uzemi CR

Tato kapitola neni zaméfena pouze na konkrétni populaéni politiky provadéné v CR, ale
I na struény prufez historii vyvoje lidstva a vysvétleni pojmu, které se piimo tykaji
populaénich politik. Populaéni politiky provadéné na uzemi CR jsou pak rozdélené do
dvou kategorii a to na politiky provadéné pied rokem 1990 s hlavnim zamétenim na 1éta

1948-1990 (tedy v obdobi totalitni vlady) a po roce 1990 (po nastupu demokracie).

4.1. Populacni politika aktualni téma x téma z dob davné historie?
4. stoleti-1945 na tizemi Ceské republiky

»Populacni politika je pojem, ktery se pouziva vice v akademické sféfe nez v politice.
Prestoze nékteii politici o populacni politice mluvi, v oficidlnich vladnich dokumentech
se tento pojem objevuje velmi ziidka a spiSe ve spojeni s migracni politikou. Zdrzenlivy
az odmitavy postoj k populacni politice 1ze v soucasné dobé vysledovat ve vétsSing

evropskych statt. (KOCOURKOVA, 2002 str. 13)

Urcité ,,pokusy* o populacni politiky pfitom miizeme vysledovat uz do ddvné minulosti
déjin lidstva. Konkrétn€ jsou tim mysleny urcité kmenové zvyky, které vyznavaly lidské
obéti bohtim. Pitom mezi nejéast&jsi obéti patfily déti a mladé zeny. Cimz se nepiimo
regulovalo osazenstvo kmene. Nejenom, Ze z déti nevyrostli dospéli jedinci, ktefi by se
mohli dale reprodukovat, ale omezil se 1 pocet Zen, které by déti rodit mohly. Proto

kmeny byly v podstaté stale stejné pocetné.

Ve stfedoveéku potom redukci obyvatelstva a tedy i poctu déti provadély opét zvyky
obyvatel. Diky nedostatetné hygiené, mozna az jeji absenci a zatim nerozvinuté
1ékaiské péci, byla vysoka umrtnost déti a velké Sifeni nemoci. ,,Z hlediska dynamiky
populacniho rlstu se ndm stiedovéké obdobi rozpada na dvé zietelné odlisné periody.
Prvou z nich charakterizoval rychly populacni rdst, na némz se vedle pfirozeného
prirastku doméciho obyvatelstva podilela zejména ve 13. a v prvé poloviné 14. stoleti
i cizi, némecka kolonizace. V druhé period¢ byl demograficky vyvoj mén¢ piiznivy,
charakterizovala ji stagnace a v nékterych casovych usecich i vazny tbytek obyvatel,

jehoZ rozsah ndm oviem pro nedostatek pramenti unika.© (FIALOVA, 1998 str. 43)

,»Rok 1348 signalizoval pocatek ekonomické krize, kterd pokraCovala hluboko do

15. stoleti. Rozhodujici mérou ji ovlivnil demograficky otfes zplisobeny morem.“
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(BERGDOLT, 2002 str. 158) ,,Napadny vzestup porodnosti po epidemiich jen zvySoval
potiebu potravin, hlad a drahotu. Chudji, kteti uprchli do mést a zde rozmnozili pocet

obyvatel, byli ohroZeni jesté vice.“ (WONDRAK, 1999 stranky 22-23)

,Po uzavieni Vestfalského miru* a po nasledujicim odchodu neptatelskych armad
z Cech nastalo vnaich zemich dlouhé obdobi trvalého populaéniho ristu, ktery
neskoncil zacelenim vale¢nych populacnich ztrat, ale pokracoval déale i po dosazeni
predvalecného stavu, i kdyz v riznych ¢asovych usecich rozlicnym tempem. Vnéjsi
okolnosti tohoto riistu byly pfiznivé. Zemé se na témét celé jedno stoleti zbavila valek,
dlouhou dobu po valce existovaly dostatecné plidni rezervy pro zakladani novych
usedlosti. Morové epidemie se staly vzacnéjSimi a na pocatku 18. stoleti mor navstivil

na$e zemé naposled. (FIALOVA, 1998 str. 113)

Nasledujici graf uvadi odhady poctu obyvatelstva ceskych zemi.
Obr. 7: Pocet obyvatelstva ¢eskych zemi v obdobi 4. stol. n. I. -1910
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé udajii z (SRB, 2004)°, 2012

Snizeni poctu obyvatel v ¢eskych zemich v sedmnactém a pomaly nartst obyvatel ve
stoleti osmnactém pfipisujeme na vrub pfedev§im zminénym morovym epidemiim

a prob¢havsi tticetileté valce.

Moderni d&jiny jsou nepiiznivé poznamendny dvéma svétovymi valkami, které
nejenom, ze zniCily hmotné statky tehdejSiho svéta, ale predevsim nékolik desitek
miliont zivotl. Z této doby pochazi také asi nejznaméjsi a ptritom nejvice odsuzovana
populaéni politika. Myslena je politika Tieti fiSe, ktera si kladla za ukol vytvofit

takzvanou Arijskou rasu. Tato politika se zamé&fovala nejenom na vyhlazeni takzvanych

*24.10. 1648. Dohoda ukon¢ujici Ticetiletou valku
® Prameny do roku 1860 piedstavuji odhady a tyto tidaje jsou autorem knihy 1000 let obyvatelstva
¢eskych zemi Cerpany z Demografické ptirucky, Praha 1982. Udaje od roku 1869 jsou ziskany na zakladé
s¢itani lidu. Pocty obyvatelstva vychazeji z izemni plochy 78 866 km?, co odpovida soucasné rozloze
CR.
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necistych ras, ale i na vytvofeni a posileni takzvané Arijské rasy. Posileni ,,Arijské
rasy“ spoc¢ivalo v tom, ze vhodné Zeny a muzi byli oddani k poslani zplodit ,,arijské

dité.“ Dopady druhé svétové valky doznivaji jesté dnes a nemely by byt ignorovany.
4.1.1. Konkrétni demografické ztraty pro Ceské zemé béhem 1. svétové valky.

»Pocet padlych obyvatel béhem této valky, neregistrovanych v civilnich matrikach, byl
na zékladé vojenskych registraci odhadnut na 300 000 osob. Mnohem vyssi vSak byly
ztraty reproduk¢ni: na nenarozenych détech a v disledku vys$si umrtnosti civilniho
obyvatelstva. V thrnu byly tyto ztraty ¢eskych zemi vyc¢isleny na 910 000 osob ¢ili
8,8% poctu predvalecného poctu obyvatelstva (v roce 1914 10 283 000).“ (SRB, 2004
str. 206)

4.1.2. Demografické ztraty pro Ceské zemé& béhem 2. svétové valky

vvvvvv

Skladaji se ze ztrat ceského, zidovského, romského a némeckého obyvatelstva, pricemz
prameny kvycisleni a k odhadim byly rizné¢ uplné. Celkové vale¢né ztraty
obyvatelstva ¢eskych zemi predstavovaly 425 000 obyvatel ¢ili 3,9% poctu zr. 1938.
V letech 1914-1918 to bylo bez ztrat na nenarozenych 3,5%. Pro obdobi 1939-1945
nebyly reprodukéni ztraty vycislovany, nebot' porodnost probihala navazné na
predvalec¢na 1éta, i kdyZ s kolisanim vzestupu, snizovani a vzestupu.” (SRB, 2004 str.
206)

Nasledujici graf zobrazuje pocet obyvatel ¢eskych zemi béhem dvou svétovych valek.
Na grafu je patrny strmy propad mezi séitanim obyvatelstva v letech 1930 a 1950.
Dutvody tak strmého propadu, jisté neni tfeba blize komentovat. Od 50. let 20. stoleti
nasleduje rostouci trend, ktery odpovida politikdm provadénym po roce 1948 na izemi
nyn&jsi Ceské republiky. O tom vice v kapitole Populaéni politiky pfed rokem 1990.
Obr. 8: Pocet obyvatelstva ¢eskych zemi v obdobi svétovych valek
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé tidaji z (SRB, 2004), 2012
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4.1.3. Shrnuti

Zda se, ze hlavnim rozdilem v uskutectiovani urcitych opatfeni na kontrolu a redukci
obyvatel aprovadéni popula¢ni politik, je ve vnimani podstaty ¢lovéka. Zatimco
Vv minulosti lidé vétsinu udalosti piipisovali vali bohu/bozstev®, v modernim svéte jde
o vali, smysleni aracionalit¢ samotného ¢lovéka. V minulosti se redukce obyvatel
projevila také na nevyvinuté a nedostacujici 1ékaiské péci, zvycich obyvatel a snaze

panovniki val¢it o rizna tzemi.

4.2. Propopulacni politiky x antinatalitni populacni politiky

»Existuji dvé mozné definice populacni politiky: uzs$i a Sir§i. V uz§im smyslu je
populacni politika souhrn vefejnych politik, ktery byl explicitné piijat za ucelem
ovliviiovani né&jaké demografické proménné — plodnosti nebo populacniho ristu.
V Sir§im smyslu 1ze za populaéni politiku oznacit celkovou socidlni, hospodaiskou c¢i

jinou politiku vlady, kterd pfimo ¢i nepifimo ovliviiuje demografické proménné.*

(KOCOURKOVA, 2002 str. 38)

Populaéni politiky miizeme provadét dvéma zplsoby. Bud’ se jednd o opatieni
stimulujici k zvySeni porodnosti a ndsledné poc¢tu obyvatel. Pak se jednd o pronatalitni
politiky. Na druhou stranu jde o opatifeni, kterd maji omezit rist populace, pak

hovotime o antinatalitni politice.

»Pronatalitni ¢i antinatalitni opatfeni se téZko odliSuji od ostatnich nastroji socialni
politiky. Rozdil €asto tkvi pouze v zamérech vlady, jejichz identifikace nemusi byt
snadna. V zemi mize existovat §té€dry systém socidlnich davek jako napft. rodicovské
ptidavky, piispévky v matefstvi, pomoc s bydlenim a danové tulevy pro pary se
zavislymi détmi, mohou vSak byt zdlvodiovany cisté socidlng, bez explicitniho

demografického cile.“ (LOUZEK, 2004 str. 59)

4.3. Populacni politiky na naSem uzemi pred rokem 1990

,»V dobé¢ pred rokem 1948 komplexni védoma podpora rodiny v tehdejSim politickém
uvazovani nehréla pfili§ velkou roli, coZ bylo déno relativné pfiznivym populacnim
vyvojem a zaroven pretrvavanim tradicniho modelu rodiny jesté vyrazné€ neohrozeného

strukturdlnimi sociadlnimi zménami. Idea pomoci rodindm nachazejicim se v obtizné

v ree

® Takovy maly-velky paradox a ptiklad z historie: ,,Nejroziifen&jsi Bih na svété fekl: Milujte se a
mnozte se. Na druhou stranu diky ,,hnévu* tohoto boha umielo ve stfedovéku na mor nékolik miliont lidi.
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zivotni situaci ovSem v ¢eském prostiedi pochazi jiz ze starSi doby. Lze napf. zminit, ze
typ matefskych $kol zde vychazi jiz z koncepce Marie Palacké — Riegerové’, manzelky
vyznamného ceského politika FrantiSka Ladislava Riegera.” (Ministerstvo prace a

socialnich véci, 2005 str. 15)

Podpora rodiny sice mozna nehrala piili§ velkou roli v politickém uvazovani, trestni
pravo ovsem pamatovalo na umélé preruseni téhotenstvi (neboli tehdejsim jazykem - na
vyhnani plodu). Podle Cisaiského patentu vydaného roku 1852 nabyva platnosti Rissky
zdkon ¢. 117/1852 Zakon trestni o zlo€inech, pfecinech a ptestupcich. V § 144 se
doslova pise: ,,Zena, ktera obmyslné podnikne jakékoliv jednani, jimz zptisobi vyhnani
svého plodu anebo jimz se ptivodi takovy porod, ze dit€ mrtvé na svét piijde, dopusti se
zlo€inu®. V § 145 téhoz zakona je pak uveden trest za tento pfecin, ktery se pohybuje od
Sesti mésict do jednoho roku zalafe pii netispéSném pokusu o interrupci a déle tézkym
zalafem mezi jednim az péti lety pfi uspeSné interrupci. Tento zédkon byl nahrazen

Zakonem &. 86/1950° (0 ném vice nize).

Podpora rodiny ze strany statu nemusela byt v tomto obdobi tak silnd, protoze za prvé
ptetrvaval tradi€ni model a funkce rodiny a za druhé na vesnici méli hospodafi na
gruntech hodné déti. At uz to byly déti samotného hospodare anebo déti slouzicich na
statku. Rodiny na vesnicich mély vice déti, protoze byla potieba pomocna ruka a také
déti dobfe provdat ¢i oZenit, aby se grunt rozsifil — zde lze odkazat zpét do kapitoly
Mikroekonomické aspekty porodnost, kde toto chovani koresponduje s vyslovenou

teorii G. S. Beckera o chapani ditéte jako kapitdlovém (spotfebnim) statku.

Krom¢ vyméfenych tresti na druhou stranu existovaly samoziejmé i rodicovské
pfidavky a statni zaméstnanci si dokonce mohli Zadat o zvlastni ro¢ni pfidavek na dité,
ktery byl, dle § 1 Ptredpisu ¢. 159/1945 Sb. Zékona 0 zvlaStnim piidavku statnim
a nekterym jinym vefejnym zaméstnanclim, jakoZ i poZzivatelim statnich odpocivnych
(zaopatiovacich) platl, ve vysi od 2 280 K¢s na jedno dité az 28 560 K¢s na sedm déti,
na kazdé dalsi dit€¢ se ptipocetl ro¢ni ptidavek ve vysi 6 480 Kcs. Lze vycitit, ze
podpora to nebyla v zadném ptipadé mala. Pfedev§im byla snaha obnovit obyvatelstvo

a ekonomiku statu po ukonceni druhé svétové valky.

’ Marie Palacka-Riegrové dcera Frantiska Palackého a manzelka Frantiska Riegra. Cely svijj Zivot
vénovala usili zlepsit zivotni podminky chudych zen a déti. Podporovala svého otce a manzela

V obrozenecké ¢innosti. V roce 1862 zalozila prvni ¢eskou opatrovnu a tém se podle Komenského zacalo
fikat matef'ské $kolky. Snazila se také zavést v Praze prvni détské jesle (Osobnosti.net, 2008).

8 Znéni viech uvedenych zakoni je Serpano z online databaze Zakonyprolidi.cz (viz seznam literatury).
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4.3.1. Obdobi 1948-1990

Skutecnost, ze populaéni politika byla mezi roky 1948 az 1990 respektive 1989 hojné
diskutovana, je dana piedevSim dvéma skuteCnostmi. Za prvé bylo potieba zahajit
obnovu obyvatelstva, zniCeného dvéma svétovymi valkami. Za druhé to bylo
zapfi¢inéno rezimem, panujicim v tehdejiim Ceskoslovensku. V obou piipadech
populaéni politika vedla k provadéni pronatalitnich opatieni, tedy opatieni stimulujicim

k reprodukci obyvatelstva Ceskoslovenska.

Jako opaény pohled na véc a malou odbocku zpatky pted rok 1948, bych rdda zminila
uryvek z knihy Viktora Fischla Hovory s Janem Masarykem, ktery se velmi zabyval
otazkou vztahi mezi malymi a velkymi nérody. Z této kapitoly si dovolim uvést jeden
Masarykuv vyrok: ,,Oni ti velci maji také starosti, kterych mriousci jsou usetieni. Oni
se ndaramné boji, ze se v néjaké jiné velmoci budou lidi mnozit rychleji nez v nich. Tak
rikaji mladym manzelim: Tadyhle mdate zadarmo postel, za kazdého pdatého syna
dostanete lednicku, za kazdého desatého automobil, za kazdého dvacatého aeropldan. On
Panbuh taky rek: Mnozte se jako ryby v mori a jako pisek na zemi nebo néco takového.
Ja nejsem moc dobry na citaty. Jenze Panbiih chtel nadélat co nejvic Stastnych lidi na
svete, kdezto populacni politikové velkych narodu chtéji nadélat co nejvice vojaku
a kanonenfutru®. 7o je, pékné prosim, rozdil. Hrozny rozdil. To mi pripomind, Ze jeden
Z nasich chytrdkii tady v Londyné — (tato rozmluva je z konce roku 1944) — tuhle prisel
ke mné s napadem, zZe po téhle vilce budeme jako muset propagovat néjakou tu
populacni politiku s prémiemi rodinam s moc détma, néco a la Hitler a Mussolini. Tak
jsem mu rek: Podivej se, kamarade, po kazdé vojné bylo moc pohlavnich nemoci. Tak
my budeme muset predevsim vychovavat naSe lidi, aby uzivali tyhlety ochranné
prostredky. Ty mi jdes s tim, Ze mame produkovat co nejvic deti. Tak ja navrhuji,
abychom postavili tovarnu na prezervativy s dirkou. A pak jsem ho poslal ke vsem
certum. Copak familie je néjaka fabrika na vojaky? Tak se na to divaji nékteré velké
narody. U malého naroda nezalezi tolik na tom, jestli mize postavit osm nebo devet
divizi. Tak aspon V téhle nemravnosti se po téch velkych nepotrebujeme opicit.

(FISCHL, 1996 stranky 38-39)

9 Kanonenfutr = »»potrava pro déla“ - osoby, hnan¢ do bojové akce, ktera s nejvétsi pravdépodobnosti
skon¢i smrti (KLIMES, 1985)
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Vyrok Jana Masaryka mluvi za vSe. Je zde shrnut a podtrzen zakladni rozdil mezi cili
populaéni politiky provadéné jednotlivymi staty. Jestli Vam zacatek citdtu pfipomina
populacni politiku provadénou Sovétskym svazem a nasledné praktikovanou i na izemi

nyn&jsi Ceské republiky, jisté to nebude podobnost &isté ndhodna.

»Rodinna politika byla zalozena na plném socidlnim a ekonomickém zrovnopravnéni
zen. Ekonomicka aktivita zen byla upfednostiiovana pted domaci péci o déti. Uplatnéni
této preference bylo zajisténo rozvojem institucionalni péée o déti.“ (KOCOURKOVA,
2006 str. 108)

To, ze si rezim pied rokem 1989 zakladal na zvySeni poctu obyvatel a pronatalitnich
opatieni odpovida i fakt, Ze v roce 1957 byla zfizena Statni popula¢ni komise. Tato
komise byla v roce 1971 pfeménéna na Vladni populacni komisi. (KOCOURKOVA,
2006)

Statni populacni komise fungovala jako poradni organ vlady pro otazky populacni
politiky. Komise provadéla ftadu vyzkuma v oblasti: rodiCovstvi, manzelstvi,

antikoncepce a potratil, zaméstnanosti Zen, potratil. (HULE)
4.3.2. Umélé preruSeni téhotenstvi

Nesledovala se jen pronatalitni opatieni jako takova, ale feSila se i ekonomicka aktivita
7en a to do nejmensiho detailu. Resily se proto napiiklad i problémy s umélym
prerusenim téhotenstvi. ,,Umélé preruSeni téhotenstvi vzdy piindsi urcitd zdravotni
rizika. Sou€asné znamend také jisté ekonomické ztraty — pro zenu samotnou (poplatek
za lékaisky zakrok, niz$i nemocenska davka ve srovnani s platem, ale i pro spole¢nost —
v souvislosti s umélym pierusenim téhotenstvi chybi denné na pracovistich kolem 1 300
zen.“ (HAJKOVA, 1985 str. 14) V otazkach interrupce se vyhradné nasledovalo
ptikladu Sovétského svazu. ,,V roce 1936 Sovétsky svaz pod vedenim Stalina interrupci
bez vyjimek zakazal. Na tuto skutecnost reagoval v roce 1950 Ceskoslovensky stat
vibec prvnim zakonem vénujicim se umélému preruseni tshotenstvi'®. Tento zakon byl
zménén v roce 1957, kdy se po Stalinoveé smrti potraty znovu zlegalizovaly. Konkrétné
Slo o jiz zruSeny Ptedpis €. 68/1957 Sb. Zakon o umélém pieruseni te€hotenstvi.

(SOKACOVA, 2006) Podle § 218 odst. 1 Predpisu ¢. 86/1950 Trestniho zakona téhotna

zena, ktera imysIné usmrti sviij plod nebo né€koho jiného o usmrceni svého plodu

19 Jedna se o zruseny Predpis &. 86/1950 Trestniho zékona.

28



pozada nebo mu to dovoli, bude potrestana odnétim svobody az na jeden rok. Podle
§ 218 odst. 2 a odst. 3 pro vykonavatele interrupce pak byl vymeéfen trest ve vysi od
jednoho az péti let, provedl-li vSak interrupci za Uplatu bude trest ve vysi od tii do deseti
let. Po zmén¢ v roce 1957 by se mohlo zdat, Ze interrupce uz byly v rukach jednotlivych
zen, ale opak je pravdou, kromé& Zeny musela interrupci schvalit jiz zminénd komise
k tomu uréena. Podrobng&ji se této tématice vénuje naptiklad SRB, 2004 na strankach

189-191, kde uvadi 1 zakladni ukazatele o potratech v konkrétnich ¢islech.
4.3.3. Rodinné pridavky

Je zajimavé sledovat vyvoj vyie piisp&vki na déti''. Schéma v p¥iloze C ukazuje vyvoj
rodinnych ptidavki pied rokem 1989. Pro ucely této prace nejsou uvedeny zadné
vyjimKy a specidlni ptipady vzniku naroku a na vysi této davky. Nyni nékolik

vysvétlivek k jednotlivym obdobim.

Béhem roku 1949-1969 se rodinny ptidavek poskytoval v zakladni podobé mési¢né na
nezaopatiené dit¢ do veéku 16 let. V obdobi od 1. ¢ervna 1953 do 30. ¢erna 1969 se
davky na prvni pohled oproti pfedchazejicimu obdobi sniZily, ale tyto Gpravy probchly

na zéklad¢ zruseni listkového systému zdsobovani.

Od roku 1970 se zménil systém rodinnych ptidavki a zavedl se pro ucely zdkona pojem
matefsky pfispévek. Ten byl vydavan Zendm, které diky vychové déti nemély ptijem
Z pracovni ¢innosti. Na pfispévek méla tedy narok zena, ktera celodenné pecovala o dité
do urcitého veéku po skonceni nekolikatydenni mateiské dovolené (vék ditéte, do

kterého matka mohla Cerpat matetsky ptispévek, se postupné modifikoval).

V obdobi od 1. Cervence 1970 do 20. fijna 1971 se matetsky ptispévek striktné
poskytoval Zen¢ pouze do jednoho roku veéku ditéte (vzdy tedy muselo byt alespoii
jedno dit€¢ do veéku 1 roku, aby zena na davku méla nérok). Po novele zédkona v roce
1971 doslo postupné k tpravam délky naroku na tuto dévku a to podle § 2 Predpisu
¢. 107/1971 Sb. Zékona o matefském piispévku. Kromé zmény délky poskytovani

matefského ptispévku se nepatrné meénila i jeho vyse.

1 pred rokem 1989 byly pridavky na déti v Ceskoslovensku diileZitym nastrojem pronatalitni politiky
vlady. Jejich vySe byla zavisla na poctu déti v roding s tim, ze nejveétsi zvySeni davky zaznamenavaly
rodiny po narozeni druhého a tetiho ditéte. V Ceskoslovensku piidavky na dvé déti predstavovaly asi
20 % pramérné mési¢ni mzdy. (Demografie 1/2004 str. 27 — Kocourkova)
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Kromé rodinnych ptidavkl (respektive matetskych ptispeévkll) se vyplacel mimo jiné

I sirot¢i dichod a vychovné.

Nasledujici graf ukazuje Cistou specifickou plodnost v pétiletych priimérech za obdobi
1945-1989.
Obr. 9: Cista specificka plodnost 1945-1989 v Ceskoslovensku
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé vybranych udaja (SRB, 2004 str. 184), 2012

Zatimco mezi roky 1945-1969 nedoslo k zddnym podstatnym vykyvim, ale plodnost
pozvolna klesd, od sedmdesatych let miizeme pozorovat vyrazné zvySeni, oproti letim
predchazejicim. Toto zvySeni ovSem vydrZelo jen v sedmdesatych letech a poté opét
plodnost nabird klesajici tendenci. Pokud srovname vySi davek poskytovanych
Vv jednotlivych obdobich, tak do roku 1969 jsou davky oproti 70. 1étim dost nizké.
Naopak v 70. letech strm¢ stoupla podpora rodin prostiednictvim matetskych piispévka.
Z retrospektivniho pohledu bychom mohli usuzovat, ze zmény ve vySi a moZnosti
Cerpani piispévku v 80. letech byly jen marné snahy o zvraceni klesajici plodnosti
anavraceni se ke stavu, ktery pretrvaval v sedmdesatych letech. Populacni boom
sedmdesatych let sebou ptinesl novy pojem a to tzv. Husakovy déti (pojmenované podle

tehdejsiho prezidenta Ceskoslovenska Gustava Husaka).
4.3.4. Shrnuti

,wotatni politika podpory rodin s détmi pfed rokem 1990 byla na pocatku 90. let
kritizovana a to predevsim ze tfech divodl. Za prvé byla zalozena na piimé intervenci
statu do soukromého Zivota a podle nekterych nazort ¢inila rodinu na statu zavislou. Za

druhé byl v politice vii¢i rodindm upfednostiiovan ¢i spiSe nadfazen pronatalitni aspekt,
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t]. vyhodngjsi podminky mély v nékterych smérech rodiny s vice détmi. Za tfeti byl
posilovan normativni charakter politiky, ktery vedl k unifikovanému reprodukénimu
chovani, tj. motivoval k Casnému zakladani rodiny a k porodim v kratkém casovém

intervalu. (KOCOURKOVA, 2006 str. 108)

Socialisticky rezim mél své pro i proti. Na jednu stranu se snazil zvysit reprodukci
obyvatel a pouzival k tomu, rizné zminéné stimuly, na druhou stranu k tomu ovSem
nepouzival zrovna demokratické praktiky (viz napiiklad predpisy upravujici interrupci).
Hlavnim divodem pro provadéni pronatalitnich opatfenim v socialistickém
Ceskoslovensku byla ziejmé snaha o vybudovéni levné pracovni sily. Tato pronatalitni
opatfeni s nejvétsi pravdépodobnosti vychazela z Merkantelistického pohledu na
populacni rist. Fakt, Ze tento rezim byl v provadéni svych politik pomérné Gspésny, je
dan tim, Ze tento rezim fungoval na principech centrdlné¢ pldnované ekonomiky

a neslucoval se s demokratickymi principy.

4.4. Populaéni politiky v CR po roce 1990
4.4.1. Obdobi 1990-2000

Po roce 1990 se prakticky od zakladii zacal ménit cely systém podpory rodin. Souviselo
to nejenom se zmenou role statu — byla snaha ptenést zodpovédnost a rozhodovani,
souvisejici se zakladanim rodiny pfedevsim na samotné jednotlivce, respektive rodiny.
Forma podpory rodin se zaméfila na poskytovani podminek pro zakladani rodin, nez na
finan¢ni podporu. Zacal zde fungovat jakysi systém solidarity a finanéni vypomoc je
poskytovana pouze tém, ktefi si ji nemohou sami zajistit. Ztohoto divodu byla
stanovend minima, kterd maji zaru€ovat minimalni zivotni tiroven, pod kterou by piijem

domacnosti nemél klesnout. (KOCOURKOVA, 2006)

»Na rozdil od sousednich stati stitedni Evropy, kde se v této dobé budovaly systémy
koherentni rodinné politiky zamétfené na komplexni podporu rodin ve smyslu ocenéni
jejich vykont, v Ceské republice se naopak petrifikovalo chapani rodinné politiky jako
dil¢i formy socialniho zabezpeceni, resp. konkrétné socialni pomoci. Pojem sam se
navic postupné vytracel z oficidlniho vladniho diskursu, byt stdle zlistdval soucésti
programi nékterych politickych stran. Naopak v neziskovém sektoru postupné po cela
devadesata 1éta stoupala pozornost vénovana rodinné problematice. Vzniklo nékolik

organizaci zaméfenych na koncepcni podporu rodiny, které spolupracuji s fadou
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zahrani¢nich instituci pro vyzkum rodiny.* (Ministerstvo prace a socidlnich véci, 2005

str. 17)

Zasadni zvrat v oblasti podpory rodin nastal pfijetim zakona ¢. 117/1995 Sb. o statni
socialni podpote. Tento zdkon plati dodnes, 1 kdyZ prosel nesc¢etnékrat novelizaci. Tento
predpis stanovuje a vymezuje davky socialni podpory, které jsou vSechny sjednocené
prave do tohoto jednoho zakona. Zasadni zmény, které ptinesl tento zakon, spocivaji ve

stanoveni zivotniho minima, od kterého se odviji ostatni davky socialni podpory.

Kromé& zminénych zmén souvisejicim se zakonem ¢. 117/1995 Sb. o statni socialni
podpote, se zmenil i systém vyplaceni a poskytovani ptidavki na déti. Pridavky na déti
nejsou od roku 1993 pronatalitnim opatfenim, protoze piestala platit zavislost ¢im vic
déti, tim vétsi pridavky, ale nove platilo ¢im star$i dité, tim rostou jeho naklady na

zabezpedeni a vychovu. (KOCOURKOVA, 2004)

,Piestoze jiz tpravou vroce 1993 byla v Ceské republice vyse ptidavkt na déti
odvozena od zivotniho minima a tim vytvofeny pfedpoklady pro to, aby piidavky na
déti byly v souvislosti s ristem Zivotnich nakladu valorizovany, teprve od roku 1995
relativni vySe ptidavkl témér neklesa.«'? (KOCOURKOVA, 2004 str. 24)

V druhé poloviné 90. let se zacinaji objevovat prvni problémy. Za prvé se ekonomika
nevyvijela zrovna pfiznivym smérem a za druhé nastal veliky propad porodnosti, a to
predevsim v obdobi od 1994-1996. Pokles narozenych déti v roce 1996 klesl dokonce
na 90 tisic. Pochopitelné se tedy neptiznivy vyvoj ekonomiky a klesajici porodnost
zaCaly davat do souvislosti. Nastal zde problém, protoZze pivodni snaha oprostit
zavislost rodin na socidlnich pfijmech se ukazala jako marnd, a to z jednoho zasadniho
divodu: rodiny nemohly uspokojovat své potieby v co nejveétsi mife z pracovnich

piijmil, protoze zde nefungoval adekvatni riist realnych mezd. (KOCOURKOVA, 2006)

Nastaly problém bylo potieba fesit, a tak ,,v roce 1999 vlada zfidila Republikovy vybor
pro déti, mladez a rodinu jako sviij poradni organ. Vyznam tohoto organu spocival
Vv tom, Zze se jednalo o prvni pokus institucionalné zajistit koncepéni praci v oblasti

rodinné politiky. Cinnost vyboru byla na konci roku 2001 ukondena s tim, Ze bude

2 Dle Prepisu & 117/1995 Sb. Zakona o statni socialni podpofe § 17 ma narok na piidavek na dité
nezaopatiené dité, jestlize rozhodny piijem v rodin€ nepievysuje soucin ¢astky zivotniho minima rodiny
a stanoveného koeficientu pro konkrétni obdobi.
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ziizeno odborné pracovisté v ramci Ministerstva prace a socialnich véci (MPSV), které

se bude danou ¢innosti podrobngji zabyvat.“ (KOCOURKOVA, 2006 str. 117)
4.4.2. Obdobi2001-2012

Zagatek nového tisicileti pfines] mimo jiné do Ceské republiky hlubsi a naléhavéjsi
zajem o populacni politiku a predevS§im o piimou podporu porodnosti. V souvislosti
s tim byl v roce 2001 novelizovan zakon €. 117/1995 Sb. o statni socialni podpoie, a to
predpisem ¢. 271/2001 Sb., ktery obsahoval n¢kolik pronatalitnich opatfenils. Hlubsi
zdjem o populacni politiku a podporu rodin byl zplisoben ndstupem nové koali¢ni vlady
vroce 2002, kterd byla vedena socialni demokracii. Nova vldda se soustfedila

predevsim na pronatalitni aspekt rodinné politiky. (KOCOURKOVA, 2006)

Jednim z pfijatych opatieni na podporu rodin bylo spolecné zdanéni manzeld v roce

2005 (§ 13a zakona o danich z piijma, ve znéni pozdéjsich predpist)™.

,V roce 2003 byl vytvoien samostatny odbor rodinné politiky a socidlni prace a jeho
soudasti se stalo odd&leni rodinné politiky”. Toto oddé&leni bylo povéfeno
zpracovavanim koncep¢nich materidli a sledovdnim vyvoje legislativnich
i nelegislativnich opatfeni, ktera se dotykaji podminek Zivota rodin v CR. V roce 2004
nejprve vypracovalo Narodni zpravu o rodin€ a vroce 2005 piipravilo Nérodni

koncepci rodinné politiky.« (KOCOURKOVA, 2006 str. 121)
Narodni zprava o rodiné (2004)
Nérodni zprava o rodin€ je volné dostupna k nahlédnuti na strankach MPSV.

Cely dokument byl zpracovan na zakladé tkolu vlady oddé€lenim rodinné politiky
Ministerstva prace a socialnich véci. Ugelem Narodni zpravy je nejen detailné popsat
soucasnou situaci, ale také ji analyzovat z hlediska potieb rodin a vystihnout deficity
Vv jednotlivych oblastech politiky statu. Cela zprava je strukturovana do tfech zékladnich
celkli. Prvni oddil se vénuje problematice vztahu rodiny a spolecnosti, vcetné

r o owr

dosavadniho vyvoje politiky vii¢i rodinam v Ceské republice. Druh4 &ast se pak zabyva

3 _Bylo schvaleno zvyseni porodného o 25 % na 8 450K&. Zarovei bylo schvaleno rozsiteni podminek
pro vydélecnou ¢innost rodice pecujiciho o malé dit¢ bez ztraty naroku na vyplatu rodicovského
prispévku: (a) zvyseni limitu mési¢niho vydélku o 60 % na 3 480K¢ a (b) prodlouzeni doby, po kterou
dité miize byt umisténo ve $kolce, ze ti1 na pét dni v mésici“ (KOCOURKOVA, 2006 str. 118).

*§ 13a zrugen od roku 2008

15y soucasné dobé se odbor MPSV nazyva: Odbor rodiny a davkovych systémii a je zatazen v sekci
nameéstka ministra pro socialni a rodinnou politiku. Odd€leni rodinné politiky ztistalo zachovano.
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sociodemografickou problematikou souc¢asného rodinného zivota, populacnim vyvojem,
stavajicimi formami Zivota v rodiné a socidlné-ekonomickou situaci rodin. Tteti ¢ast se
pak vénuje jednotlivym legislativnim a instituciondlnim nastrojim rodinné politiky.

Dokument se stal vychodiskem pro koncepci rodinné politiky v CR. (Odbor 24, 2005)
Narodni koncepce rodinné politiky (2005)

Nérodni koncepce rodinné politiky definovala zdkladni cil rodinné politiky, a to:
realizovat vlastni Zivotni strategie v napliiovani partnerskych a rodicovskych plani.
Respektovat ptitom diferencované zajmy a potieby riznych rodinnych typt a clenii
rodin.* (Ministerstvo prace a socialnich véci, 2005 str. 9) Od tohoto zakladniho cile se

pak odvijeji obecné a specifické odvozené cile.

Dale byl prostfednictvim MPSV vytvoren a v roce 2008 zvefejnén jakysi prorodinny
bali¢ek, ktery shrnuje vSechny aktivity k podpofe rodiny, at' jde o finanéni podporu

rodiny, aktivity k podpofe rodiny nebo slucitelnost profesnich a rodinnych roli.

Finan¢ni podpora rodiny v sou€asné dobé funguje nepiimo — prostfednictvim dafiovych
opatieni nebo piimo — oblast systému socialniho zabezpeceni. Mezi aktivity k podpote
rodiny se fadi socialni sluzby (zaméfené na pomoc rodiny jako celku nebo jednotlivci),
sluzby na podporu fungujici rodiny (preventivni a podplrny charakter, snaha
0 harmonizaci prace a rodinného zivota) a ¢innosti poskytované v ramci socialné-pravni
ochrany déti. Co se tyka slucitelnosti profesnich a rodinnych roli jde o urcité ulevy
a pracovni volna poskytujici rodi€i pii péci o dité a dalsi sluzby péce o déti (matetska
arodiCovska dovolend, tprava pracovni doby, sluzby péce o déti — Skolni druZziny,

matefské Skoly,...). (Ministerstvo prace a socialnich véci)

V roce 2010 vydalo MPSV tiskovou zpravu o projektu Tato, jak na to? aneb Tatové
vSech krajii, spojte se! Jde o projekt, ktery ma umoznit otcim aktivné se zapojit do
kazdodenni péce o déti a domacnost a povzbudit zaméstnavatele 1 statni spravu, aby
otcim nabizeli atraktivni benefity a implementovali aktivni otcovstvi do svych
podnikovych strategii. Pro medializaci tohoto projektu byl mimo jiné zfizen i web
(www.tatojaknato.cz), ktery je urCen predevsim otcim. Na tomto webu jsou k dispozici
uzitetné¢ informace a odkazy na dal$i zdroje, které se tykaji vychovy déti, pravni

poradny ¢i naptiklad tipy na vylety.
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4.4.3. Rodicovsky prispévek

Na rodicovsky prispévek ma vSeobecné pravo rodi¢, ktery celodenné a tadné pecuje
o0 dité. Doba naroku na rodicovsky ptispévek byla do roku 1995 do tii let véku ditéte, po
roce 1995 do ctyt let véku ditéte. Rodicovsky piispévek je poskytovan od zaniknuti

r "z - /16
naroku na penézitou pomoc v matefstvi—.

V priloze D, ktera je volnym pokracovanim pfilohy C, je uvedeno schéma vyvoje
rodicovskych ptispévkl po roce 1990. Do konce zafi roku 1995 se Rodinny piispévek
vyplacel v urcené vysi dle jednotlivych predpisti. Po zminéné socidlni reformé v roce
1995 se zménil zplisob vypoctu rodi¢ovského prispévku. Zatimco do ted’ byla ¢astka
rodi¢ovského prispévku fixné stanovena piislusnym ptredpisem, od roku 1995 ¢ini vyse
rodi¢ovského ptispévku soucin castky na osobni potieby rodice, kterd vyplyva

Z zivotniho minima a stanoveného koeficientu.

Dalsi zména nastala v roce 2007, kdy se vySe rodi¢ovského prispévku pocitala jako
40% pramérné mésiéni mzdy v nepodnikatelské sféte podle CSU za kalendaini rok,
ktery o 2 roky predchazi kalendafnimu roku, za ktery se ptispévek poskytuje (podle
Piedpisu &. 112/2006 Sb.). Pro rok 2005 je dle CSU tato mzda 18 955 K&. Tento systém

vydrZel jenom ve zminéném roce 2007.

Od roku 2008 se stanoveni rodicovského ptispévku opét ménilo. Byly stanoveny stupné
s rozdilnou vysi rodicovského ptispevku a vySe prispévku zdvisela na dobé, po kterou
se rodi¢ denné vénoval vychové ditéte (11 400 K¢ do 24 mésici veku ditéte; 7 600 K&
do 36 mésicii veéku ditéte; 3 800 K¢ do 48 meésicii veéku ditéte). Naroky na jednotlivé
vySe jsou blize vysvétleny v jednotlivych piedpisech a na strankach MPSV. Pro tcely
této bakalarské prace jsou uvedeny jen zakladni ustanoveni bez vyjimek a dopliujicich
faktd. Od zacatku roku 2012 nabyva platnosti nova socialni reforma, ktera je vysvétlena

V samostatné subkapitole.

Jako pted rokem 1989 se vypléaceji 1 jiné davky na podporu finan¢ni situace rodiny. Jsou
zde ovsem jisté modifikace. Upravil se narok na ziskani porodného a modifikovala se
davka sirot¢i dichod. Na porodné mé rodicka pravo jen u prvniho Zivé narozeného

ditéte, a to pokud piijem rodiny neptesdhne 2,4nasobek zivotniho minima. Pted pfijetim

16 pengzits pomoc v matefstvi nastava dnem, ktery pojisténka uréi v obdobi od po&atku 8. do pocatku 6.
tydne pfed oc¢ekavanym dnem porodu. Zakladni podptr¢i doba Cini 28 tydnt. (Ministerstvo prace a
socialnich véci)
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opatieni, tykajiciho se naroku na porodné, si Ministr prace socidlnich véci Jaromir
Drabek sliboval usetfeni 1,5 miliardy korun za rok 2011. (Ministerstvo prace a
socialnich véci)
4.4.4. Shrnuti

Je zajimavé, ze V prvni polovin¢ devadesatych let se ubiraly vSechny snahy smérem
odlisit se co nejvice od minulého systému a rezimu. Diky problémim v druhé poloviné
devadesatych let se zdd, Ze systém institucionalné¢ zacind kopirovat obdobi pted
zacatkem sedmdesatych let. Zatimco v sedmdesatych letech byla zfizena Statni
populacni komise jako poradni organ, na konci devadesatych let byl ztizen Republikovy
vybor pro déti, mladez a rodinu, ktery byl posléze nahrazen odbornym pracovistém na
MPSV. Po zavedeni obou komisi (at’ uz v letech sedmdesatych, ¢i devadesatych) nastal
popula¢ni boom, takze dalsi spoleény rys. Samoziejmé mizeme namitnout, ze v obou
zminénych obdobich zde panoval jiny rezim. Zaméime se vSak na jisté podobnosti.
Podstatné je, ze ptedevsSim od roku 1999 se zacind ukazovat na nizkou porodnost. Je
alarmujici, Ze posledni dobé& se na rodinu jako zaklad statu pon¢kud zapomind a prostor
zde maji popularnéjsi témata v o¢ich vefejnosti. Toto téma vSak neni mozné ignorovat
dlouho a je nutno pfijmout uréita opatieni, aby obyvatelstvo Ceské republiky nakonec
uplné nevymielo. Co se tyCe rodiCovskych prispévki, kterym je v této a predchozi
kapitole vénovana zna¢na cast, mizeme se shodnout, ze se vypocet a stanoveni
ptispévkl zna¢né¢ komplikuje a neni zrovna snadné se v této problematice orientovat.
Nastavajici matky a otcové by si jisté zaslouzili zjednoduSenéjsi a jasnéjs$i formu

stanoveni této dilezité financni podpory v péci o dité.

Na nésledujicim obrazku vidime uhrnnou plodnost od roku 1950-2010. Na obrazku je
krasné vidét strmy propad porodnosti v letech 1995-2005. Tato ,,populacni dira,” ktera
trvala zhruba jedno desetileti zde bude v budoucnu velmi chybét. V podstaté jde
0 kopirovani jiné populac¢ni diry z konce Sedesatych let. Od roku 2005 sledujeme
postupny narist porodnosti. Jeden ze stéZejnich faktora, ktery podporuje tento narist je

dan tim, ze silné rocniky sedmdesatych let dosahly véku, kdy by mély mit vlastni déti.
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Obr. 10: Uhrnna plodnost v letech 1950-2010

Unhrnna plodnost v letech 1950-2010
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Zdroj: Cesky statisticky Grad, 2012
4.5. Socialni reforma — novinky 2012

Zatimco pii vybéru tématu této bakalaiské prace byla tato reforma planovand, nyni jiz
od 1. ledna 2012 nabyva ucinnosti. Nasledujici text se vénuje novinkam a zménam,

které tato reforma pifinasi v oblasti ovliviiujici porodnost.

Socialni reforma pfinasi zmény v rodiCovském prispévku a to co se ty¢e naroku na
penéZzitou pomoc v matefstvi, tak 1 cerpani rodiCovského ptispévku. Bez vétSich potizi
jsou zmény tykajici se socialni reformy k naleznuti na webovych strankach Ministerstva

prace a socialnich véci (www.mpsv.cz).

Cerpani rodicovského piispévku upravuje novela zakona o statni socialni podpote. Od
ledna 2012 maji rodice vétsi volnost pii Cerpani a mohou se rozhodovat pruznéji nez
diive o délce prispévku a jeho vysi. Systém je jednodussi a vstiicnéjsi k potiebam rodin
s malymi détmi. Rodicovsky ptispévek rodice ziskaji 1 tehdy, kdyz dité starSi nez dva
roky umisti do Skolky. Doba pobytu ditéte ve Skolce pfitom neni nijak omezena. Cilem
je, aby se mohli rodic¢e snadnéji vracet na trh prace a zvysily se tak jejich Sance na dalsi

budovani pracovni kariéry.

Narok na pené€zitou pomoc v matefstvi

Narok na penézitou pomoc v matefstvi ma za stanovenych podminek pojiSténka

(pojisténec), pokud v den, od n¢hoz je tato davka pfizndvana, trvd nemocensky
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pojisténé zaméstnani (popi. UCast na nemocenském pojisténi osoby samostatné
vydélecné ¢inné) nebo ochranna lhita a jestlize v poslednich dvou letech pied nastupem
na penézitou pomoc v matetstvi trvala jejich ucast na nemocenském pojisténi alespon
270 dna. Od 1. ledna 2012 se zjednodusuje zapocet doby studia pro narok na penézitou
pomoc Vv matetstvi — do doby i€asti na nemocenském pojisténi se od 1. ledna 2012 doba
studia na stfedni, vyssi odborné nebo vysoké Skole ¢i konzervatofi, kterd je povazovana
za soustavnou pfipravu na budouci povolani pro ucely dichodového pojisténi, pokud
toto studium bylo Gspésn¢ ukonceno. Pro zapocet doby studia tedy jiz neni podminkou,
aby pocatek 6. tydne pied ofekavanym dnem porodu piipadal do 270 dnt ode dne

uspésného ukonceni studia.

Cerpani rodi¢ovského ptisp&vku od 1. ledna 2012

Od ledna 2012 miizou rodice pruzné volit délku pobirani rodicovského ptispevku a jeho
vysi podle aktudlni socidlni situace rodiny. Celkem mohou vycerpat az 220 000 K¢,
nejdéle vsak do 4 let ditéte. Vysi pfispeévkl je mozné ménit jednou za tii mésice. Toto
plati, pokud vznikl ndrok na penézitou pomoc v matefstvi, neboli rodi¢ byl ucasten

nemocenského pojisténi a to minimalné 270 kalendainich dnu.

Pokud ovSem rodi¢i nevznikne ndrok na penézitou pomoc v matefstvi, tim je mysleno
ani jednomu zrodi¢t (protoze pokud jeden zrodic¢l spliiuje podminku ucasti na
nemocenském pojisténi po dobu miniméalné 270 kalendainich dnii, tak na penéZitou
pomoc V matefstvi narok mad, miZe si upravovat mési¢ni C€astku rodicovského
ptispévku), stanovi se vySe prispévkl v pevnych castkach a to 7 900 do 9. mésice veku

ditéte a poté 3 800 K¢ do 4 let veku ditéte podle pravni tpravy od 1. ledna 2011.

Pokud si tyto pevné ¢astky dame do uhrnu, tak nam vyjde 219 300 K¢. Takze o sedm

stovek méné, nez pokud se rodice zdravotniho pojisténi Gcastni.

Rodicovsky piispévek i na déti ve Skolce

U déti starSich dvou let se rusi omezeni naroku na rodiCovsky piispévek dobou
dochazky do predskolnich zafizeni, ale jen za ptedpokladu, ze rodi¢ pfejde na novou
pravni Upravu platnou od 1. ledna 2012. Dé&ti mladSi dvou let je mozné umistit do
zafizeni pro déti az na 46 hodin mési¢né, aniz by rodi¢ ztratil narok na pfispévek.

(Ministerstvo prace a socialnich véci, 2011)
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5. Analyza soucasného reprodukéniho chovani v CR

Porodnost je v Ceské republice velmi nizka. PiirGistek zde z vétSiny tvoii imigranti,
takZe mluvime o mechanickém piirastku. P¥irozeny piirastek 1ze v Ceské republice téz
vypozorovat, ale jisté¢ neni tak vysoky, jak bychom si ptali. V této kapitole se zaméfime

na determinanty nizké porodnosti v Ceské republice.

Celou problematiku pfirozeného piiristku a tedy i nizké porodnosti bychom hned

vV ivodu mohli shrnout nasledujicim obrazkem:

Obr. 11: Pfani x skute¢nost

X

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2012

Leva Cast obrazku predstavuje idedlni stav. Prava Cast obrazku zobrazuje skute¢nost.
Zatimco pro obnovu Evropy, potazmo statu, je tteba, aby na 1 zenu pfipadalo 2,1 ditéte

ve skute¢nosti v Ceské republice na 1 Zzenu, piipada 1,2 ditte. (LEITMANOVA, 2001)

Nyni pfimo k jednotlivym determinantim, které ovliviiuji reprodukéni chovani Zen

respektive domacnosti.

Determinanty jsou rozdéleny do tfech zakladnich skupin, které se budou postupné

analyzovat na:
a) financ¢ni
b) zdravotni

C) oOstatni

5.1. Finan¢ni determinanty
Mezi finanéni determinanty ovliviyjici reprodukéni chovéani patii v prvni fadé
zadluZenost domacnosti a tedy finan¢ni gramotnost obyvatelstva. Dale s touto kapitolou

souvisi naklady spojené s pofizenim a vychovou ditéte.
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5.1.1. ZadluZenost domacnosti

Nejveétsi cast zadluzeni domécnosti tvoii uvéry na ndkup domu/bytu. Dale se na

zadluzeni domacnosti podili spotiebitelské uveéry a Gvery na ostatni ucely.
a) Spotrebitelské uvery

Neni tajemstvi, ze je dilezité zvazovat, do jaké miry se ,,zadluzit.” Jsou tim minény na
popularité pfibirajici spotiebitelské uvéry, které jsou uréeny na nejriznéjsi nakupy
(domaci spotiebice, ale tieba 1 darky k vanoctim). Je tedy nezbytné pfistupovat k témto
Gvériim opatrné a také davat pozor na podminky splaceni jednotlivych uvéri. V Ceské
republice bohuzel tyto uvéry zacinaji nabirat na oblibenosti. Bohuzel nelze dobie
odd¢lit cast spotiebitelskych uveért, které jsou nezbytné nutné pro chod domécnosti
acast téchto uveérl, které jsou nakupovany za Ucelem naptiklad odcestovani za

dovolenou. Jednim z voditka je ¢lenéni uvérl na ucelové a netcelové.
b) Uvéry na bydleni

Uspokojeni potfeby na bydleni, mozna trochu sméle, zafadime na druhy stupeii
Maslowy pyramidy potieb, tedy hned za fyziologické potteby. V dnesni dobé¢ je témér
nezbytné si prostfednictvim financnich a bankovnich instituci obstarat tivér na bydleni
jinymi ptibuznymi).

Je velmi dilezité obstarat si bydleni vlastni, tedy nezatizené najmem. A Kk dosaZeni
tohoto cile by mély sméfovat nase snahy, které souvisi s uspokojovanim potieby na
bydleni. Nejenom, Ze v dobé kdy je rodi¢ na matefské a ma nizsi piijmy je placeni
najmu vyraznou polozkou v rozpo¢tu domacnosti, tak i v budoucnu v dobé, kdy ¢lovek

odejde do penze, se ndjem opét stdva vyznamnou a velkou ¢asti rozpoctu domacnosti.
Nasledujici graf ukazuje, Ze vice nez polovina domacnosti vlastni svlij byt ¢i dim.

Obr. 12: Struktura bytového fondu v CR (stav ke 2010)

11% 3%

M byty/domy ve vlastnictvi
B byty ndjemni

i byty druZstevni

M ostatni

Zdroj: Vlastni zpracovani, dle udajit MMR (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR), 2012
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Domacnosti se pii sjednavani Gvért na bydleni urcité rozhoduji vice zodpovédné nez pii
zadani o spotiebitelsky uvér a také je mnohem téz§i splnit podminky naptiklad pro
ziskani hypote¢niho Uvéru ¢i Uvéru ze stavebniho spofeni, nez pro ziskani
spottebitelského uveéru. Dulezitou vlastnosti uvéru na bydleni oproti spotiebitelskému
uvéru je jeho ucelovost (ovSem i nékteré spotiebitelské aveéry jsou tcelové).

C) Ostatni ucely
Do této kategorie jsou zatazeny piedevSim uveéry poskytovanym osobam samostatné
vydélecné ¢innym pro podnikatelské ucely.
Pro demonstraci zadluzeni domécnosti, bychom do této kategorie mohli zaradit
I leasing, pij¢ky mezi obCany a podobné zavazky (nepromita se na grafu nize).

5.1.2. Shrnuti

Nasledujici graf zobrazuje vyvoj zadluZenosti domdacnosti CR v ¢lenéni ucelu

financovani. Udaje jsou erpany z databaze ARAD Ceské narodni banky (CNB).
Obr. 13: Celkova zadluzenost doméacnosti Ceské republiky 2005-2011
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle databaze ARAD, (Ceska narodni banka, 2009), 2012

Poskytnuté spotiebitelské uv€ry domdacnostem maji relativné rostouci tendenci.
Predev§im mezi roky 2005 a 2008. Pokles zadluZenosti domdacnosti prostfednictvim
uvérti na spotifebu od roku 2009 je mozno pfic¢ist na vrub ekonomické krizi, kterd
donutila upravit spotiebitelské chovani nékterych domacnosti. Lidové feceno

domaécnosti zacaly Setfit.
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Nejvétsi podil zadluzenosti domacnosti predstavuji vydaje na bydleni. Objem penéznich
prostiedkd, investovanych za ucelem vyfeSeni vlastniho bydleni, roste strméji nez
U ostatnich slozek, podilejicich se na zadluzeni domécnosti. Jen mezi rokem 2005
a 2011 vzrostlo zadluzeni domécnosti timto prostiednictvim vice nez 2,79krat. Je to
ohromné zvySeni a muzeme se jenom domnivat, co toto zvySeni zpusobilo (Ize sem

zaradit naptiklad inflaci, rast cen, aj.).

Ostatni zadluzeni domacnosti ma ¢isté rostouci charakter. Od roku 2005 do roku 2011

vzrostlo zadluzeni domacnosti v této slozce vice nez dvakrat (konkrétné 2,48krat).
5.1.3. Naklady na porizeni ditéte

Jaké jsou vlastné¢ potfizovaci naklady na dité? Na tuto otdzku se pokousi odpovedét
nasledujici kapitola. Vy¢islit naklady na vychovu ditéte od narozeni do dovrSeni 18.
véku by bylo velmi problematické a zdlouhavé, i kdyz by to jisté pfineslo velmi
zajimava cisla.

Modelovy piiklad, na kterém se pokusime vyc€islit naklady na pofizeni ditéte,
predstavuje rodina pani Jifiny Kuchtové, ktera poskytla souhlas k publikovani tdaju,
tykajicich se jeji osoby. Ekonomicky patii tato domacnost mezi stiedni t¥idu
obyvatelstva, tedy mezi nejrozsitendjsi ekonomickou skupinu v Ceské republice. Vék

respondentky: 28 let.

Domécnost tvoii manzelé Kuchtovi. Vlastni byt, ktery si pofidili diky hypote¢nimu
uvéru, ktery postupné splaci. Do minulého roku méli kromé hypotecniho Gvéru 1 osobni

automobil na leasing. Oba manZzelé jsou zaméstnani.

5.1.4. Kalkulace naklada na dité manZeli Kuchtovych

e Matka pobirala Cistou mzdu ve vysi 20 000 K¢. Diky tfisménnému provozu piesla
jiz v lednu do stavu nemocnych. V tomto obdobi pretrvala od ledna do poloviny
bfezna, kdy ji vznikl narok na matetskou dovolenou. Na nemocenskych davkach
ji bylo vyplaceno 13 000 K¢ (1. mésic od zaméstnavatele) a posléze po 15 000 K¢

mesi¢né od okresni spravy socidlniho zabezpeceni.
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ozl ptijm matky s zamistuin x rodiCovié dovalené - SI0OWKE

e Manzel¢ se dohodli, ze na rodicovské dovolené zlistane matka ditéte po dobu tii

let. Manzelé by chtéli vyuzit Cerpani Castky az do vySe 220 000 K¢, coz je

zdkonem dan4 hranice.

e VySe mésiéni davky rodicovské dovolené by tedy meéla mésicné Cinit:

220000/3/12=6111K¢

e Pfi pfedpokladu neménné vyse Cisté mzdy matky by za tfi roky jeji ¢istd mzda

dosahovala v souhrnu 20 000 * 3 * 12 = 720 000 K¢

e Na porodné ma rodic¢ka narok, pokud jde o jeji prvné narozené zivé dité, anebo

piijem domdacnosti nepfesahne 2,4 nasobek Zivotniho minima.

cey

e Zivotni minimum pro rok 2012 pro domacnost, vkteré ziji dva manzelé
a budouci dit¢ je dle MPSV 7 710 K¢. Na ziskani porodného musi byt tedy
pfijem manzell niz8i nez 7 710 * 2,4 = 18 504 K¢.

e Na porodné, které je pro rok 2012 ve vysi 13 000 K¢ nemaji manzelé narok.

Ziadiphldewwiprodit  -1907Ke

e Do této kategorie fadim doplitkové véci do bytu, které budou slouzit ditéti. Tyto

polozky jsou také nejvice nakladové polozky z celkové vybavy pro dité.
Manzelé maji pratele ve Spolkové republice Némecko, proto nékteré nakupy

uskuteénili tam®’.

e Vybaveni nakoupené v SRN: postylka 3 505,74 K¢ (140€), vanicka
a ptebalovaci pult 500.82 K¢ (20€) - ndkup z druhé ruky, pefina s polStafem
advéma prostéradly do postylky 751,23 K& (30€). Kodarek koupeny v CR
10 153 K¢.

Doy clameske

e Dopliikky k zékladnimu pftislusenstvi pro dit¢ a dopliikky nezbytné pro vychovu

ditéte: monitor dechu 0 K¢ (ptijéeny), odsavacka na nudle 150 K¢, dudliky 3 ks

7 Pro prepodet cen je zvolen primérny mési¢ni kurz devizového trhu dle CNB za mésic tnor, ve kterém
se také nakupy uskutecnily. Tento kurz ¢ini 25,041 K&/ 1 euro
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110 K¢, sklenéné lahev na krmeni 100,164 K¢ (4€), plastova lahev na krmeni
75,123 K¢ (3€), jednorazové pleny 2 baleni (1 baleni po 49 ks) 175,287 K¢ (7€),
deka 0 K¢ (zdédénd), odpadkovy kos na pleny v akei 125,205 K¢ (5€), naplné do
koSe na pleny 325,533 K¢ (13€), teplomér do vanicky 75,123 K¢& (3€), teplomér
pro dité 75,123 K¢ (3€).

e Kousatko pro dité a chrastitko 175,287 K¢ (7€), chrastitko na kocarek 112 K¢.

Veenipromatks  lemKe

e Té&hotenské kalhoty 799 K¢, téhotenské vitaminy 2 baleni po 350 K¢/3 mésice,

t€hotenska podprsenka 3 ks po 60 K¢, odsavacka na mléko 150 K¢.

Obletenia dbtoki kosmetikaprodits  -13756ISKe

e Na koupi obleCeni a zavinovacek se s vétsi mirou podileli budouci prarodice

a praprarodice. Rodice koupili obleceni v souhrnu za zhruba 1 000 K¢. Rodicka

dostala také latkové pleny.

e Détskou kosmetiku koupili manzelé v SRN v malém mnozstvi na zkousku
a doporuceni jejich ptatel za 375,615 K¢ (15€). S ostatnim nakupem cekaji az na

doporuceni v porodnici.

(Ostanineptiménékady  IB0WKE

e Diky narozeni dalSiho ¢lena rodiny manzelé potfebovali ziskat nové uloZzné

prostory. Jelikoz bydli v byté 1+1 museli si potidit vestavénou skiin v tuhrnu za

25 000 Ke¢.

e Manzelé si také museli koupit nové auto s vétsim prostorem v kufru (takové, aby
se jim tam veSel koc¢arek) za 110 000 K¢&. Dosavadni vlastnéné auto se chystaji

prodat.

Nadadyedem  oMEMBKE

5.1.5. Rekapitulace

Nejvétsi polozkou celkovych nakladi je samoziejmé usly piijem. Konkrétné u této
rodiny je to pies 500 000 K¢. Dalsi vyznamnou polozkou jsou v tomto piipad¢ i ostatni
neptimé naklady, které zahrnuji také vyssi ndkladové polozky. I kdybychom tyto dvé
polozky ignorovali, tak nam potad zbyva ¢astka zhruba 50 000 K¢&. Ponechme zcela na
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nazoru kazdého, jestli je to Castka velkd ¢i nikoliv. Sama za sebe si myslim, Ze ano,
protoze tyto penize byly vynalozeny jesté pfed narozenim ditéte. Naroky ditéte se budou
relativné rychle meénit a zvySovat se. PfedevSim v prvnim roce zivota bude tfeba koupit
jeste spoustu dalSich véci (dit€ brzy odriista z obleceni apod.). Kdyz vyroste do veéku tii
let, tak bude potifeba ho umistit do skolky, pozdé&ji do Skoly atd. VSechny etapy

détského, potazmo lidského Zivota nesou své naklady.

Jisté se shodneme na skutecnosti, Ze dité neni levnou zaleZitosti. Zcela jisté si vice lidi,
pfedev§im mladych lidi, tuto skute¢nost velmi siln¢ uvédomuje a proto v rozhodovani
0 potizeni si ditéte hraji financni moznosti partnert stale vétsi roli. Mozna uz jste od
nékterych Vasich blizkych zaslechli, ze by si radi poridili jest¢ jedno dité, ale uz na to
nemaji penize. Nyni jsou na misté obavy, ze téchto pfipadi bude piibyvat a nebudou

existovat relevantni prostredky, jak tomuto stavu zabranit.

Vratme se jesté na zacatek této bakalafské prace, konkrétn¢ do kapitoly, kterd se
zamétuje na mikroekonomické aspekty porodnosti. Mozna se nékomu zdé chicagska
Skola kontroverzni svymi vyroky, Ze dit¢ je chapéano jako statek. Ale po analyze naklada
na pofizeni ditéte asponl jedné konkrétni domécnosti je vidét, Ze tato teorie ma svij

logicky zaklad a vysp&lé staty se chovaji piesné v souladu s touto teorii®,

5.1.6. Naklady na potizeni ditéte pied rokem 1989

Nyni se pojd'me alespont ¢astecné podivat a porovnat naklady na pofizeni ditéte pred
rokem 1989. Konkrétné se podivame na prvni polovinu 80. let 20. stoleti.

Financni zazemi:

Pramérna hrubad mési¢ni mzda v Ceskoslovensku v roce 1985 ¢inila, dle &eského
statistického ufadu, 2 920 K¢s.

Podpora pifi narozeni ditéte (dnes porodné) cinila 2 000 Kc&s. VySe matetského
piispévku'® (viz Piiloha C) ¢inil v zakladni mife 600 K&s/mési¢ng. Zeny ziistavaly v 80.

letech 20. stoleti na placené mateiské dovolené 26 tydnli (vdané Zeny), anebo 35 tydnt

(osamélé matky). (HAJKOVA, 1985)

18/ souladu s touto teorii se chovali i lidé daleko dfive - viz zmin&ny pocet déti na hospodatskych
stavenich.
¥ Davka matefsky piispévek se poskytovala Zenam po ukon&eni placené matefské dovolené, jako nahrada
za usly pfijem, ktery souvisel se soustavnou péci o dité. Vyse davky matefsky prispévek se odvijela od
doby, po kterou byla matka s ditétem doma.
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Cena oblecent pro batolata:

Uvedené ceny jsou pouze orientacni. Informace o cenach jsou cerpany z webového
portalu Socikstyle.blog, ktery se zamétfuje na Zzivot, design a uméni vSedniho dne

v CSR-CSSR od 50.-80. let 20. stoleti.

cepicky, svettiky, rukavice a backlrky se vétSinou pletly a hackovaly doma

Zavinovacka .......cccceeiiiiiiiniin i 34-75 K¢és

2,3,4 dilné obleCky......c.ccovvviiiinnnnns 46-150 K¢s (cena diferencovana dle dilti oblecku)
dupacky .....cooviiiiiiie e 42-66 Kcs

tEPIACKY ..o 55-65 K¢s

kabateK .......ccoovveiieiiieiieee e, 42 K¢s

SAtICKY ovviiiiiii e 65-69 K¢s

VESHICKA .veeviiiiiesie e 38 K¢s

kombinéza...........cceeveriiiiiinnieenen. 50-90 K¢s

Celkem 372 K¢s (dolni cenova hranice)

595 K¢&s (horni cenova hranice)
(ZAVODSKA, 2010)

5.1.7. Srovnani nakladi na porizeni ditéte sou¢asné domacnosti (A) a vzorové

domacnosti z prvni poloviny 80. let 20. stoleti (B)

Hruba mzda pani Kuchtové ¢ini zhruba 26 000 K¢. Coz koresponduje i s primérnou
hrubou mési¢ni mzdou za 4. &tvrtleti roku 2011, ktera je dle Ceského statistického tiadu

ve v¥&i 26 067 K&.

Obleceni pro dite

A: Céstka vynalozena na nidkup obletkli a kosmetiky pro dit¢ ¢inila pro manzele
Kuchtovi v souhrnu 1375,615 coz zaokrouhlen¢ piedstavuje 5,3% z hrubé mzdy
matky.

B: Celkova c¢astka uvedeného obleCeni ¢ini zaokrouhlené 12,7, respektive 20,4%,

z primérné hrubé mzdy ve sledovaném obdobi.
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Podpora pii narozeni ditéte

A: Porodné se manzeli Kuchtovych netyka, jelikoz nespliiuji podminky pro jeho

vyplaceni.

B: Na podporu pfi narozeni ditéte (zminénych 2 000 K¢s) méla ve zminéném obdobi
pravo kazda rodicka. Tato Castka ptfedstavovala zaokrouhlené 68,5% priamérné hrubé
mésicni mzdy.

w17

Usly ptijem
A: Usly pfijem matky ¢ini, pfi pfedpokladu ze s ditétem bude na rodicovské dovolené
3roky, 500000 K¢&. Davka vyplacena na rodiCovském ptispévku (220 000 K¢&)

pfedstavuje zaokrouhlené 30,6% z Cist¢ mzdy rodicky. Z hrubé mzdy rodicky pak
23,5%.

B: Pii predpokladu, ze matka se starala o jedno dité do jeho dvou let, nalezel matce

matefsky ptispévek ve vysi 600 K¢&s (viz ptiloha C).

Z obdobi dvou let nalezelo matce v uhrnu 600 * 2 * 12 = 14 400 K¢s na matefskych
piispévcich.

Za stejnou dobu, by pii neménnosti prumérné hrubé mési¢ni mzdy z roku 1985, matka

dosahovala na 2 920 * 2 * 12 = 70 080 K&s hrubé mési¢ni mzdy.

Usly piijem ¢ini 55 680 K¢&. Davka narokovana matce na matefskych ptispévceich €ini
zaokrouhlen¢ 20,5% pramérné hrubé mésicni mzdy z roku 1985 za obdobi dvou let

soustavné péce o dité.
Shrnuti

V tomto piehledu chybi nékolik podstatnych véci (rizné dopliky dulezité jak pro dité,
tak pro matku). Bohuzel tyto polozky se nepodafiilo dohledat.

Nelze proto provést plné komparativni srovnani s piedchozi kalkulaci, ale je zde uveden
aspon nastin srovnani finanéni situace rodin s détmi v 80. letech 20. stoleti a soucasné

rodiny.

Polozka, ktera se tyka obleceni pro dité, predstavuje vzhledem K hrubé mzd¢ relativné
niz$i procentualni zatéz u soucasné rodiny, nez u rodiny z 80. let. Tato polozka se neda
piimo srovnavat, protoze v soucasnosti existuje Siroky vybér sortimentu a znacek

détského oble€eni riznych cenovych kategorii. Co se tyce podpory pii narozeni ditéte
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(dnes porodného) je zde priveétive)si systém z 80. let 20. stoleti, pfi kterém méla kazda
rodi¢ka na porodné pravo. Vzhledem k hrubé primérné mzde z roku 1985 Cinila tato

davka vyznamny procentualni podil.

V neposledni fadé¢ je zde zminéna vyplata rodicovského, respektive matefského
ptispévku. Ackoliv je usly pfijem soucasné domacnosti absolutné témet devétkrat vyssi
nez u domacnosti B, v procentualnim podilu se vyplacené davky rodi¢ovsky/matetsky

ptispévek Kk hrubé mzd¢ rodicky piilis nelisi (o 3%).

5.2. Zdravotni determinanty

V kapitole zdravotnich determinantt se blize podivame na neplodnost ¢asti obyvatelstva
a vybrané zdravotni problémy, které znemoziuji ot¢hotnéni, nebo zplsobuji potraty.

V zavéru této ¢asti je zminéna i potratovost.
5.2.1. Neplodnost

Neplodnost, piesnéji porucha plodnosti je uzndna jako nemoc a ve vét§iné pripadi nejde
o trvaly stav. Pfi¢inu neplodnosti se podaii objasnit cca u 90% léCenych part. V 90-
95% ptipadii se da porucha plodnosti 1é¢it. Neplodnost paru mize byt zavinéna jak ze
strany partnerky, tak partnera. Neni to tedy vyhradné ,,Zensky problém* jak bylo casto
v minulosti vniméano. V CR vyhleda pomoc pro poruchu plodnosti zhruba 15% pari.
V CR funguje v souéasné dobé 30 center asistované reprodukce. V odkazu na Narodni
registr asistované reprodukce se ro¢né rodi po 1écbé metodami asistované reprodukce

kolem 4 000 déti. (MUDr. SIMUNKOVA Marta, 2011)

S 1. dubnem 2012 vesla v platnost nova reforma zdravotnictvi. Reforma upravuje mimo
jiné i podminky, za kterych se zena muze zucastnit umélého oplodnéni, respektive

stanovuje vékovou hranici Zen, které mohou zékrok podstoupit.

Dle § 6 zakona ¢. 373/2011 Sb., o specifickych zdravotnich sluzbach, smi byt umelé
oplodnéni poskytnuto Zenam do 49 let véku, a to na zdkladé pisemné zadosti muze

| zeny, ktefi tuto zdravotni sluzbu hodlaji podstoupit spole¢né.

Zustava podminka, Ze stat Zen¢ tkon zaplati jen do v€ku 39 let — a to bud’ tfi cykly
umélého oplodnéni s dvéma vajicky, nebo Ctyii cykly pouze s jednim vajickem, coz ma
omezit viceCetnym rizikovym téhotenstvim. (Pacient o sobé bude rozhodovat sam. Ale

jen zdanlivée, 2012)
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Také se upravila pravidla pro sterilizaci — mize byt provedena u lidi nad 21 let z jinych
nez zdravotnich diivodi (vice v § 14 ptislusného zakona). Jinak lze sterilizaci provadét

u lidi nad 18 let s jejich pisemnym souhlasem (§ 13 zminéného zakona).
5.2.2. Nadvaha a obezita

Tato kategorie byla vybrana proto, ze se o nadvaze, respektive obezit¢ mluvi jako
0 nemoci ttetiho tisicileti. Obezita se stava stale znateln€jSim problémem v rozvinutych
zemi (coZ je trochu paradox, uvazime-li, kolik zemi naopak trpi nedostatkem potravy).
Obezita anadvaha neplsobi jen zdravotni potize dané osobé, ale ma i znacny
ekonomicky dopad (tim jsou minény naptiklad vydaje na 1écbu obéznich lidi, mensi

pracovni efektivita obéznich lidi).

Nadvéha a pfedev§im obezita mlze zpiisobit fadu véznych problémil, mezi nimiz je

i neplodnost.

Alarmujici je skute¢nost, Ze v roce 2006 se Ceské republika umistila na druhém stupni
,Vitézi“ Vv poctu obéznich lidi hned za Némeckem (v ramci Evropské unie). Dalsi
alarmujici skuteCnost je, Ze trend vzrlstajici obezity se objevuje v nizSich vékovych

kategoriich — konkrétné mezi détmi. (Obezita, 2008)

Dle Evropského vybérového etfeni o zdravi v Ceské republice (EHIS 2008) je uveden
graf, kde je znazornén procentudlni podil lidi s nadvdhou a obéznich lidi v Ceské
republice dle pfislusnych vékovych kategorii. Pro porovnani je do grafu piidan
I procentualni podil lidi s normalni vdhou a naopak s podvahou, ktera také mize
zpusobovat problémy pii ot€hotnéni ¢i donoseni ditéte. U zen jsou uvedeny vékové

kategorie pouze do 54 let v€ku, kdy uz jsou v zasadé mimo produkéni vek.
Na grafu je vidét, ze zatimco Zeny se piedev§im v mladSim veéku potykaji spise
s podvahou nez obezitou, tak postupné se podil obéznich Zen s v€kem zvySuje. U muzi

je pomérne velké procento osob s nadvahou i obezitou ve vSech zminénych vékovych

kategoriich.
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Obr. 14: Procentualni podil osob CR dle kategorie BMI?° podle pohlavi a véku
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle tdajit (DANKOVA Sarka, 2011 str. 139), 2012

Daly by se zminit dal$i zdravotni determinanty, ale bohuzel zde neni dostate¢ny prostor,
proto bych rada odkézala na zminény Ustav zdravotnickych informaci a statistiky CR,
kde je spousta uziteCnych a zajimavych informaci souvisejici s touto problematikou

(napiiklad pohlavni nemoci v CR, uzivani navykovych latek v CR apod.).
5.2.3. Potratovost

»RozliSujeme potraty na spontanni (samovolné), které nejsou vyvolany utmyslné
apotraty umeélé (umeélé preruseni tchotenstvi), které jsou zpusobeny umyslng.*

(ROUBICEK, 1997 str. 223)

Obr. 15: Potratovost v Ceské republice v obdobi 1990-2010
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle tdaji z CSU, 2012

20 BMI = Body Mass Index = index t&lesné hmotnosti. Index je vyjadfen pomérem t&lesné vysky a
hmotnosti ¢lovéka. Vypocita se vydélenim hmotnosti ¢lovéka (v kilogramech) druhou mocninou jeho
vysky (v metrech). Index mensi nez 18,5 = podvaha; rozmezi hodnot 18,5-24,99 = normalni vaha;
rozmezi hodnot 25-29,99 = nadvaha; vice nez 30 = obezita.
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Na ptedchézejicim grafu je uvedena potratovost v Ceské republice za poslednich dvacet

let. Udaje jsou uvedeny na 1 000 obyvatel stiedniho stavu.

Jak je na grafu vidét, potratovost ma klesajici tendenci, 1 kdyZ od roku 2003 miizeme
fict, Ze je stabilni. Jako plus je vidéna klesajici tendence piedevsim umélych potrati. Za
touto skuteCnosti je VvEétsi a zodpovédnéjSi planovani partneri o narozeni
potomka/potomkii, urcité k tomu pfispiva i celkova osvéta v oblasti antikoncep¢nich
pripravki. Klesajici tendenci celkovych potrati I1ze pticist k dobru mimo jiné nartstajici

kvalité zdravotni péce.

5.3. Ostatni determinanty
Do posledni, ale ne mén¢ dtlezité kategorie, patii vzrastajici vzdélani zen.

Na nasledujicim grafu je uveden procentualni podil zen, které dosédhly vysokoskolského
vzdélani. Pro porovnéni je zndzornén i procentudlni podil muzi, kteti také dosahli

vysokoskolského vzdélani.

Obr. 16: Procentualni podil Zen a muzt S vysokoskolskym vzdélanim

20
S
"w
o © 15
29
[« 17
= 9 £ 10 -
5 X =
o C
2E8s
5% 5+
= E N
:~>.>
Y e
o 0 -
o N n S v O N~
0 O O «=H oN o & 1N VW N 0 O O
a 8 QA O o O O O O O 9 O O O O © O o
g 8838832 28833888 ¢R8¢8E%
©
¥ B mui ]
Zeny M muii obdobi

Zdroj: Vlastni zpracovani dle CSU, 2012

Z grafu je vidét, Ze zatimco vzrastajici podil dosazeného vysokoskolského vzdélani
U muzu roste pomalu, u zen je tato tendence daleko vice patrna. V roce 1993 byl podil
vysokoskolsky vzdélanych muza skoro dvakrat vétsi, nez vysokoskolsky vzdélanych

zen. V roce 2010 uz je rozdil v fadech 2%.

Vzristajici podet absolventek vysokych kol (VS) se odrazi i na véku prvorodicek.
Zatimco v minulém stoleti bylo bézné rodit prvni dit¢ pied dosazenim dvacatého roku
matky, v soucasné dobé je bézné, kdyz vek prvorodicky kolisad kolem tficatého roku
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véku matky. Coz se mize odrézet a v n¢kterych ptipadech odrazi na dalSich zdravotnich

problémech a komplikacich v t€hotenstvi nebo pii porodu.

Je logické, ze mnoho Zen po dosazeni vysokoskolského vzdé€lani se chtéji zapojit do
pracovniho procesu, proto se odsouva planované téhotenstvi do pozdéjsiho veéku

rodicky.
5.3.1. Shrnuti

Urc¢ité bychom nasli mnohem vice determinantt, které ovliviiuji soucasné reprodukéni
chovani v CR. V této praci byly vybrany ty, které maji, s nejvétsi pravdépodobnosti,

nejmarkantnéjsi vliv praveé na soucasném reprodukénim chovani v CR.

Nelze podcetiovat zadny faktor, ktery ovlivituje reprodukéni chovani v CR. Vzhledem
k souasnému reprodukénimu chovani v CR je patrné, Ze vice lidi si tyto stéZejni

faktory uvédomuje a snazi se je n¢jakym zptisobem eliminovat a fidit.

Té&hotenstvi je, v odkazu na soucasné reprodukcéni chovani v CR, u racionalné
smyslejicich lidi ¢im dal vice planované a finanéni moznosti rodiny maji na tomto
rozhodovani vzristajici podil.

O potiebd udrzitelnosti populace padla fe¢ i na vefejné diskusi Ceské narodni zajmy

4

o¢ima politikli, obcanského sdruzeni Lilie na New York University Praha, jejiz ¢ast si
Ize poslechnout prostiednictvim Ceského rozhlasu 6 v sekci Nazory a argumenty ze dne
25. biezna 2012. Demograficky deficit a zakladni disledky pro ¢eskou spolecnost zde
zminil Pavel Bé&lobradek, predstavitel KDU-CSL. Zmitiuje zde zakladni dopady tohoto
demografického deficitu a to v oblasti diichodové, socidlni i zdravotni. Zdlraznil, Ze zde
bude chybét kvalitni pracovni sila a s nejvétsi pravdépodobnosti bude Ceské republika
potifebovat pracovni silu ze zahrani¢i. Dal$i téma, které s tim souvisi, piedstavuje
vybudovani kvalitativniho systému vzdélani. Davat diraz na kvalitu a ne kvantitu. Neni
tteba a ani to neni zddouci mit 60 % vysokoskolsky vzdélané populace, kdyz nebude

v Ceské republice nikdo, nebo minimum pracovnikii, které budou umét vykonavat

femeslné prace.

V zadném pripadé¢ neni zamérem této prace poustét se do jakéhokoliv politického
polemizovani, jen bychom zde na zavér této ¢asti mohli vyslovit jednu uvahu. Pokud
piijmeme fakt, ze racionaln¢ uvazujici lidé, si jiz dobfe naplanuji a vypocitaji, jestli
maji ¢i nemaji prostfedky na potizeni ditéte/déti. Je patrné, Ze k vysokému poctu déti
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témito pocty nedojdou, konkrétné se jejich pocet s nejvétsi pravdépodobnosti zastavi
v rozmezi 0-2 déti. Ted’ je na roli statu, jaké vyslovi realné motivy a stimuly pro rodiny,

aby kalkulace o poctu déti byly pfiznivéjsi.
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6. Zavér

Tato prace si kladla za cil vysvétlit motivy jedinct (rodin) a statu, které ovliviluji
reprodukéni chovani se zaméfenim na obyvatelstvo Ceské republiky. Byly objasnény

a zhodnoceny mikroekonomické a makroekonomické aspekty porodnosti.

Mikroekonomické aspekty porodnosti byly vysvétleny se zaméfenim na teorii G. S.
Beckera, ktera chape déti jako spotiebni (kapitalovy) statek. I kdyz se tato teorie mohla
zdat zpocatku ponékud kontroverzni, tak se na konkrétnich piikladech v této praci
ukézalo, Ze tato teorie ma sviyj logicky zdklad a funguje. To potvrzuje i Holmaniv
vyrok, ze lidé se chovaji podle ekonomickych zékont, i kdyz je sami neznaji a nikdy je

nestudovali.

Makroekonomické aspekty porodnosti byly zkoumény z hlediska zévislosti velikosti
populace a ekonomického rustu. Pro konkrétni zjiSténi zavislosti mezi HDP na
obyvatele a velikosti populace v CR byla pouZita regresni, respektive korelaéni analyza.
Obdobi zkoumani bylo v rozmezi poslednich 15 let (1995-2010). Zavislost se mezi
témito diskrétnimi veli¢inami nepotvrdila, coz koresponduje s teoretickym zakladem,
ktery tuto podobnost vylucuje. Byla zde také uvedena teorie demografického vyvoje dle
Kuznetse, ktery rozliSuje tfi stadia rozvoje spolecnosti podle miry porodnosti
aumrtnosti v zemi. Na této teorii byla nizorné zkoumana situace Ceské republiky. Na
zakladé stavu porodnosti a imrtnosti v Ceské republice se da soudit, ze Ceska republika

patii dle Kuznetse do posledniho stadia — tedy do faze rozvinuté spole¢nosti.

V praci nebyly opomenuty ani teoretické Skoly, které mély rizné pohledy na velikost
populace. Zatimco merkantilist¢ nebo karamelisté si zakladali na rtstu populace,
naptiklad Malthus se stavi do oponentury. Zajem merkantilisti byl zfejmy, ¢im vice
lidi, tim vice pracovni sily, vétS§i armada, vétsi vybeéry na danich a siln&j$i moc
predstavitele statu. Naopak Malthus tik4, ze cloveék ma dve¢ zakladni potieby, od kterych
se neumi oprostit, potiebu jist a rozmnozovat se. Tim nastava problém, protoze zatimco

velikost populace roste geometrickou fadou, velikost obZivy pouze fadou aritmetickou.
Zna¢na &ast této prace se vénuje populaénim politikdm provadénym na uzemi Ceské
republiky a to jak pied rokem 1989, tak i po roce 1989. Populac¢ni politiky jsou statem

prosazované politiky, které maji podpofit nebo omezit populacni riist. Pak hovoiime

0 propopula¢ni nebo o antinatalitni politice.
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Pronatalitni politika si klade za kol pfimét lidi mit vice déti a poskytnout jim k tomu
ur¢ité stimuly. Antlinatalitni politika si klade za kol ptesny opak. Je jisté, ze podle

potieb statu je praktikovana ptislusna politika.

I kdyzZ se to jevi mozna neuvéfitelne, populacni politiky jsou Vv kurzu jiz vice nez 2 000
let. V této praci je uveden struény prufez historii a jsou zminény udalosti, které mély
stézejni dopad na velikost populace na uzemi Ceské republiky. Z téchto udalosti jsou
nejvyznamnéj$i morové epidemie ve stiedoveéku, rizné valecné konflikty. Z modernich

déjin je zde kapitola vénovand demografickym ztratam béhem obou svétovych valek.

Kratce po roce 1948 se upiraly snahy o obnovu obyvatelstva zni¢eného dvéma
svétovymi véalkami. Od roku 1948 populaéni politiky na uzemi Ceské republiky
pfizna¢né nasledovaly piikladu ze Sovétského svazu. Byla zde rGznd omezeni.
Interrupce byly z ¢asti zakazané a antikoncepce prakticky neexistovala. Na druhou
stranu zde byly i finan¢ni stimuly v podobé dlouhé mateiské dovolené a systému

rodinnych ptidavki.

Po roce 1989 zde plsobily snahy odlisit se co nejvice od politik provadénych pied
rokem 1989 a této snaze se nevyhnuly ani populacni politiky. Byla snaha pfenést téméf
veskerou zodpovédnost, co se tyce reprodukéniho chovani, na jednotlivce. Stat zastaval
roli jakéhosi dohlizitele a nabizel pfipadnou pomoc lidem na hranici chudoby.
Rodicovsky piispévek prestal hrat roli pronatalitniho opatfeni v roce 1993, kde se
opustil systém ¢im vice déti, tim vétsi piispévek. Preslo se na systém, Ze s vékem ditéte
naklady na dité rostou. Po nastalych ekonomickych problémech v 90. letech a strmého
propadu porodnosti (v roce 1996 se narodilo pouhych 90 tisic déti, coz je zhruba
0 30 tisic déti mén¢ nez v roce 1993) zde stat zacal hrat aktivnéjsi roli. Stézejnym
opatfenim byl Zakon €. 117/1995 o statni socidlni podpofe. Naslednd opatfeni, ktera

byla zavedena na podporu porodnosti, napadné kopiruji systém pied rokem 1989.

Mrve

zde demograficka dira z Sedesatych let minulého stoleti.

V roce 2012 vesla v platnost nova Socialni reforma Ministerstva prace a socialnich véci.
Tato reforma umozituje mimo jiné flexibilni volbu vyse rodi¢ovského piispévku a dobu

jeho Cerpani (nejvice vSak do 4 let véku ditéte a do castky 220 000 K¢).
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V posledni kapitole se prace vénuje determinantiim, které ovliviuji reprodukéni chovani

v Ceské republice.

Velkou skupinu tvofi financni determinanty. Je zde uvedena vzristajici zadluzenost
domacnosti, at’ je to jiz z jakéhokoliv divodu. Nelze tuto zadluZenost jen odsuzovat.
Mladi 1idé planujici zalozeni rodiny se prakticky neobejdou bez Uvéru na bydleni
(pokud samoziejmée nebydli s rodici, ¢i nenabyli misto k bydleni dédictvim ¢i darem).
VyfteSeni vlastniho bydleni je stézejni bod v zivoté Clovéka. Bydleni by mélo byt
nezatiZzené najmem a mély by byt snahy o odbourani placeni ndjemného. Najem mize

byt vysokou polozkou v dobé rodi¢ovské dovolené, ale tieba i v penzi.

Jinym finan¢nim determinantem jsou vlastni naklady na dité. V praci jsou vycisleny
naklady na pofizeni ditéte konkrétni rodiny. Pfimé 1 neptimé naklady na pofizeni ditéte
této rodiny Cini pres 650 000 K¢. Mozna se toto Cislo jevi jako pfehnané, ale je realné.
Pro malé srovnani jsou zde uvedeny i n¢které naklady na pofizeni ditéte rodiny z 80. let

20. stoleti.

Mezi zdravotni determinanty byla zafazena neplodnost, dile nadvaha a obezita

a v neposledni fadé potratovost.

Neni tajemstvim, Ze neplodnost trapi ¢im dal tim vétsi skupinu obyvatel. V Ceské
republice v soucasné dob¢ slouzi 30 center asistované reprodukce, které navstévuje
kazdy rok vice lidi. Obezita je oznaCovana jako nemoc ttetiho tisicileti a je smutné, ze
Ceska republika se umistila na druhém mist& v nejvét§im poétu obéznich lidi v ramci
Evropské unie. Potratovost souvisi jak s neplodnosti, tak se zdravotnimi problémy

obyvatel.

Posledni determinantem a ne méné dulezitym je vzristajici vzdélanost zen. Podil Zen,
které absolvuji vysokou skolu, rok od roku roste a neni proto divu, ze S tim roste i vék
prvorodic¢ek. Nelze se ovSem divit, protoze po ukonceni Skoly, se Zeny chtéji zapojit do

pracovniho procesu.

Klesajici pocet populace je aktualni problém. Zacina si ho uvédomovat stale vice lidi
a diky této skutecnosti se tomuto tématu dostdva vice pozornosti. Je dllezité tento
problém nepodceniovat, jsou jisté atraktivnéjs$i témata pro politické volebni programy
a diskuse, ale je tieba tento problém feSit. Jak bylo zminéno na soucasném

reprodukénim chovani mé svou roli jak jednotlivec, tak i stat. Diky vzristajici finan¢ni
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gramotnosti obyvatelstva si jednotlivci umi spoéitat, kolik déti je pro né realné. Ted’ je
potiebné, aby i ze strany statu pfisly redlné stimuly, které podpofi reprodukci obyvatel

Ceské republiky.

Je urcité obtizné rozhodnout se, zda mit, ¢i nemit dit¢ a jaky pocet. Konkrétné
v soucasné situaci Ceské republiky, kdy 1ze ze viech stran slyset o utahovéani opaski.

Proto jsou na misté opatfeni vlady, aby trend klesajici porodnosti zvratily.

Mezi vhodnymi nastroji by se mohlo zafadit porodné. Porodné by mélo byt vyplaceno
kazdé prvorodicce. DalSim moznym opatfenim je vyplacet porodné az pii narozeni

druhého ditéte.

Kromé porodného by se mohlo zavést zpét spolecné zdanéni manzell, které bylo

obcany Ceské republiky hojné vyuzivano.

Diky nové Socialni reformé¢, je mozné, umistit za ur¢itych podminek déti do skolky aniz
by rodicka pfisla o pravo na rodicovsky pfispévek a je mozné se zapojit do pracovniho
procesu. Dale je touto reformou podporovan systém firemnich Skolek, coz je veliké

plus.

V praci je porodnost zkoumana ptredevsim z ekonomické perspektivy a je ukazano, ze
porodnost/populacni rGst neni jen téma politické, sociologické, filosofické, ¢i
demografické. Na konci kazdé kapitoly se nachdzi shrnuti, které¢ hodnoti jednotlivé

problematiky z danych ¢asti prace.

Diky obsahlosti problematiky jsou v praci uvedeny zakladni pfistupy a teorie.
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€ euro

HDP ............ hruby domaci produkt

KCoioiiii ¢eska koruna

KC.oooiiinnnn, ¢eskoslovenska koruna

KDU-CSL ...Kfest'anska a demokraticka unie — Ceskoslovenska strana lidova

MMR........... Ministerstvo pro mistni rozvoj
MNC ........... metoda nejmensich &tverch
MPSV.......... Ministerstvo préce a socialnich véci
VS o, vysoka Skola

59



9. Seznam pouzité literatury

9.1. Publikace

BECKER, Gary Stanley. Teorie preferenci. 1. vydani, Praha: Grada Publishing, 1997,
350s., ISBN 80-7169-463-0

BERGDOLT, Klaus. Cernd smrt v Evropé. 1. vydani, Praha: Vysehrad, 2002, 236 s.,
ISBN 80-7021-541-0

FIALOVA, Ludmila., HORSKA, Pavla., KUCERA, Milan., et al. Déjiny
obyvatelstva ceskych zemi. 2. doplnéné vydani, Praha: Mlada fronta, 1998, 398 s.,
ISBN 80-204-0720-0

FISCHL, Viktor. Hovory s Janem Masarykem. 6. vydani (v CR 1.), Praha: Ceska
expedice a Riopress, 1996, 119 s., ISBN 80-85281-42-2 /Ceska expedice/
80-85611-69-4 /Riopress/

HAJKOVA, Eva. Ekonomem i proti své viili. 1. vydani, Praha: Horizont, 1985, 300 s.

HOLMAN, Robert., et al. Déjiny ekonomického mysleni. 1. vydani, Praha: C. H. Beck,
1999, s. 541, ISBN 80-7179-238-1

HOLMAN, Robert. Ekonomie. 4. aktualizované vydani, Praha: C. H. Beck, 2005,
s. 709, ISBN 80-7179-891-6

KADERABKOVA, BoZena., KONECNY, Bronislav. Mikroekonomicka teorie I. édst.
1. vydani, Plzen: Zapadoceska univerzita v Plzni, 1992, s. 188, ISBN 80-7082-069-1

KLIMES, Lumir. Slovnik cizich slov. 3. upravené vydani, Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, n. p., 1985, s. 816

KOCOURKOVA, Jif¥ina., KUCERA, Milan., et al. Propopulacni politika - ano ¢i ne,
Sbornik texti ¢. 21/2002. Praha: CEP - Centrum pro ekonomiku a politiku, 2002, s. 73,
ISSN 1213-3299

KOCOURKOVA, Jifina (ed.)., RABUSIC, Ladislav (ed.). Siiatek a rodina: zdjem
soukromy nebo verejny? 1. vydani, Praha: Univerzita Karlova v Praze, Pfirodovédna

fakulta, katedra demografie a geodemografie, 2006, s. 158, ISBN 80-86561-93-3

60



KOCOURKOVA, Jitina. Piidavky na déti v Ceské republice: Preference a realita.
Casopis Demografie - Revue pro vyzkum popula¢niho vyvoje, &islo 1/2004. Praha:
Cesky statisticky ufad, 2004, 22-32, ISSN 0011-8265

LEITMANOVA, Ivana., et al. Ekonomické souvislosti demografického vyvoje.
1. vydani, Ceské Bud&jovice: Jiho&eska univerzita v Ceskych Budgjovicich,

Zemédelska fakulta, katedra ekonomiky, 2001, s. 134, ISBN 80-7040-511-2

LOUZEK, Marek. Populacni ekonomie a jeji diilsledky pro iic¢innost pronatalitnich
politik. 1. vydani, Praha: CEP - Centrum pro ekonomiku a politiku, 2004, s.152,
ISBN 80-86547-35-3

MACEK, Jan., et al. Ekonomicka a socidlni statistika. 1. vydani - dotisk, Plzen:
ZapadocCeska univerzita v Plzni, 2008, s. 242, 978-80-7043-642-4

MALTHUS, Thomas Robert. Esej o principu populace. 1. vydani, Brno: Zvlastni
vydani, 2002, s. 167, ISBN 80-85436-80-9

PETRASOVA, Lenka. Pacient o sobé bude rozhodovat sam. Ale jen zddanlivé. Praha:
MAFRA, a. s., 2012, Mlada fronta dnes, sv. XXIII ¢. 76, ISSN1210-1168

RABUSIC, Ladislav. Kde ty viechny déti jsou? Porodnost v sociologické perspektivé.
1. vydani, Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2001, s. 265,
ISBN 80-86429-01-6

ROUBICEK, Vladimir. Uvod do demografie. 1. vydani, Praha: CODEX
Bohemia, s. r. 0., 1997, s. 348, ISBN 80-85963-43-4

SMITH, Adam. Pojednani o podstaté a piivodu bohatstvi ndrodii. Nové piepracované
vydani opatfené marginaliemi, Praha: Liberalni institut, 2001, s. 986,

ISBN 80-86389-15-4

SRB, Vladimir. 1 000 let obyvatelstva ceskych zemi. 1. vydani, Praha: Univerzita
Karlova v Praze, Nakladatelstvi Karolinum, 2004, s. 275, ISBN 80-246-0712-3

WONDRAK, Eduard. Historie moru v Ceskych zemi. 1. vydani, Praha: Triton, 1999,
s. 119, ISBN 80-7254-073-4

61



9.2. Elektronické zdroje

BECKER, Gary Stanley. A Treatise on the Family. [online] Cambridge,
Massachusetts: Hardvard University Press, 1991, 424s., ISBN 0-674-90698-5. Digitally
reprinted. [cit. 24.2.2012] Dostupné z:
http://books.google.cz/books/about/A _treatise_on_the family.htmI?id=NLB1Ty75DOI
C&redir_esc=y

Ceskd ndrodni banka. ARAD - systém casovych fad [online databaze] Praha: Ceska
narodni banka, 2009, Aktualizace 30.3.2012. [cit. 13.3.2012] Dostupné z:
http://www.cnb.cz/docs/ARADY/HTML/index.htm

Cesky rozhlas 6. Ceské narodni zajmy ocima politikii. [online ziznam] Praha: New
York University v Praze, zaznam konference z 25.3.2012. [cit. 25.3.2012] Dostupné z:
http://www.rozhlas.cz/crob6/tipy/_zprava/1036475

Cesky statisticky tiFad. [online] Praha: Cesky statisticky ufad, 2012, Aktualizace
21.4.2012. [cit. 10.4.2012] Dostupné z http://www.czso.cz/

DANKOVA Sarka., HOLUB Jifi., LACHOVA Jitka. Evropské vybérové Setieni

0 zdravi v Ceské republice EHIS 2008. [online] Praha: Ustav zdravotnickych informaci
a statistiky Ceské republiky, duben 2011, ISBN 978-80-7280-916-5. [cit. 23.3.2012]
Dostupné z: http://www.uzis.cz/publikace/evropske-vyberove-setreni-zdravi-ceske-
republice-ehis-2008

HULE, Daniel. O demografii - Historie. [online elektronicky ¢asopis] Demografické
informacni centrum, 2012, Aktualizace 14.4.2012. [cit. 10.2.2012.] Dostupné z:
http://www.demografie.info/?cz_ceskoslovensko, ISSN 1801-2914

Ministerstvo prdce a socidlnich véci. [online] Praha: Ministerstvo prace a socialnich

veéed, 2012. Aktualizace 20.4.2012. [cit. 28.2.2012] Dostupné z: www.mpsv.cz

Ministerstvo prdce a socidalnich véci. Narodni koncepce rodinné politiky.
[online dokument] Praha: Ministerstvo prace a socialnich véci, 2005. [cit. 10.2.2012]

Dostupné z: http://www.mpsv.cz/files/clanky/2125/koncepce_rodina.pdf

Ministerstvo prdce a socidlnich véci. Rodina a ochrana prav déti. [online] Praha:
Ministerstvo prace a socialnich véci, odbor rodinné politiky. [cit. 14.2.2012] Dostupné

z: http://lwww.mpsv.cz/cs/4

62



Ministerstvo prace a socidlnich véci. Socialni reforma zmeny 2012 - Rodicovsky
prispévek. [online] Praha: Ministerstvo prace a socialnich véci, odbor 10, 2011.

[cit. 15.2.2012] Dostupné z: http://socialnireforma.mpsv.cz/cs/4#1.1

Ministerstvo pro mistni rozvoj CR. Bytovd politika - Zdakladni vidaje o bydleni. [online]
Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj, usek pro izemni a bytovou politiku, Aktualizace
28.12.2011. [cit. 13.3.2012] Dostupné z: http://www.mmr.cz/FAQ/III--BYTOVA-
POLITIKA

MUDr. SIMUNKOVA Marta. Lécba neplodnosti v datech a cislech. [online] ZenaX,
26.9.2011. [cit. 23.3.2012] Dostupné z:
http://www.zenax.cz/lecba_neplodnosti_v_datech_a_cislech_11555.htm

Obezita. Priciny a rizika obezity. [online] Obezita, 2008. [cit. 23.3.2012] Dostupné z:

http://www.obezita-info.cz/

Odbor 24 Ministerstva prdace a socidlnich véci. Ndrodni zprava o rodiné 2004.
[online dokument] Praha: Ministerstvo prace a socialnich véci, 2004. Aktualizace
29.4.2005. [cit.14.2.2012] Dostupné z: http://www.mpsv.cz/cs/898

Osobnosti.net. Celebrity a osobnosti - Marie Palacka Riegrova. [online] Global Brands
inc., 2008. [cit. 25.2.2012] Dostupné z: http://www.osobnosti.net/marie-palacka-

riegrova.htm

SOKACOVA, Linda. Ceskd republika: néco mdlo z historie interrupci.
[online elektronicky ¢asopis] Britské listy, 1.5.2006. [cit. 10.2.2012] Dostupné z:
http://blisty.cz/art/26365.html, ISSN 1213-1792

Zikony pro lidi. Predpisy Sbirky zdkonii CR v aktudlnim konsolidovaném znéni od roku
1945. [online databaze] Zlin: AION CS, spol. s r. 0., Aktualizace jednou denné
Vv pracovnich dnech. [cit. 30.3.2012] Dostupné z: http://www.zakonyprolidi.cz/

ZAVODSKA, Adriana. Ceskoslovenskd détska méda 1981-85 bézné proddvand v ¢s.
obchodech. [online] Socikstyle blog, 2010. [cit. 19.4.2012] Dostupné z:
http://socikstyle.blogspot.com/2012/02/ceskoslovenska-detska-moda-1981-
85bezne.html

63



10. Seznam priloh
Ptiloha A:  Podklady pro regresni, respektive korelacni analyzu

Piiloha B:  Postup vypodtu parametri piimky dle MNC pro uéely regresni, respektive

korela¢ni analyzy

Ptiloha C: Vyvoj poskytované davky rodinné piidavky, respektive matetské
ptispévky v obdobi 1949-1990

Ptiloha D:  Vyvoj poskytované davky rodi¢ovsky ptispevek od roku 1990

64



Priloha A: Podklady pro regresni, respektive korela¢ni analyzu

Yo zavisla: HDP/obyvatele
X ..... nezavisla: pocet obyvatel

rok 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003

pocet obyvatel v 1000 10 321 10 309 10 299 10 290 10 278 10 267 10 206 10 203 10 211

HDP na obyvatele v PPS 11 239 12 098 12 298 12 344 12 788 13 519 14 459 15023 15 867

x*y 116006107,8 | 124717588,6 | 126660325,3 | 127012097,6 | 131436697,6 | 138794792,3 | 147578877,6 | 153281684,9 | 162027310,4

x*x 106530142 | 106278305,7 | 106071975,8 | 105876300,3 | 105639298,5 | 105401966,8 | 104171335,8 | 104106698,3 | 104273813,2

Y 15920,8409| 15719,6618 | 15554,6576| 15398,0257| 15208,1193| 15017,7350| 14027,0839| 13974,8898 | 14109,8002
—\2

(Y {)2 12691,95 7835,89|64274,78374 | 168228,5093 | 360075,6786 | 624807,0512 | 3172311,615 | 3360961,775 | 2884501,809

(y-y) 20873423,44 | 13767145,31|12320230,95|12002568,78 | 9121277,935 | 5239750,755 | 1819230,536 | 616823,0807 | 3484,371886

primér x 10314,50819

primér y 15808,1824

primér xy 163223893,2 12 0,281832959

rok 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

pocet obyvatel v 1000 10 221 10 251 10 287 10 381 10 468 10 507 10 533 165 032,131

HDP na obyvatele v PPS 16 920 17 792 18 949 20 662 20 227 19 307 19 438 252 930,918

x*y 172933494,3 | 182383975,7 | 194936827,9 | 214497509,7 | 211729915,7 | 202852936,2 | 204732149,9 2611582291,540
X*X 104460194,2 | 105084620,7 | 105826257,5 | 107767860,1 | 109569435,5 | 110393119,4 | 110939243,9 1702390567,621
Y 14260,1366 | 14762,8290| 15357,9448| 16906,1522 | 18330,2770| 18977,4881| 19405,2759

Y -y)

E ))2 2396445,643 | 1092763,684 | 202713,8933 | 1205537,834 | 6360961,291 | 10044498,6 | 12939082,19 44897692,200
y-y

1236428,164

3934285,512

9867717,702

23561978,55

19528434,73

12240324,72

13172934,13

159306038,671




Piiloha B: Postup vypoétu parametrt piimky dle MNC pro téely regresni, respektive

korela¢ni analyzy
Metoda nejmensich ctvercii

Metoda nejmensich ¢tverct predpokladd dvé podminky. Suma odchylek se rovna nule.

Soucet ctvercii odchylek je minimalni.

Na grafu je jiz ptidand spojnice trendu a naznacen princip metody nejmensich ¢tverci.

Graf navazuje na obrazek 4 ze strany 18.

Obr.4a: Nazna&eni principu MNC.
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle MS Excel, 2012
Q = Z?:l( Vi — bo - blxl-) ... min

V derivujeme dle parametrii by a by

90 =
== =2 (= by —bix) * (1) = 0
oby s
=1
n
80
5b = 2,00 —bo—bix) = (-x) = 0

\ Upravou rovnic dostaneme soustavu normalnich rovnic, do kterych miizeme dosadit

empirické udaje (sumace dle MS Excel)
2y =nby+ b 2x = 252 930,918 = by * 16+ b; * 165 032,131

Xxy = boZx + b Zx? = 261158229154 =b,* 165 032,131 + b, * 1 702 390 567,621




V vyjadiime si by a fe$ime soustavu dvou rovnic o dvou nezndmych
bo = 15808,18238 — 10314,50819 b,
2611582291,54 = 165032,131 * (15808,18238-10314,50819 b,) + 1702390567,621 b,

b, =16,481

bo = 15808,18238 — 10314,50819 * 16,481

bo =-154 185,227



Piiloha C: Vyvoj poskytované davky rodinné piidavky, respektive matetské
prispévky v obdobi 1949-1990

1.10. 1949 -
31.5.1953

1.6.1953 -
29.6.1970

30.6.1970 -
19.10. 1971

20.10. 1971
-31.1. 1982

e Rodinny pridavek ¢inni mési¢né 70 Kés na 1 dité, 170 Kés na 2 déti, 310
Kés na tifi déti, 470 K¢s na 4 déti, 630 K¢s na 5 déti a dale se vzdy zvysuje
0 160 K¢s za dalSi nezaopatirené dité

e ZruSeny predpis €. 90/1949 Sb

e Rodinny pfidavek ¢inni mési¢né 190 na 1 dit&, 430 K&s na 2 déti, 720 K&s)
na 3 déti, 1 060 K¢s na 4 déti, 1 450 Kcs na 5 déti, 1 890 KCs na 6 déti,
2 380 KCs na 7 déti, 2 920 K¢s na 8 déti, 3 460 Kcs na 9 déti, 4 000 K¢s na
10 déti a zvySuje se o 540 KCs na dalSi nezaopatiené dité

e Zruseny predpis ¢. 242/1949 Sbh. Y,

e Rodinny ptidavek ¢inni mési¢né 70 Kés na 1 dité, 170 Kés na 2 déti, 310)
Kés na tii déti, 470 K&s na 4 déti, 630 K¢s na 5 déti a dale se vzdy zvysuje
0 160 K¢s za dalSi nezaopatrené dité

e ZruSeny predpis ¢. 42/1953 Sb. )

e Matersky prispévek ¢inni pecuje-li pracovnice o 1 dité do 1 roku véku
500 Kcs, o 2 déti do 1 roku 800 Kcs, o 3 a vice déti do 1 roku véku 1 200
Kés za kalendarni mésic

e ZruSeny predpis ¢. 154/1969 Sb.

* Matefsky prispévek Cinni za kalendaini mésic 600 Kcs, pecuje-li ienaa
1 dité, na néz nalezi matersky prispévek, 800 Kcs, pecuje-li Zena o dité,
na néz nalezi matersky pfispévek a pecuje-li zaroven alespon o 2 dalsi
déti uvedené v § 2 odst. 2 pism. a), 900 Kcs, pecuje-li Zena o 2 déti na
néz nalezi matersky prispévek, 1 300 Kcs, pecuje-li Zena o 3 a vice déti
na néz nalezi matersky prispévek

e Zruseny predpis ¢. 107/1971 /

1.2.1982 -
31.12. 1985

1.1.1985 -
30.6. 1987

1.7.1987 -
1990

o Matefsky prispévek &inni pecuje-li Zena o 1 dité do dvou let véku 600
Kcs, o dvé déti do dou let véku 900 KCs, o tfi a vice déti do dvou let véku
1 300 Kcs

e ZruSeny predpis ¢. 8/1982 )

e Podminky ndroku na matefsky prispévek se schoduji s obdobim od
20.10. 1971 - 1.2. 1982. Vyse materského prispévku zlstava ve stejné
vySi jako v obdobiod 1.2. 1982 - 1.1. 1985

e ZruSeny predpis ¢. 110/1984

e Podminky naroku na matefrsky prispévek zlstavaji stejné jako v
predchazejicim obdobi. VySe materského prispévku koresponduje s
obdobim 20.10. 1971 - 1.2. 1982

e ZruSeny predpis ¢. 50/1987




Priloha D: Vyvoj poskytované davky Rodicovsky piispévek od roku 1990

Dle zruSeného

Utinnost Castka

Fedpisu ¢.
1.10. 1990 900 382/1990 Sh.
1.4.1992 1200 117/1992 Sh.
27.5.1993 1360 154/1993 Sb.
1.2.1994 1500 336/1993 Sh.
1.10. 1994 1740 143/1994 Sb.

U¢innost Koeficient mZI:]‘II?;S:n rodvi;;{?s‘i(ého DL%;:?:S?TO
prispévku

1.1.1995 11 1680 1848 245/1994 Sb.
1.1.1996 11 1800 1980 281/1995 Sb.
1. 10. 1996 11 1920 2112 219/1996 Sb.
1.7.1997 11 2020 2222 123/1997 Sb.
1.4.1998 11 2130 2343 42/1998 Sb.
1.4.2000 11 2190 2409 56/2000 Sb.
1.10. 2001 1,1 2320 2552 333/2001 Sb.
1.5. 2004 154 5320 3573 3233;37//22()00014Ssbt;i
1.1. 2005 1,54 2 360 3635 664/2004 Sb.
1.1. 2006 1,54 2400 3696 505/2005 Sb.
1. 1. 2007 0% 0 - 7582 112/2006 Sb.

e Vyméra Podle

Ucinnost od . .
ZvySena Zakladni SniZena predpisu ¢.

1.1.2008 11 400 7 600 3800 -

1.1.2009 11 400 7 600 3800 3000 414/2008 Sb.

1.1.2012 K dispozici 220 000 K& k vy&erpani 366/2011 Sb.




Abstrakt

LAJPOLDOVA, V. Porodnost v CR — vyvoj a planované reformy. Bakalatska prace.
Plzefi: Fakulta ekonomicka ZCU v Plzni, 64 s., 2012

Kli¢ova slova: porodnost, populacni politiky, reprodukcni chovani, mikroekonomické

aspekty porodnosti, makroekonomické aspekty porodnosti

Predlozena prace je zaméfena na faktory ovlivilujici reprodukéni chovani jednotlivet
aroli statu, ktery muze ovliviiovat toto rozhodovani. Price se snazi navéazat na

aktualnost a vaznost tohoto tématu a zkoumat toto téma z ekonomického pohledu.

V prvni kapitole jsou vymezeny zékladni statistické pojmy pro vypocet ukazatelii
plodnosti. V nasledujici kapitole jsou charakterizovany mikroekonomické aspekty
porodnosti s dirazem na teorii G. S. Beckera. Ve tieti kapitole je pfedev§im zkouman
vztah mezi velikosti populace a ekonomického ristu. Ctvrta kapitola se vénuje
populaénim politikdm realizovanych na uzemi Ceské republiky v obdobi 1948-1989
a1989-2012. Posledni kapitolu tvofi analyza soufasného reprodukéniho chovani
obyvatelstva CR. Jsou zde vymezeny finanéni, zdravotni a ostatni determinanty uréujici

toto chovani.



Abstract

LAJPOLDOVA, V. Birth rate in the Czech Republic — development and planned
reforms. Bachelor thesis. Pilsen: Faculty of Economics University of West Bohemia in
Pilsen, 64 p., 2012

Key words: Birth rate, population politics, reproduction demeanour, microeconomic
aspects of natality, macroeconomic aspects of natality

Presented work is concentrated on the factors influencing the reproduction demeanour
of person and the role of state, which can influence that decision. The work makes effort
to follow up actuality and seriousness of this topic and to research this topic in the

perspective of economic.

There are defined the basic statistical terms for calculation of indicators of birth rate in
the first chapter. In the next chapter there are characterised microeconomic aspects of
natality with emphasis on the theory of G. S. Becker. In the third chapter there is mainly
researched the relation between the size of population and the economic growth. Forth
chapter deals with population politics implemented in the area of the Czech Republic in
the period 1948-1989 and 1989-2012. Last chapter comprises the analysis of
contemporary reproduction demeanour of population of the Czech Republic. There are
delimitated financial, medical and other determinants defining this demeanour.



