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Nazev prace: Homoparentalita a krize rodiny

Oponoval (u externich oponentt uvedte téz adresu a funkci ve firmé): Tomas Kobes

1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace je predstavit homoparentalitu v kontextu diskuze o krizi rodiny (s.1). V tomto sméru se
Anna Vankova soustfedi na kontextualizaci této krize ve vztahu k proméné rodiny a na zakladé
provedenych rozhovor( s homoparentalnimi rodici se snazi pfiblizit, do jaké miry homoparentalita je Ci
neni ohrozenim soucasné rodiny. Takto rozvrzeny cil se podafilo Anné Varnkové naplnit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tvirdi pristup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost priloh apod.):
Z hlediska obsahového zpracovani je prace rozdélena na dvé stézejni ¢asti.V prvni ¢asti se vénuje
definicnim znakdm rodiny a proménam rodiny v pribéhu historického vyvoje ve snaze identifikovat
zlomovy okamzik, od néhoz mizeme uvaZovat o krizi rodiny. Druha ¢ast je zaloZena na predstaveni
vysledkl svého vyzkumu vychazejiciho z rozhovorll s homoparentalnimi rodici. Tyto ¢asti jsou vSak
nesouvislé. Teoreticka ¢ast by si zaslouZila daleko vétsi pozornost na vlastni diskuzi o
homoparentalité a poukazani na to, jak je ur€itymi skupinami vyuzivana jako argument pro krizi rodiny
a vyzyvani k ochrané rodiny jako podstatné socialni &i lidské instituce. V tomto smyslu pfedevsim
supkapitoly tykajici se singles a nesezdanych souZiti se mi zdaji byt nadbyteéné. Prace se
cizojazyCnou literaturou. Samotna zjisténi prezentovana v analytické €asti jsou prikazna a na jejich
zakladé je mozné pochopit zpUsoby stereotypizace homoparentalnich rodin, véetné cesty k ditéti a
problémy, které jsou s tim spojené. Vlastni shrnuti by si zaslouzilo lepsi diskuzi o vyznamu
homoparentality v krizi ¢ renesanci rodiny a jako takové je vzhledem k cili prace spise
nedopracované.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(i na literaturu, grafické tprava,



pfehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a priloh apod.):
Prace se vyznaduje standardnim citaénim Gzem. Clenéni kapitol je pfehledné a zakladni problém

diskuzi krize rodiny a jak souvisi s relevantnimi tematickymi oblastmi zjiStovanymi ve vlastnim
vyzkumu. V tomto smyslu se mi zd4 prace nedotazena.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalarské préce, silné a slabé strénky,
originalita mySlenek apod.):
Jakkoliv se prace vénuje sociologicky relevantnimu tématu, slabinou je nesourodost teoretické a

jak souvisi s relevantnimi tematickymi oblastmi prezentovanymi v analytické ¢asti.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri):

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):

Praci doporucuiji k obhajobé a vzhledem k uvedenym namitkam ji navrhuji hodnotit znamkou dobfe.
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