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Jméno studenta: David Nachtigal
Studijni obor/zaméfeni: Ekonomicka a regionalni geografie
Téma bakalarské prace: Analyza voleb do Evropského parlamentu v letech

2014 a 2019 ve vybranych zemich EU

Hodnotitel — vedouci prace: Mgr. Martin Lepi¢

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cilt prace
B) Metodicky postup vypracovani prace
C) Teoreticky zaklad prace (reSerSni ¢ast)
D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)
E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace
G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)
I) Prace se zahrani¢ni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi
K) Zavéry prace a jejich formulace
L) Splnéni cilt prace
M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)
N) Spoluprace autora s vedoucim prace a katedrou
O) Piistup autora k feSeni problematiky prace
P) Celkovy dojem z prace
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Do Portalu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagiatorstvi‘:
Posouzeno
Posouzeno - podezicla shoda

X

2

Navrhuji klasifikovat bakalarskou praci klasifikacnim stupném: velmi dobre

Stru¢né zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:®

Bakalarska prace Davida Nachtigala se zabyva nelehkym tématem tfidimenzionalni komparace
volebnich vysledku politickych stran a frakci ve volbach do Evropského parlamentu. Toto zaméfeni
ptredurcilo i charakter cilti prace, které jsou velmi Siroce definované, ackoliv autor je dokazal udrzet
kohezni a oduvodnil jejich zatazeni. Cile prace i vyzkumné otazky, ostatné jako i prace cela, jsou
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empirického charakteru. Prace s daty i volba a aplikace metod vyzkumu jsou na vyborné trovni. Autor
se vyporadal se vSemi nastrahami tohoto typu analyz, a navic klasické deskriptivni analyzy doplnil o
metodu prostorové autokorelace, kterou si sam nastudoval.

Oproti tomu je teoreticka a konceptualni ¢ast prace velmi kratka a slaba, coz neni vzhledem k §ifi i
hloubce empirické ¢asti piili§ prekvapivé. Tento nedostatek autor nahradil diirazem na empirickou
komparaci ve vSech tiech sledovanych dimenzich — mezi roky, frakcemi a staty. | zde by bylo mozné
nekteré véci zlepsit, napt. vice vyvazit velké mnozstvi map podrobné&jsim popisem. Kapitoly by mély
zacinat textem, nikoliv mapami. I pfes tyto dil¢i nedostatky ¢i omezeni praci hodnotim kladné jako
zajimavy empiricky ptispévek k debaté (limitl) intenzifikace podpory stran liberalni a nacionalistické
frakce.

OtazKy a pripominky K bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé*:
Pokuste se kriticky reflektovat zarazeni jednotlivych politickych stran do frakei. V jakych ptipadech ¢i

letech je zatazeni strany do frakce problematické a jak to mohlo ovlivnit vysledky analyzy? Kde je
naopak zafazeni bezproblémové, tj. strany frakcim ideologicky zcela odpovidaji?

V Plzni, dne 2. 6. 2021 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

1 Oznaéte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii odiivodnéni
klasifikacniho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika¢ni stupef.

3 Stru¢né zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupei, odtivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

# Otazky a piipominky K blizsimu vysvétleni pii obhajobé — dvé az tii otazky.



