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Uvod

Tato bakalatska prace se zabyva geografii voleb. Volby jsou nedilnou souc¢ésti nékolika
védnich disciplin, jednou znich je pravé zminovana volebni geografie. Volby maji
mnoho prostorovych hledisek. Lze zkoumat lokalizaci kandidatt, regionalni rozdily ve
volebni podpoie ¢i regionalni diferenciaci volebni kampané. Geografové, zabyvajici se
volbami, se snazi vysvétlit, kde kandidati nebo strany ziskavaji svou podporu a urcuji,

jaci volici voli konkrétni kandidaty nebo strany a proc.

Prace se konkrétné¢ zamétuje na prostorovou diferenciaci volebni podpory dvou ¢eskych
politickych stran Obcanskéa demokraticka strana (ODS) a TOP 09 ve snémovnich volbach
v roce 2017. OdliSnosti ale téZ spojitosti mezi t€émito dvéma politickymi stranami bude
zkoumana pouze pro Plzeiisky kraj. Dulezitou roli v této praci bude hrat analyza vysledkt
voleb do Poslanecké snémovny obou stran pro rok 2017 v Plzeniském kraji. Vybér kraje
je zdivodnén tim, Ze je autorce nejblizsi, a to proto, ze se jednd o rodny kraj. Prvnim
divodem pro vybér politickych stran ODS a TOP 09 je ideologicky smér, konkrétné
podobnost ideologického programu obou stran. Druhym diivodem vybéru téchto stran je
autorcina blizkost k obéma politickym stranam. Ttetim dGvodem, pro¢ si autorka vybrala
tyto dvé strany, bylo zji$téni, zda mezi stranami existuji velké rozdily nebo se jedna pouze
o rozdily trividlni. Zajimavé je také to, ze do snémovnich voleb, které se budou konat
v fijnu roku 2021, se rozhodly obé€ strany spojit, spolecné jesté se stranou Krestanska
a demokratick4 unie — Ceskoslovenska strana lidova (KDU-CSL) a tvofi tak trojkoalici,

ktera nese nazev SPOLU.

V teoretické ¢asti autorka zminuje hlavni znaky volebni geografie a jeji historii. Dulezité
jsou pro zkoumani volebniho chovani volict dva pfistupy, které jsou v této bakalarské
praci vysvétleny. Jedna se o pfistup kompozitni a kontextualni. Kompozitni pfistup je
v této préci vice popsan, jelikoz se do tohoto ptistupu fadi teorie konfliktnich, nékdy téz
Stépnych, linii. Tento koncept je vyznamny zejména kvili tomu, Ze napomaha utvaret
vazby mezi politickymi stranami a voli€i, kteti se rozhoduji, kterou stranu a z jakého
divodu zvoli. Konfliktni linie existuji celkem ctyfi. Jedna se o konfliktni linie centrum
vs. periferie, mé&sto vs. venkov, cirkev vs. stat a vlastnici vs. pracujici. Tyto $t€pné linie
autorka dale vyuzije v teoretické Casti, ve které ji pomohou urcit zkoumané rozlozeni

volebni podpory stran ODS a TOP 09.



V praktické Casti autorka vybrala osm indikétori, které pomohou k urceni rozlozeni

volebni podpory v jednotlivych obcich Plzenského kraje. K tomuto zjisténi bylo vyuzito

Pearsonova korelacniho koeficientu, ktery ur¢i vztah mezi zvolenymi indikatory

a volebnimi vysledky ODS a TOP 09. RozlozZeni volebni podpory a volebni zisky ve
volbach 2017 pfispivaji k tomu, pro¢ se strany ODS, TOP 09 a KDU-CSL domluvily

a spojily se v jiz zminénou trojkoalici SPOLU.

Hlavni cil, ktery si autorka v avodu této prace stanovila, je zmapovani uzemniho

rozlozeni volebni podpory ODS a TOP 09 ve volbach do Poslanecké snémovny

Parlamentu Ceské republiky v roce 2017 v Plzefiském kraji. Ke zjisténi tohoto cile

ptispéji vyzkumné otazky.

1.

Vyzkumna otdzka: Které ze zkoumanych indikdtort maji nejvétsi dopad na
rozlozeni volebni podpory?

Dle Bernarda (2014) strana ODS cili na ty regiony, ve kterych se vyskytuje mnoho
kvalifikovanych obyvatel, osob samostatn¢ vydéle¢n¢ ¢innych ¢i vysokoskolsky
vzdélanych obyvatel. Pravé ti by mohli byt kli€¢ovi pro podporu této strany. Pro
stranu TOP 09 bude tento fakt velmi podobny.

Vyzkumna otazka: Je rozlozeni volebni podpory u zkoumanych stran stejné nebo
naopak odlisné?

Jedna se o dvé pravicové strany, s podobnou ideologii. Rozdily jsou mezi stranami
velmi malé. Ve svych programech se odliSuji pouze v n€kterych bodech a cili na

velmi podobné skupiny voli¢t.

. Vyzkumna otazka: Je podpora ODS zaznamenana spiSe ve velkych méstech

a podpora TOP 09 v malych obcich?

MikeSova (2015) ve své praci zminuje, ze ob¢ strany ziskavaji podporu pievazné
od voli¢t zijicich ve velkych méstech ¢i v jejich okoli. K tomuto zjisténi poslouzi
teorie Stépnych linii centrum vs. periferie a mésto vs. venkov.

Ma ODS vétsi podporu ve volbach oproti TOP 09 a proc¢?

ODS ma ve volbach vétsi podporu nez TOP 09. Jedna se o dvé velmi podobné
pravicové strany, avSak ODS oproti TOP 09 stavi na pevnych dlouholetych
zakladech. TOP 09 je strana pomérné€ nova, a proto nema tak velkou volic¢skou

zakladnu.



1 Teorie volebni geografie

Tato bakalaiska prace do jisté miry patii do volebni geografie. Volebni geografie se fadi
mezi zakladni geografické subdiscipliny. Jakozto disciplina si dava volebni geografie
zacil zjistit, které¢ faktory urCuji volebni rozhodovani a jakou roli ma v tomto
rozhodovani prostorovy kontext (Bernard, 2014). Cilem této kapitoly je v kratkosti

predstavit historii volebni geografie a charakterizovat volebni geografii.

1.1 Historie volebni geografie

Plvody volebni geografie sahaji do prvni poloviny 20. stoleti, kdy André Siegfried, ktery
vychazel z tradic francouzské regionalni skoly, jako prvni ve své praci porovnaval mapy
volebnich vysledkli v zapadni Francii s mapami vysvétlujicich faktorti zachycujicimi
fyzickogeografickou, ekonomickou a socidlni diferenciaci sledovaného uzemi. Naopak
Prescott a Rowley vychazeji z anglo-americkych tradic a za prikopnika volebni geografie
povazuji Krebheila, ktery analyzoval volby do britského parlamentu. Oba tito prikkopnici
pouzivali podobné metody. Krebheil predpokladal, ze faktor ovlivitujici volebni chovani
spociva v charakteru zaméstnani. Siegfried se zamétoval spiSe na socialni souvislosti

zpusobené fyzickogeografickym prostfedim, napiiklad geologii (Forest, 2017).

Podle historicky Susan Schulten se v§ak za poc¢atky volebni geografie d4 povaZzovat mapa
lidového hlasovani podle kraji pro prezidentské volby v USA zroku 1880. Ta byla
zvefejnéna ve Scribnerové statistickém atlasu Spojenych statl, ktery byl publikovan

v roce 1883 (Borneman, 2016).

V 70. a 80 letech 20. stoleti se volebni a politicka geografie vynofila z tzv. ,,umirajiciho*
obdobi. V této dob& byl zaznamenan nejvétsi rozkveét geografie voleb. Mnoho piednich
politickych geografii t¢ doby se zacalo vice zabyvat volebni geografii. V tomto obdobi
vzniklo mnoho praci zabyvajicich se tématy spojenymi s volebni geografii (Taylor,
& Johnston, 1979). Ve volebni geografii se ve velké mife pouZzivaly statistické analyzy,
které¢ dale pomohly rozvijet studium této discipliny. Geografové se zacali zabyvat
prostorovymi faktory a nasledné zkoumali, jaky ma vliv mistni kontext na volebni
vysledky. Diilezitou roli hrala také reprezentace. Casto byl kladem diiraz na to, jakym
zpusobem budou vytvoreny podklady pro rozdéleni volebnich obvodi (Flint & Taylor,
2007). Ke konci 20. stoleti prosla volebni geografie krizi, jelikoz byla mnohymi geografy



kritizovana. Casto byla pfirovnavana k politologii. Naproti tomu vsak rozkvét v tomto

obdobi zaznamenala v Ceské republice (Cerba, 2013).

Volebni geografie v Ceské republice nesaha daleko do historie. Po druhé svétové valce
a neexistenci demokratickych voleb ztratil vyzkum o volebni geografii a prostorovém
chovani volict smyl a jakoukoli subvenci (Blazek & Kostelecky, 1991). Zména nastala
po padu komunistickych rezimt, kdy byly obnoveny ¢i nové zavedeny svobodné volby.
V tomto obdobi byla potvrzena skutecnost, Ze se vysledky voleb razantn¢ 1isi v prostoru.
V Ceské republice je toto potvrzeno také z voleb z 90. let 20. stoleti (Kostelecky & kol.,
2014). Pravé vtomto obdobi zadaly v Cesku vznikat prvni ucelené prace volebni
geografie. Vyznamny je, pro zéklady ceské volebni geografie, ptispévek Geograficka
analyza vysledku parlamentnich voleb v roce 1990 od Blazka a Kosteleckého (1991)
ze sborniku Ceské geografické spolecnosti z roku 1991. Kromé& samotnych vysledki
parlamentnich voleb z roku 1990 v praci autofi vysvétluji také celou disciplinu a jeji

problematiku.

Mezi nejcastéji zkoumana témata patfila nove se ustavujici demokratické rezimy a jejich
komparace. Dochézelo k formulovani empiricky podloZenych hypotéz, které se zabyvaly
existenci kontextovych faktorti volebniho chovani. Z vyzkumt vyplyva, ze vyssi volebni
stabilitu vykazovaly pravicové strany. DalSim zkoumanym rysem, ktery je typicky
pro nasi historii, je udélost vysidleni némeckého obyvatelstva po 2. svétoveé valce
anasledné osidlovani pohrani¢nich oblasti. Tato udalost se promitla do volebniho
chovani obyvatel, ktetfi byli v nemalé Casti ¢eského uzemi vyménéni (Bernard a kol.,

2014).

1.2 Volebni geografie

Volebni geografie je subdisciplina, kterd stoji na hranici mezi geografii a politologii
a zabyva se fenoménem voleb. Jednd se o studium geografickych aspektli organizace,
pribéhu a vysledk voleb. Hlasovani v celostatnich a mistnich volbach je pfevazné
mistné vazano do urcitych oblasti (tj. lidé hlasuji v oblasti mista svého pobytu). K tomu
slouzi geografické prostorové analyzy. Pro mnohé geografy jsou rozhodovaci procesy,
které jsou zékladem pro mapové vysledky, neodmyslitelné geografické (Gregory & kol.,

2009).
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Na volebni geografii Ize nahlizet z nékolika metodicky ale i tematicky odlisnych hledisek.
Jednim z nejzkoumanéjsich aspektd je chovani lidi jako volici. Dale jsou zkoumany
faktory, které volebni chovani ovlivituji. Geografové pouzivaji pro zjisténi volebniho
chovani voli¢ii analyzu vysledkii voleb pro ur€ité tizemi. Analyzuji souvislosti mezi
volebnim rozhodovanim lidi a jejich postavenim ve spolecnosti (Linek, Lyons, 2007).
Pomoci analyzy volebnich vysledkil se autofi snazi o vytvoreni geografickych model
volebniho chovéni (Kostelecky, Stachovd & Cermak, 2002). Mnohé studie upozoriiuji
nato, ze ne vSechna volebni rozhodnuti jsou ¢isté racionalni. Voli¢i se pii svém
rozhodovani ¢asto zamétuji na zvyky, predsudky a predstavy. Ne vzdy vSak predstavy
voli¢i ohledné politickych stran a jejich predstavitelich odpovidaji realité (Kostelecky

& kol., 2014).

Ve volebni geografii je kladen diraz na efekt sousedstvi, jelikoz je velka ¢ast socidlni
interakce lokaln¢ zalozena v domacnosti nebo sousedstvi. Mobilizace volict je brana jako
prostorové specificka aktivita, nebot’ se politické strany zamétuji na ta mista, ve kterych

oc¢ekavaji nejlepsi navratnost (Gregory & kol., 2009).

Nejcastéjsi otazky, které si geografové pii svych vyzkumech pokladaji, jsou nasledujici:
Odlisuji se volebni vysledky v riznych regionech? Pokud ano, jak a pro¢? Podle
Kosteleckého (2014) tomu tak opravdu je. Volebni vysledky maji tendenci se Casto liSit
region od regionu. Kvili nejednotné struktuie obyvatel v prostoru a riznorodosti skupin
lidi, ktefi se li$i svymi politickymi nazory, dochézi k prostorové odlisnosti volebnich
vysledkli. Velmi vyznamné jsou také dalsi faktory, napt. ekonomické, socidlni nebo
historické povahy. Reakce na mistni ekonomickou ¢i socidlni situaci je dalsi pfi¢inou

rozhodnuti volebniho chovani lidi (Pattie & Johnston, 1990).

Podle Malcové (2012) dileZitou roli pfi geografickém zkoumani hraje také chovani
politickych stran v prostoru. V tomto pfipadé se zabyvaji nasledujicimi otdzkami: Jaké
jsou souvislosti mezi nominaci kandidati politickych stran a jejich prostorovou
organizaci? Jak souvisi volebni podpora jednotlivych kandidat s mistem jejich bydliste?
Na mistni trovni je vyuZivana problematika vyse zvySeného sousedského efektu. V tomto
ptipad¢ se predpokladd, ze volice mohou castokrat ovlivnit pravé sousedské vztahy,
nebot’ kandidat dostane v misté svého bydlisté vice nebo méné hlast, nez se predpoklada
ujinych kritérii. Za existenci sousedského efektu castokrat stoji osobni zndmost
kandidata s mistnimi voli¢i, a pfedev§im moznost jejich pfimého kontaktu, kterou
zpusobuje prostorova blizkost v ur€itém misté. Dal§im divodem tohoto efektu je
11



vyjadiend podpora konkrétnimu mistnimu kandidatovi. Mnozi geografové tento faktor
vysvétluji pomoci pocitu diavéry, ktery je posilovan cCastymi osobnimi kontakty

a prostorovou blizkosti bydlist’ (Malcova, 2012).

12



2 Kompozitni a kontextualni pristup

Jiz v ivodu bylo zminéno, Ze volebni geografie postrada vlastni teoretické koncepty
a vychazi prevazné z politologie. Pokud chtéji geografové pochopit lidské chovani
ajejich nasledné politické a volebni rozhodovani, musi se zaméfit na uvahu
o teoretickych  perspektivach  vyzkumu volebni  geografie. Existuje mnoho
metodologickych vychodisek pro studium prostorovych vzorct volebniho chovani.
Nazory jsou samoziejmé razné, avsak v obecné roviné lze urcit dve teoreticka hlediska.
Jedna se o kompozitni a kontextudlni piistupy, které¢ definoval Nigel Thrift (Kostelecky,
1983).

2.1 Kompozitni pristup

Kompozitni ¢i kompozi¢ni (compositional) pfistup vychazi z teorie, Ze pro vysvétleni
charakteristik obyvatelstva urcitého tizemi. V piipad¢ volica tento pfistup vysvétluje,
ze se jedinci, ktefi patii do stejné spole¢enské skupiny, chovaji podobné kvili svému
postaveni, zajmim a smysleni a tim pddem ve volbéach hlasuji podobnym zpiisobem.
Kompozitni ptistup ma dobré vysledky pii vysvétlovani prostorové diferenciaci volebni
podpory v socidlni, ekonomické i1 politické riznorodé spolecnosti (Kostelecky, 1993).
Kwvili dostupnosti dat o socialni struktufe, prevazné ze s¢itani lidu domt a bytt, a také
znalosti metod, které je mozné analyzovat, je kompozitni pfistup velmi rozsifeny
(Johnston, 2009). Tento tradi¢ni a zaroven prevladajici pfistup se postupem uZivani
nevyvaroval kritice a zpochybnéni. Kompozitni pfistup je zalozeny na teorii konfliktni

nebo také Stépici linie, tzv. cleavages — esky Stépeni.

2.1.1 Teorie konfliktnich linii

Pro vyuZiti teoretického ramce volebni geografie je nejCastcji vyuZivana vysSe zminéna
teorie konfliktnich linii, kterd se prvné objevila ve studii ,,Cleavage Structures, Party
Systems, and Voter Alignments* z roku 1967. Touto studii se zabyvali americky sociolog
a politolog, Seymour Martin Lipset, a norsky sociolog a politolog, Stein Rokkan.
(Hlousek, Kopegek, & Sedo, 2018). Teorie konfliktnich linii vychazi ze sociologie.
Autofi skrze konfliktni linie vysvétluji diferenciaci volebniho chovani rozdélenim

spolecnosti do skupin s blizkymi politickymi stanovisky, se kterymi se politické strany
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ztotoznuji. Ve studii je poprvé pouzito spojeni struktury spolecnosti s podobou
stranického systému. To, co autofi povazovali ve své studii za dtlezité, byly historické
procesy, které proti sobé postavily rizné socialni skupiny. Pfi vyvoji centralizovaného
statu dochazelo ke konfliktu, ktery ohrozoval ekonomické, kulturni a teritoridlni vztahy.
Proces konfliktu se stal podstatnym, nebot’ rozhodoval o socialnich charakteristikach,

které byly zasadni pro utvareni politické soutéze (Evans, 2004).

Kwvuli tomu, ze dochazi ke spolupraci nebo k soupefeni mezi stranami ve stranickém
systému, se vytvaii konfliktni linie (Hlousek, Kopeéek, & Sedo, 2018). Politické strany
v minulosti stidly za vznikem konflikt spojenych s pruibéhem narodni a pramyslové
revoluce, které se projevily ve dvou dimenzich, a to teritoridlni a funkcionalni. Prave tyto
udalosti vyuzili Lipset s Rokkanem ve své studii jako konceptudlni rdmec historického
vyvoje (Hlousek, 2007) a nasledné zformulovali ¢tyfi konfliktni linie, z nichz jedna je
vzdy dominantni a druhd podminénd. Jedna se o linie centrum vs. periferie, cirkev vs.
stat, mésto vs. venkov a vlastnici vs. pracujici. V obdobi rozvoje narodnich statt byly
vytvofeny $tépné linie centrum vs. periferie a stat vs. cirkev. Jednalo se o konflikty
nabozenské a kulturné-etnické, které se pozdéji staly zdkladem modernich politickych
konflikti. Naopak mésto vs. venkov (téz zemé&délstvi vs. primysl) a vlastnici vs. pracujici
(téz zamestnavatel vs. zaméstnanec) vznikaly o néco déle, v obdobi priimyslové revoluce
(Zarycki, 1999, s. 3). Toto rozd€leni je zalozené na piedpokladu, Ze obcané pattici
k jednotlivym skupindm voli tu stranu, ktera reprezentuje prave jejich segment (Hlousek
& Kopecek, 2004). VSechny uvedené §tépné linie se postupem ¢asu promitly do struktury
politickych stran.

Tab. 1: Néarodni a primyslova revoluce a konfliktni linie

Teritorialni dimenze

Funkcionalni dimenze

Narodni revoluce

Konfliktni linie

centrum-periferie

Konfliktni linie

cirkev-stat

Prumyslova revoluce

Konfliktni linie

mésto-venkov

Konfliktni linie

vlastnici-pracujici

Zdroj: Hlousek (2007, s. 364), zpracovano autorkou
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Konfliktni linie centrum vs. periferie popisuje konflikt mezi dominantni skupinou lidi
zijicich v centru a odlisSnou skupinu lidi zijici na periferii. Rozdily jsou vyrazné
v ekonomické, socialni, kulturni ¢i politické rovin€. To miize vést ke vzniku regionalnich
nebo etnickych stran (Cervenka, 2006). Podle Rokkana (1967) je centrum podstatnym
stiediskem politického systému, ktery je fakticky srovnavan se statem. Periferie jsou
uzemné vzdaleny od centra, avSak podléhaji jeho moci a kontrole. Periferie je podiizena
centru administrativné, ekonomicky a kulturné€, avSak nesouhlasi s politikou centra, ktera
se snazi o zachovani jednotného statu. Na prikladu ceskych zemi lze vysvétlit, jak se
ménila vnitini struktura obyvatelstva a ze se v pribehu doby vymezeni politické periferie
rizni. Celé Ceské zemé v dobach Rakouska — Uherska tvorily periferii. V obdobi prvni
republiky uz tomu tak nebylo, zde byla periferie pouze uvnitt ¢eskych zemi, a to oblast
s némecky mluvicim obyvatelstvem. Po druh¢ svétové valce a ndsledném odsunu Némctl

z Ceskoslovenska se stala periferii Morava a v obdobi po Sametové revoluci ji byla

jednoznaéné Morava (Hlousek & Kopecek, 2004).

Konfliktni linie cirkev vs. stdt vedla k vytvotfeni stran kiestanskodemokraticky Cci
kiest'anskosocidlné¢ smétujicich (HlouSek, 2007, s. 364). V tomto piipad€ spociva
konflikt mezi vztahy a rozdily plynouci z nabozenského vyznani, ddle z postaveni cirkve
ve spolednosti a vztahem jeji moci s moci svétskou (Cervenka, 2006). Podminkou pro
tento konflikt bylo nadfazené postaveni katolické cirkve nebo naopak vice pocetnych

naboZenskych skupin (Hlousek & Kopecek, 2004, s. 78).

Konfliktni linie mésto vs. venkov neboli primyslové mésto vs. zem&délsky venkov dala
vzniknout strandm, které hajily zajmy zemédélského (venkovského) obyvatelstva
(Hlousek, 2007, s. 364). Tato linie se zvétsila s nadstupem pramyslové revoluce. Bohaty
venkov, ktery byl do té doby hajen ze strany feudali, byl postupné nahrazovan volnym

trhem (Kunstat, 2006, s. 117).

vvvvvv

Stépna linie, od samého pocatku, vlastnici vs. pracujici. Konflikt v tomto ptipad¢ vznika
mezi zajmy raznych ekonomickych tfid (Kunstat, 2006). Z tohoto vztahu vznikly strany
socialistické a socidlnédemokratické, které hajily z4jmy zaméstnance v opozici ke
stranam hajicim zaméstnavatele. Tato $t€pnd linie urCuje postaveni stran na ose levice vs.

pravice (Hlousek, 2007).
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Ackoli byla nejvice vyuzivana politickymi stranami zminéna $t€pna linie vlastnici vs.
pracujici, geografové se spiSe zaméetovali na konfliktni linie centrum vs. periferie nebo
mésto vs. venkov, a to z toho diivodu, ze prave tyto dve §tépné linie souvisi s prostorem
(Havlicek, Chromy, Jan¢ak, & Marada, 2005). Koncept prostoru je jednim ze zakladnich
konceptli v geografii a velmi ¢asto byva nedilnou soucasti definic geografie (Matousek

& Osman 2014).

Pro politické védy a politickou sociologii je analyza stépnych linii jednim z dulezitych
konceptl téchto obori, avSak ndzory a definice teorii konfliktnich linii zGstavaji velmi
diverzifikované. Geografové chapou a popisuji teorie $tépnych linii riznymi zplisoby

a analyzuji z mnoha odli$nych pohledli, pomoci rtiznych technik (Zarycki, 1999, s. 2).

Ve sttedoevropskych a vychodoevropskych zemich se teoriemi Stépicich linii vénovali
polsky sociolog a socidlni geograf, Tomasz Zarycki (1999) ¢i socidlni geograf Tomas
Kostelecky (2002). Ve svych knihach rozebirali jednotlivé stity a za pomoci
komparativnich analyz porovnavali §tépici linie, které ovlivnily stranicky systém téchto
zemi. Podle Zaryckiho (1999) stoji za vyvojem stranickych systémi ve zkoumanych
statech historické dédictvi. Velmi dulezitym typem historickych vlivli jsou prevazné
politické tradice, ve smyslu trvalé podpory konkrétnich politickych stran, charakteristické
pro razné regiony zemi. Jako dal$i dualezity typ historického vlivu uvadi pohyb
obyvatelstva, ke kterému doslo po druhé svétové vélce, a také urbanizaci (Zarycki, 1999,
s. 39-40). Dalsi, kdo se zabyval teorii §tépnych linii, byli napt. v ¢eském prostiedi

Bernard, Hlousek, Kopecek, Havlik, Voda, Maskarinec a mnoho dalSich.

2.2 Kontextualni pristup

Jako druhy pfistup, ktery definuje prostorovou diferenciaci volebni podpory, je pfistup
kontextudlni. Voli¢i jsou Casto ovlivilovani prostfedim, ve kterém Ziji nebo pracuji, ¢imz
se zabyva vyzkum vlivu kontextudlnich charakteristik na volebni chovani (Johnston,
& Pattie 2006). K urceni spolehlivé identifikaci kontextovych vlivi slouzi dotaznikova
data doplnénd o proménné charakterizujici kontext, v némz respondenti ziji, nebo také
porovnani vysledkli souvisejicich v agregovanych datech s vysledky na individualni
urovni. Ne vzdy efekt regionalni kampané plisobi stejné na volice, ale naopak se mize
u rtiznych socidlnich skupin lisit (Bernard, Kostelecky, & Simon, 2014, s. 242). Existuje

mnoho vyzkumi a studii zamétujici se na hodnoceni dopadl interakénich vlivii na

volebni chovani. Kontextualni pfistup v literatufe nema jasné¢ vymezené definice.
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Pisobeni tohoto pfistupu na volebni chovani existuje mnoho (Johnson, Shively, & Stein,
2002, s. 220). Piikladem miize byt studie autort Gorécki, Marsh (2012), ktefi zjistili, Ze
jak blizkost voli¢e k bydlisti kandidata, tak efekt dosahu kontaktni kampan¢ zvysuji Sanci
na zisk hlast ve volbach (Bernard a kol., 2014).

Kontextualni pfistup neni v literatuie definovan stejny zplsobem. Kazdy z autorii
kontextové vlivy formuluje riiznymi styly. Dle Taylora (1985, s. 147) existuji Ctyfi tiidy
geografickych vliva, které ovliviiuji volebni chovani. Prvnim vlivem je friends and
neighbours effect — Cesky efekt souseda/ pratel, ve kterém popisuje, pro¢ maji kandidati
zpravidla vysokou volebni podporu v mistech svého bydlist¢ nez v jinych lokalitach.
Neékdy vsak tento efekt mize plsobit negativné a to tehdy, ma-li kandidat osobni spory
s obyvateli stejného mista bydliste¢. Druhy kontextovy vliv nazyva issue voting — Cesky
hlasovéni o sporny bod, ktery vysvétluje, ze jsou volebni vysledky v uritém misté
ovlivnény konkrétnim tématem tykajici se daného mista vice nez ostatnich. Voli¢ské
hlasy mohou byt v tomto piipad¢ také ovlivnény jedinym spornym bodem, jednat se mize
o ekologické otazky, trest smrti apod. Jako tieti uvadi campaign effect — Cesky efekt
kampang, ktery se zabyva lokalizacnimi néstroji volebni kampané ovliviijici vysledky
volebni podpory. Tento efekt ovlivituje velmi Casto vysledky voleb ve vétSinovém
systému. Dvé€ spolu soupefici politické strany se snazi vyuzit volebni kampané¢ k tomu,
aby na svou stranu ziskaly nerozhodnuté volice. Poslednim kontextudlnim pfistupem je
contagion effect/ neighbourhood efect — Cesky efekt ndkazy. V tomto pfipadé se
predpoklada, ze je chovani volice, at’ uz védomé ¢i nevédomé, vyrazné ovlivnéno
komunikaci v ramci sousedstvi. Ovlivnit voli¢e mohou postoje a nazory lidi Zijicich

v sousedstvi €1 v jeho okoli, at’ uz se jedna o rodinu, pratelé nebo spolupracovniky.

Jako dalsi, kdo se zabyval kontextualnim pfistupem, byl napft. politicky geograf Agnew
(1996). Ten ve své praci vysvétluje, Ze koncept geografického kontextu lze pouzit
do kategorii na zaklad¢ scitani lidu. Kontext se ve volebni geografii zjiStuje nékolika
zpusoby. Kontext neni chapan jen ve smyslu mistniho kontextu a nelze jej jednoduse
omezit na efekty sousedstvi nebo pratel ve smyslu prostorového vlivu volebniho chovéani
(Agnew, 1996).

Kontextudlnim pfistupem se zabyvali také CeSti autofi. Napt. Bernard s Kosteleckym
To je vyznamové dulezité pro potieby lidi Zijici v urcitém regionu. Projevovat se miize
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fyzicko-geografické prostiedi i1 jinym zpusobem. Ovliviiovat voli¢e a jejich volebni
chovani miize charakter terénu. Volici nejsou ochotni ui€astnit se voleb, kvili vzdalenosti
bydlisté voli¢e a volebni mistnosti. Jako druhy vliv prostorového kontextu zminuji
socialné-geografické prostfedi souvisejici s prostorovou organizaci lidské spolecnosti.
Charakteristicka je v tomto pfipadé nerovnomérnost ve smyslu koncentrace bohatstvi,
moci a ekonomického vyznamu do malého poctu prostorové omezenych center (Bernard,

Kostelecky, 2014, s. 10-12).

Dalsi, kdo se zabyval kontextualnim piistupem, byla Blanka Rehékova. Ta ve své studii
ukazuje na to, jak dilezité je velikost mista bydlisté. Zamétuje se pfevazné na vysvétleni
pravolevé dimenze volebniho chovéani i pifi kontrole dal§ich individudlnich znakd.
Dle jejich vysledku ze studie z roku 1999 voli¢i z menSich obci voli levicovéji nez volici
ve méstech. Stejné tak kraje maji znacny vyznam. Napt. voli¢i v Praze jsou pravicovéji
orientovani a smyslejici, kdezto voli¢i v severnich Cechach a na severni Moravé naopak

levicovéji (Rehakova, 1999).
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3 Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky

V Ceské republice (CR) je nékolik volenych instituci, které se daji rozdélit do nékolika
typt. Poslanecka snémovna (PS) spada do instituci moci zdkonodarné, které jsou v CR
upravované v Ustavé v &l. 15, odst. 1 a 2, kde je veskera zakonodarna moc svéfena

dvoukomorovému Parlamentu CR (Kostelecky a kol., 2015).

Poslanecka snémovna predstavuje hlavni pilit ¢eského politického systému. Hlavni
funkci poslanecké snémovny je tvorba zékond, avSak podili se téz na vytvareni vlady,
ktera je z Ustavy Poslanecké snémovné odpovédna (Ustava CR 1993, ¢l. 68, odst. 1).
Dalsi préva, kterd mé poslaneckd snémovna, je vylucné pravo Poslanecké snémovny
schvalovat statni rozpoéet (Ustava CR, 1993, &l. 42, odst. 1-2) a dale ma moznost pfijmout
navrh zadkona zamitnuty Senatem i proti jeho vili, pokud jej schvali nadpoloviéni vétSina
vSech poslanct (Ustava CR, 1993, ¢l. 47, odst. 1). Poslanecka snémovna ma celkem 200
poslancii, ktefi jsou voleni na ¢tyfi roky. Po Ctyfech letech se Poslanecka snémovna
obnovuje jako celek a viichni poslanci jsou voleni najednou (Ustava CR, 1993, ¢l. 16,
odst. 1). Volby do PS se konaji tajnym hlasovdnim na zéklad¢ vSeobecného, rovného
a piimého volebniho prava. Zvolenym poslancem se miize stat kazdy obdan CR, ktery
dosahl véku 21 let a zaroveit ma pravo volit (Ustava CR, 1993, &l. 18, odst. 1 a ¢l. 19,
odst. 1). Do poslanecké snémovny jsou voleni pfedseda a mistoptedsedové, kteti vytizuji
vybory a komise. Poslaneckd snémovna bez Senatu vykonava funkci Parlamentu, kterou
je kontrola vlady. Prezident republiky jmenuje vladu, ktera nasledné musi nejdéle do 30
dnti pozadat o vysloveni divéry Poslaneckou snémovnu. Pokud tak Poslanecka snémovna
neud¢la, prezident republiky jmenuje novou vladu, kterd opét Zada o vysloveni divéry
PS. Poslaneckd snémovna ma pravo svrhnout vladu béhem jejiho volebniho obdobi a to

tim, Ze vyslovi jeji nedivéru (Kostelecky a kol., 2015).

3.1 Stranické rodiny

Stranické rodiny jsou skupiny, které spojuji politické strany s podobnou ideologicky-
programovou identitou, spole¢né sdilenymi hodnotami a programovymi zéasadami.
Nékteré politické strany, vzhledem k jejich vyvoji, jsou vSak téZko zataditelné do urcité
stranické rodiny, kvili rozporu mezi programem a faktickou politikou nebo téz kvuli
necitelnosti jejich politického programu. V Ceské politice existuje celkem sedm

stranickych rodin. Jedna se o rodinu pravicovych (fiskalné konzervativnich) stran, rodinu
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socialnédemokratickych/ socialistickych stran, rodinu komunistickych stran, rodinu
ktestanskodemokratickych stran, rodinu autoritaiskych/ extrémné pravicovych stran,
rodinu liberalnich stran a rodinu etnickych/ regionalnich stran. Nékteré politické strany,
které¢ pusobi v Ceském prostiedi kratce nebo jsou tézko zaraditelné do nékteré ze

stranickych skupin, jsou vysvétlovany samostatné (MikeSova, 2015, s. 31).

3.1.1 Rodina pravicovych (fiskdlné konzervativnich) stran

Do rodiny pravicovych (fiskalné konzervativnich) stran se fadi politické strany Obc¢anska

demokraticka strana (ODS) a TOP 09 (Mikesova, 2015, s. 32-34).

ODS je kombinaci konzervativnich a liberdlnich prvki. Strana klade diraz na
individudlni zodpovédnost ¢lovéka ve vSech oblastech, vcetné socidlni, nejvice vSak
preferuje trzni hospodarstvi (PSeja, 2005, s. 61). V regionech, ve kterych se vyskytuji
voli¢i s vyssi kvalifikaci, voli¢i s nadprimérnym zastoupenim vysokoskolakti a také
voli¢i s vysokym podilem osob samostatné vydéle¢nd &innych (OSVC) nebo

zaméstnavateld, je volebni podpora ODS nejvyssi (Bernard, 2014).

TOP 09 je strana, ktera se sklada z pocatecnich pismen tradice, odpovédnost a prosperita.
Cisla 09 znamenaji rok zaloZeni strady, tedy rok 2009. Strana se povaZuje za
konzervativni politickou stranu a hléasi se k demokracii a konzervatismu. Ideovy program
vychazi z evropskych tradic kiestansko-judaistické kultury. Strana se hlasi pfedevS§im
k tradicim humanismu, hodnotdm pravniho stitu a mordlnim hodnotam, kterymi jsou

individualni lidské svobody (MikeSova, 2015, s. 34).

Obe¢ strany ziskavaji hlasy zpravidla ve velkych méstech a jejich blizkém okoli.

3.1.2 Rodina socialnédemokratickych/ socialistickych stran

Druhou rodinou, je rodina socialnédemokratickych/ socialistickych stran, kam fadime
Ceskou stranu socialné demokratickou (CSSD). CSSD ma dlouholetou historickou tradici
v Ceské republice. Jedna se o socidlnédemokratickou stranu, ktera reprezentuje levy stied
politického spektra. CSSD prosazuje moderni socilni stat, ktery méa za tukol slouZit
socialn€ slabSim a vytvaret solidarni spolecenstvi. Dbaji vSak na to, aby jedinec nebyl
udrzovan v pasivni zavislosti na socialni pomoci a na to, aby se investovalo do schopnosti
jedince pomoci si sam. Piedev§im investice do vzdélani je dle CSSD dillezita (MikeSova,
2015, s. 36-37). Strana m¢la nejrovnomeérnéjsi rozloZzenou volebni podporu v prostoru ze
véech zkoumanych politickych stran. CSSD si zajistuje voli¢e zpravidla v regionech
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s vy$§i nezaméstnanosti, naopak niz$i podporu ma v oblastech s vyS$im poctem

vysokoskolak, kvalifikovanych pracovnikli a zaméstnavatelti (Bernard, 2014).

3.1.3 Rodina komunistickych stran

Mezi rodinu komunistickych stran se fadi Komunisticka strana Cech a Moravy (KSCM),
ktera je na izemi Ceska piimym nasledovnikem Komunistické strany Ceskoslovenska
(KSC). KSCM ma od 90. let stabilni a relativné neménnou volebni podporu. KSCM je
pro pluralitu vlastnickych forem, avSak v duchu tradi¢nich levicovych piistupl prosazuje
co nejveétsi miru prerozdélovani. Dale uptednostiuje rozsahly statni sektor a povazuje za
nutné zachovat ve vSech forméach podnikéani urcity vliv pracovnich kolektivii na fizeni.
Strana ziskdva svou podporu pfevazné mezi obyvateli ekonomicky slabych regioni
s nizkou primyslovou zdkladnou, upadajicim zemédélstvim a piestarlymi lokalnimi
komunitami. KSCM je podporovano v regionech s nizkym podilem kvalifikovanych
pracovnikl, vysokoskolakli a zaméstnavateli a v oblastech s vy$$i nezaméstnanosti

(Mikesova, 2015, s. 37-39).

3.1.4 Rodina krestanskodemokratickych stran

Hlavnim piedstavitelem je Kiestanskd a demokratickd unie — Ceskoslovenska strana
lidova (KDU-CSL). Jedna se o jednu z nejstarsich eskoslovenskych (nyni eskych)
politickych stran. Zacatkem 90. let 20. stoleti sméfovala strana spiSe smérem doprava,
ato také v oblastech ekonomickych a socidlnich, avSak od druhé poloviny 90. let se
vyvijela spiSe doleva (Novak, 2004). KDU-CSL se hlasi ve svych programovych
dokumentech k socidlné konzervativni kiestanské politice. Strana vychéazi predevSim
z kfestanskych hodnot, kterymi jsou pravdomluvnost, nedotknutelnost soukromého
majetku a pomoc potfebnym, a také z principu subsidiarity. Mezi hlavni témata KDU-
CSL patii podpora tradiéni rodiny, kvalitniho $kolstvi, venkova a drobnych podniki
a prosazovani kiest'anskych moralnich hodnot, avsak je stranou odmitana pfimé vazba na
katolickou cirkev (MikeSova, 2015, s. 39-40). Strana ma siln€j$i podporou na venkove
nez ve méstech. U KDU-CSL je mozné pozorovat nejvyraznéjsi a soucasné nejstabilngjsi
regionalni odliSnosti v mife politické podpory, které¢ velmi souvisi s mirou naboZnosti

(Bernard, 2014).
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3.1.5 Rodina autoritarskych/ extrémné pravicovych stran

Mezi rodinu autoritarskych/ extrémné pravicovych stran lze zatradit napi. Dé&lnickou
stranu socialni spravedlnosti (DSSS) nebo ceské politické hnuti Svoboda a piima

demokracie (SPD).

Délnicka strana socialni spravedlnosti je ¢eskd ultranacionalistickd radikalni politicka
strana s diirazem na socialni hledisko. DSSS nema sv¢é zastoupeni v parlamentu. Hlasi se
k Ceskému a moravskému patriotismu a tradicionalismu. Stézejni je prosazovani piisné
politiky proti imigrantim. Déle se snazi o omezeni pfilivu zahrani¢niho kapitalu. Snazi
se prosadit vét§i samostatnost mest a obci v pravni i danové oblasti (MikeSova, 2015,

5. 41-42).

Ceské politické hnuti Svoboda a p¥iméa demokracie je oznatovano za krajné pravicovou
stranu, leckdy je hnuti charakterizovano jako populistické, radikalni, nacionalistické nebo
autoritaiské. V programu hnuti dominuje nacionalismus, ktery se projevuje silnym
odporem k nelegalni migraci a isldmu. Ve svém programu se zaméfuji na vlastenectvi
(patriotismus, nacionalismus), odpor k nelegalni imigraci a na ptimou demokracii, véetné

vystoupeni z Evropské unie (EU) a Severoatlantické aliance (NATO) (Pechova, 2017).

3.1.6 Rodina liberalnich stran

Ceska piratska strana (Pirati) je jednou z &eskych liberalnich politickych stran. Tato
strana ve svém programu prosazuje pifedevSim kontrolu moci a mocnych. Snazi se o to,
aby ob&ané CR méli pravo védét, jak hospodaii &esti politici s vefejnymi financemi. Dale
cht&ji zjednodusit stat za pouziti technologii. Tvrdi, Ze by vSechny ufady mély byt
dostupné online a Ze by se dan¢ a odvody m¢ly platit na jednom jediném mist€. Obhajuji
ochranu obcant pied Sikanou a také obranu svobody. Dle Piratii jsou zivnostnici
a internetové obchody pronasledovani statem. Jejich cilem je prosazeni svobodného
pfistupu obcanti k informacim a svoboda projevu ¢i pravo na soukromi (Piratska strana,
2021). Piratské strana ma podle vysledki z voleb do Poslanecké snémovny v roce 2017
nejvyssi voli¢skou zakladnu v Praze a jejim blizkém okoli a také v dalSich velkych

méstech, kterymi jsou Brno, Plzeti nebo Liberec (Cesky statisticky ufad, 2018).
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3.1.7 Rodina environmentalistickych stran

Mezi rodinu environmentalistickych stran je zafazena Strana zelenych. Tato rodina
obhajuje zachovani, obnovu a zlepSeni pfirodniho prostiedi a je mezi ostatnimi rodinami
jednou z nejmladsich. Velmi cCasto je rodina environmentalistickych stran spojovédna
s ristem vyznamu novych postmateridlnich hodnot (Kopecek, 2005). Strana zelenych se
od svého pocatku prezentovala prevazné z ekologické hlediska, pozdéji vsak zaradili do
programu také témata, kterd maji za cil odstranit jakykoli typ diskriminace, usiluji o pfijeti
zakona o registrovaném partnerstvi, rozvoj multikulturni spole¢nosti, rozvoj ob¢anské
spole¢nosti a dalsi (MikeSova, 2015, s. 44). Zeleni kladou diiraz na nutnost ptechodu na
obnovitelné zdroje, jako je biomasa, v€trna a slunecni energie. Stavi se proti pokracovani
v té¢zb¢ uhli a jeho néasledném spalovéani. Velmi kritizuji vystavbu dalSich jadernych
elektraren (Zeleni, 2021). Tato strana je velmi oblibena u dvou nejvétsich ceskych mést,

v Praze a Brné (MikeSova, 2015, s. 44).

3.1.8 DalSi strany a hnuti

Strany a politicka hnuti, které ptisobi v ¢eském politickém prostiedi kratkou dobu a mayji
nejasné ideologické zakotveni, nejsou z tohoto diivodu zatazeny do zadné z uvedenych

stranickych rodin (MikeSova, 2015, s. 45).

Vyznamnym piikladem je politické hnuti ANO 2011, zaloZené podnikatelem Andrejem
BabiSem. Deklarovany cil tohoto hnuti je prosazeni podnikatelskych prostiedi a podpora
zivnostnikli. SnaZi se o odstranéni korupce a snizeni nezaméstnanosti. Dillezita je pro
hnuti ANO 2011 také zahrani¢ni politika. Kladen je diraz pfedevS§im na prohlubovani
vztahti s Evropskou unii, Severoatlantickou alianci a sousednimi staty CR. Toto hnuti
zaroven podporuje vyssi konkurenceschopnost v ramci EU a vymezuje se proti byrokracii

v ramei EU (Mikesové, 2015, s. 45-46).
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4 Data a metodika

Autorka se v této bakalarské praci zabyva volebni podporou stran ODS a TOP 09 ve
volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu CR v roce 2017. V praktické &asti se
vénuje vliviim, které ovliviiuji a zkoumaji volebni podporu obou stran pouze v Plzenském
kraji. Ke zjisténi volebnich vysledkli obou stran a vSech jednotlivych ukazateli bylo

zapottebi vyhledat data pro celkem 501 obci.

Data byla ¢erpana z Ceského statistického tfadu. Volebni vysledky stran ODS a TOP 09
ze snémovnich voleb z roku 2017 byly ziskdny na webovych strankach volby.cz, které
jsou spravovany Ceskym statistickym tfadem. Vysledky jsou dostupné v oteviené
databazi, zpracované a zvetfejnéné dne 22. 11. 2017. Autorka v tomto piipad¢ vyuzila
slozku vysledkt hlasovani za uzemni celky, ve které si nasledné zvolila Plzenisky kraj
a u jednotlivych okresti postupné zapsala konkrétni vysledky pro vSechny obce tohoto
kraje. Data volebni ucasti byla ziskana naprosto stejnym zptisobem jako volebni vysledky
obou stran. Data o poctu obyvatel jednotlivych obci, miry nezaméstnanosti a primérném
véku byla ziskana téz z Ceského statistického ufadu. Tentokrat autorka Cerpala

z regiondlnich statistik a izemn¢ analytickych podklada.

Stazena byla data pro vrstvy GIS. Tyto podklady jsou dostupné pro viechny obce Ceské
republiky, a tak byly vybrany pouze hodnoty pro obce Plzeniského kraje z roku 2017. Pro
vypodet hustoty obyvatel na km? autorka shromazdila udaje o rozloze obci z izemné
analytickych podkladi CSU a jiz ziskana data o poétu obyvatel jednotlivych obci.
Nasledné byla z téchto udaji vypoctena hustota zalidnéni jako podil poc¢tu obyvatel ku
rozloze. Data vztahujici se k poétu Zen v obcich byla vyhledéna taktéz na Ceském
statistickém ufadu v Katalogu produktt z roku 2017, kterd se poji k datu 1. 1. 2017. Podil
osob s ukon¢enym vysokoskolskym vzdeélanim na populaci ve véku 15 a vice let byla
erpana taktéz z Ceského statistického ufadu. K tomuto ukazateli nebyla dostupna data
za rok 2017, a tak autorka musela vyuzit data z roku 2011. Tyto informace byly ziskany
ze S¢itani lidu, domi a byt 2011 (SLDB 2011). Pfi absenci ur€itych dat je mozné vyuZit
data starsi, avSak kone¢ny vysledek mize byt lehce zkresleny. Posledni ukazatel tykajici
se podilu podnikateli v obci autorka také opattfila ze SLDB 2011. Stejné jako
u piedchoziho indikétoru jsou data zastarald, a proto mohou byt vysledky neptesné.
Nejprve bylo nutné zapsat data pro pocet zaméstnavatell, pro pracujici na vlastni ucet

a pro pocet pracujicich celkem. Tento udaj byl vypocten pro jednotlivé obce jako soucet
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poctu zaméstnavatell a pracujicich na vlastni ucet. Zjisténi vysledek byl nasledné vydélen
poctem pracujicich celkem, a tak se dosdhlo kone¢ného vysledku podilu podnikateli

v obcich.

Vsechny ziskané informace byly uspofadany v programu Microsoft Excel a sefazeny do
jednotlivych sloupct. Ve stejném programu byly pro jednotlivé idaje pomoci funkce
Pearsonova korela¢niho koeficientu vypocitany vztahy mezi indikdtory a volebnimi
vysledky stran ODS a TOP 09. Pearsontiv korelacni koeficient méfi silu linearni zavislosti
mezi dvéma veliCinami. Vysledek korelace udava, jak je silnd vazba vztahu dvou
zkoumanych veli¢in. Korela¢ni koeficient nabyva hodnot od -1 do 1. Pokud je vysledek
roven 1, znamena to, ze ¢im vétsi je hodnota jedné veliCiny, tim vétsi je hodnota i druhé
veli¢iny a naopak. Funkce Pearsonova korela¢niho koeficientu je v programu Microsoft
Excel dostupnd, a tak autorka nemusela jednotlivé udaje prepocitdvat ruéné¢ pomoci

VZOorce.

Udaje o volebnich vysledcich stran ODS a TOP 09 a také volebni Gdast déle autorka
vyuzila pro mapové vystupy, které byly vytvoreny v programu ArcMap 10.4.1. Nejprve
vSak autorka pro vytvofeni map stdhla souborové geodatabaze, které jsou dostupné na
webu arcdata.cz. Potfebné jsou k t€émto mapovym vystupim tzv. shapefile, coz je datovy
format pro ukladani vektorovych prostorovych dat pro geografické informacni systémy.
Stazen byl soubor ArcCR verze 3.3. Po ziskani t&chto dat je dilezité propojit ziskané
udaje prenesené do programu Microsoft Excel s jednotlivymi shapefile obci v programu
ArcMap 10.4.1. Dalsim krokem byl vybér Plzeniského kraje a jeho obci pomoci atributové
tabulky a funkce Selection. Aby bylo mozné vytvofit kartogram, bylo nutné ptes funkce
Properities — Symbology — Quantities zvolit vybér sledované¢ho udaje. V tomto ptipadé
pro vytvoreni map slouzily data volebnich vysledkil a volebni ucasti. Na konec bylo pro
vystup kartogramu dilezité do jednotlivych map vloZit vSechny potfebné kompozi¢ni
prvky, kterymi jsou mapové pole, legenda, métitko, smeérovka neboli tirdZ a tdaje o
autorovi. Stejny postup néasledoval pro vytvofeni kartogramti pro jednotlivé okresy, avSak

misto vybéru kraje byl zvolen vybér okresu.
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5 Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské

republiky v roce 2017

Dle rozhodnuti prezidenta republiky ze dne 19. dubna 2017 byly stanovené dny konéni
voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky na patek 20. ¥ijna 2017
a sobotu 21. fijna 2017 (Ministerstvo vnitra Ceské republiky, 2021). Pro rok 2017 bylo
celkem 8 374 501 registrovanych voli¢l, znichz pfiSlo k volbam celkem 60,84 %.
Odevzdanych obalek bylo celkem 5 091 065, avsak platnych hlasii bylo 5 060 745, coz
je 99,40 % (Cesky statisticky ufad, 2017a).

Jednalo se o sedmé volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky od roku
1996. Kandidovalo celkem 31 stran, z nichz se do snémovny dostalo nakonec devét stran
¢i hnuti (Cesky statisticky ufad, 2017b). Ve volbach zvitézilo hnuti ANO 2011, které
ziskalo 29,64 % hlast a 78 mandatti. Jako druha skoncila Ob¢anska demokraticka strana
(ODS), ktera ziskala 11,32 % a 25 mandat. Tieti se umistila Ceska piratska strana
(Pirati) s 10,79 % a 22 mandaty. Na ¢tvrtém misté skoncila Svoboda a ptima demokracie
(SPD) s 10,64 % platnych hlast a taktéz s 22 mandaty. Jako patd skoncila Komunisticka
strana Cech a Moravy (KSCM), ktera ziskala 7,27 % a celkem 15 mandati. Sesta se
umistila Ceska strana socialné demokraticka (CSSD) se 7,27 % a stejné jako KSCM
ziskala 15 mandatd. Sedmé misto pfipadlo Krestanské a demokratické unii —
Ceskoslovenské strané lidové (KDU-CSL), ktera ziskala 5,80 % hlast a 10 mandatu.
Ptedposledni stranou, kterd se dostala do snémovny, se stala TOP 09. Ta si zajistila
5,31 % hlasti a 7 mandatid. Jako posledni se do snémovny probojovali Starostové
a nezavisli, ktefi dosahli na 5,18 % hlasti a 6 mandat (Cesky statisticky ufad, 2017b,
2017c).

5.1 Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky v roce

2017 v Plzenském Kkraji

Ve volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky z roku 2017 byla i¢ast
v Plzeniském kraji 59,91 %. V Plzenském kraji je celkem 456 299 registrovanych volica,
ktefi mohou pfijit k volbam. K t€ém se vSak nakonec dostavilo pouze 273 474, avSak
platnych hlast bylo jen 271 510, coz je 99,39 % platnych hlast. Oproti volbam minulym,

které se konaly v roce 2013, byla volebni G¢ast o 2 % vyssi. Dle okresii byla volebni ucast
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vroce 2017 nejvyssi v Klatovech. V tomto okrese pfislo k volbam celkem 61,76 %.
Druha nejvyssi volebni ucast byla v okrese Plzen-mésto a to celkem 61,13 %. Tieti
a ¢tvrtd nejvyssi ucast byla zaznamendna v okresech Rokycany, kam pftisSlo celkem
60,74 % volicl, a Plzeni-sever, kde byla celkova volebni ucast 60,72 %. V okrese Plzen-
jih byla volebni ucast 59,75 % a v okrese Domazlice pfislo k volbam 58,14 % volici.
Nejnizsi volebni ucast byla zaregistrovana v okrese Tachov, kam pfislo pouhych 52,72 %
volict.

Kartogram volebni ucasti ve snémovnich volbach v roce 2017 jasné dokazuje, ze je
nejnizsi volebni Gcast v okresech Tachov a Domazlice, a naopak nejvyssi volebni ucast

byla v tomto roce v okresech Klatovy a Plzen-mésto.

Obr. 1: Volebni tcast ve volbach do Poslanecké snémovny v roce 2017 v Plzefiském kraji
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Zdroj: Cesky statisticky ufad (2018), zpracovano autorkou s vyuzitim GIS
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5.2 ODS ve volbach do Poslanecké snémovny v roce 2017

Pro volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR v roce 2017 strana ODS zveiejnila
program, ve kterém se zaméfovala na né€kolik navrhi. Program nesl nazev ,,Silny program
pro silné Cesko.“ StéZejni bylo pro tuto stranu téinact bodd, které byly v tomto programu
jednotlivé popsany. Prvni, co chtéla tato strana zmeénit, byly nizké a jednoduché dang.
Jako druhy navrh zminovali ve svém programu svobodné podnikéni a inovace. Dale
se zamé&rovali na ptatelskou vefejnou spravu, digitalni spolecnost a vzdélanou spolecnost.
Dilezitym cilem byla také vnéj$i a vnitini bezpecnost, zahrani¢ni véci a evropska politika
nebo efektivni doprava, silny primysl a energetika. Zaméfovat se chtéli také na pravni
stat a spravedlnost, rodinnou a socialni politiku, kvalitni a dostupné zdravotnictvi,
svobodnou a nezéavislou kulturu, prosperujici zemédélstvi a podporu venkova, a nakonec

konzervativni ekologickou politiku a pfiznivé zivotni prostiedi (ODS, 2017a).

Cely program obsahuje mnoho bodd, které chtéla strana zavést, prosadit ¢i zrusit. StéZejni
pro tuto stranu bylo v roce 2017 zavedeni jednoduchych a jednotnych pfiznani dani
zptijmu a odvody socidlniho a zdravotniho pojisténi na jednom formulafi. Dale
podporovali spole¢né zdanéni manzeltl, snizeni sazby DPH na potraviny a vybrané sluzby
z 15 % na 10 % a u ostatniho zboZi a sluzeb z 21 % na 19 % a dalsi. Snazili se prosadit
napiiklad zvyseni ¢istych mezd zamé&stnancti o 7 % zavedenim 15 % sazby z hrubé mzdy
a usilovali o zruSeni dan€ nabyti z nemovitosti nebo o zruSeni silni¢ni dané. Podporovali
zavedeni pausalni dan€é pro nejmensi podnikatele (ro¢ni podnikatelskd licence
pro neplatce DPH) a moznost stat se zivnostnikem po internetu. Prosazovali zastaveni
elektronické evidence trzeb ¢i moznost provozovatelii restauraci svobodné zvolit, zda
chtéji provozovat kuracké nebo nekuracké zatizeni. V programu bylo zminéno uplatnéni
mozZnosti jednoduchého vyfizeni béznych trednich zaleZitosti z domova pies internet.
Zamé&fovali se také na zapojeni zaméstnavateli vcetné drobnych Zivnostniku
do uc¢novského a odborného Skolstvi. Chtéli zvysit primérny plat uciteldi na minimalni
¢astku 35 000 K¢ a zavést jednu uroven statni maturity z Ceského jazyka, ciziho jazyka
a matematiky. Bod vné&j$i a vnitini bezpe€nost zmifluje napiiklad odmitnuti povinnych
kvot pro uprchliky navrzenych EU ¢i nezavedeni povinné vojenské sluzby, avSak
s podporou navysSeni poctu piislusnikii aktivnich zaloh. V tomto bod¢ bylo také
poznamenano prosazeni pfipravy integrovaného zachranného systému na boj proti

terorismu a projevim ndsili a na feSeni mimotadnych udalosti (ODS, 2017a).
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Celostatnim volebnim lidrem ODS v roce 2017 byl Petr Fiala, pouze pro Plzensky kraj
byla lidrem strany Ilona Mauritzova (ODS, 2017b). V Plzenském kraji strana ziskala
celkem 32 833 hlasti, coz je 12,09 % hlasti, a dva mandaty z celkového poctu jedenact
(Cesky statisticky tfad, 2017d). Do snémovny se dostal Martin Baxa se 14,2 %
preferenc¢nich hlasti a krajsky lidr strany Ilona Mauritzova, ktera ziskala 10,4 %
preferencnich hlast. Oproti pfedchozim volbam z roku 2013 strana ziskala o necelé 2 %
hlast vice. Téz o mandaty si ODS polepsila, jelikoz v roce 2013 obsadila pouze 1 kieslo
(Cesky statisticky titad, 2017e).

Obr. 2: Volebni podpora ODS ve volbach do Poslanecké snémovny v roce 2017 v Plzeiiském kraji
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Zdroj: Cesky statisticky ufad (2018), zpracovano autorkou s vyuzitim GIS
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Nejlepsi volebni vysledek v Plzefiském kraji strana ziskala vobci Cila v okrese
Rokycany. V této obci byla dokonce jako v jediné obci Plzeniského kraje 100 % volebni
Gicast. V Cilé ODS dosahla na 41,17 % hlast. Dalgich $est obci, kterymi byly Modrava,
Horska Kvilda a Dobrsin v okrese Klatovy, Liné a Bilov v okrese Plzen-sever a Cekov
v okrese Rokycany, zajistily strané pres 30 % voli¢skych hlasi. Celkem Sestnact obci
zajistilo strané vice nez 20 % hlast. Z Kartogramu je patrné, ze ma strana nejvyssi
v okrese Tachov. Obec, ktera v tomto okrese volila ODS nejvice, zajistila stran¢ pouhych
12,5 %. U Sesti obci, kterymi byly Hradist¢ a Lhotka u Radnic v okrese Rokycany,
Chocomysl a Otov v okrese Domazlice, Studena v okrese Plzen-sever a Oselin v okrese

Tachov, méa dokonce strana podporu nulovou, a tak si nezajistila Zadné hlasy.

5.3 TOP 09 ve volbach do Poslanecké snémovny v roce 2017

TOP 09 se ve volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu CR v roce 2017 zaméfovala
ve svém programu s nazvem ,,Volebni program®“ na celkem devét hlavnich bodd.
V prvnim bodu zminovali vzdélani a vyzkum. Prosadit chtéli pfedevSim vysokou
profesionalitu a s ni souvisejici distojnou, spolecenskou i ptfijmovou pozici fediteld,
uciteld, ale 1 nepedagogickych pracovnikli. V tomto bod¢ chtéji prosadit také zavedeni
systému pujcek a grantil pro uhrazeni nakladi na vysokoskolské vzdélani. Zrusit chtéla
strana hlavné zbaveni odpovédnosti rodi¢ii za vychovu a vzdélavani jejich déti ¢i
omezovani vydaji na védu a vyzkum. Druhy bod se tykal socidln€ soudrzné spole¢nosti,
kam zatadili socidlni politiku. V tomto piipad€ prosazovali znovu projednani diskuse
o dichodové reformé scilem dosdhnout politického konsenzu na jejim vyfeSeni.
Nepftipoustéli snizovani Grovné ohrozenych skupin (seniort, handicapovanych, rodin
s détmi vcetné samoziviteld). Jako dalsi chtéli zrusit povinny rok v matetské Skole pro
vSechny déti nebo zadluzovani CR kvilli nezodpovédnému vydavani penéz za zbytné
socialni davky. Ve druhém bod¢ dale zmiiovali péci o zdravi, kde nepfipoustéli zhorSeni
dostupnosti zdravotni péCe u socialn¢ slabych, ktefi ji skutecné pottebuji. Bezpeci
a zahrani¢ni politika byly soucasti tfetiho bodu, ve kterém prosazovali rozvoj politické
a ekonomické spoluprace a udrzovani pratelskych vztahtl, zejména se sousednimi staty
a dalsi. Hlavnim cilem tohoto bodu, ktery nechtéji ptipustit, bylo vystoupeni z NATO
nebo odchod z EU ¢i potadani referend za vystoupeni z EU. Nechtéli, aby byl omezen

volny pohyb lidi za praci ani jiné omezeni zakladnich svobod Unie. Prosazovaly posileni
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moderni a profesionalni armady CR a navyseni rozpo&tu na obranu na 2 % hrubého
domaciho produktu (HDP). Ctvrtym bodem byla hospodaiska politika, ze které je
terminu vstupu CR do eurozény, zruseni EET ¢&i podpofeni inovaci v malych a stfednich
firmach. Naopak se TOP 09 silné stavéla proti zvySovani daiové zatéze obcant a firem,
zvyhodnovani velkych korporaci na ukor malych a stfednich podnikt, proti neustalym
zménam podminek pro podnikani nebo proti zakazu jaderné energie. Patym bodem byla
doprava, ve které chtéli zavést zrychleni rekonstrukci a ptestavby silnic 1. tfidy. Planem
bylo ro¢né uvést do provozu zhruba 70 km dalnic. Neptipoustéli zvyhodinovani statnich
dopravci pied soukromymi ¢i vystavbu kanalu Labe — Odra — Dunaj. V Sestém bod¢ je
zminén moderni stat, ve kterém chtéli prosadit posileni karné odpovédnosti soudcu
a statnich zéstupci. Nepfipustili by naopak posilovani prav dluznikli na ukor véfiteli.
Dale se chtéli zaméfit na obanskou spolecnost, kulturu a cirkev. Nepfipustili by chatrani
architektonickych pamatek a ostatniho kulturniho dédictvi nasi zemé¢. Posledni dva body

se tykaly udrzitelného Zivotniho prostfedi a zemédélstvi a venkova.

Lidrem strany pro celou republiku byl v roce 2017 Miroslav Kalousek. Pro Plzensky kraj
to pak byl Marek ZeniSek, ktery ziskal celkem 12,68 piednostnich hlasti (Cesky
statisticky afad, 2017f). V poslednich snémovnich volbach ziskala strana celkem 13 095
hlasi, coz je pouhych 4,82 %. Dle vysledkl z voleb ptedchozich vyplyva, ze se podpora
TOP 09 stale snizuje (Cesky statisticky tifad, 2017d). V roce 2013 byl pocet hlasii pro
tuto stranu vice neZ dvojnasobny, ziskali celkem 29 696. Za Plzensky kraj se do
snémovny bohuzel nedostal ani jeden kandidat, a tak oproti volbdm z roku 2013 strana

ztratila dva mandaty. (Cesky statisticky tfad, 2017¢).

V Plzeniském kraji bylo celkem 56 obci u kterych neméla strana Zadnou podporu. Jednalo
se 0 obce s poctem obyvatel od 50 do 350. Ani v dalSich obcich nem4 strana pfili§ velkou
podporu. U vice nez 350 obci ziskala strana pouze do 5 % hlasi. Okolo sto obci zajistilo
strané od 5 % do 10 % hlasti. Sestnact obci obstaraly TOP 09 10 % a vice hlast. Nejvyssi
vysledek, ktery ziskala strana v Plzeniském kraji, byl 16,45 % hlast. Tohoto vysledku
dosahla strana u obce Présily v okrese Klatovy. Podobny vysledek byl také v obci Pelechy
v okrese Domazlice. Nejnizsi volebni vysledek byl zaznamena v okrese DomaZzlice, kde
strana ziskala celkem 756 hlast, coZ je na pocet obyvatel 2,71 %. Hned za Domazlickem
je okres Tachov. Zde vybralo stranu 605 volict a tedy 2,8 % hlasii. Z Rokycan putovalo
stran¢ 3,84 % hlast, to je tedy 891 volict a z Klatov 3,93 % hlasti, coz bylo 1 691 voli¢t.
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V okrese Plzen-sever zvolilo 1 605 volict TOP 09 a tim ji opatfili 4,25 % hlast. V okrese
Plzen-jih se rozhodlo zvolit stranu TOP 09 1 268 volicl, coz je na pocet obyvatel 4,28 %
hlasti. Nejvétsi podporu méla strana v okrese Plzen-mésto, konkrétné v krajském mésté
Plzent a ve dvou obcich — Chvélenice a Letkov. V tomto piipadé zvolilo stranu 6 279

voli¢t a to je 7,08 % hlast.

Obr. 3: Volebni podpora TOP 09 ve volbach do Poslanecké snémovny v roce 2017
v Plzetiském kraji
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Zpracovala: Sabina Buéanova
- 12,1-16.5 duben 2021, Tachov

Zdroj: Cesky statisticky ufad (2018), zpracovano autorkou s vyuzitim GIS
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5.4 RozloZeni volebnich vysledkii ODS a TOP 09 ve volbach do

Poslanecké snémovny v roce 2017 dle okresti Plzeiiského kraje

Tato kapitola porovnava ¢trnéact kartogrami volebni podpory stran ODS a TOP 09 dle
okrest Plzenského kraje. Ve vytvorenych kartogramech okresi je 1épe vidét rozlozeni
volebni podpory. V Plzeiiském kraji se nachazi celkem sedm okrest, kterymi jsou okres
Domazlice, Klatovy, Plzeii-mésto, Plzen-jih, Plzen-sever, Rokycany a Tachov. Pro kazdy

okres byly vytvoteny dvé mapy, pro volebni podporu ODS 1 TOP 09.

Okres Domazlice mé celkem 85 obci. Podporu ma strana ODS ve vSech obcich okresu
Domazlic, kromé dvou (kartogram €. 4). Témi jsou obce Otov a Chocomysl, ve kterych
prevlada volebni podpora stran ANO 2011 a KSCM. Nejvyssi podpora strany ODS byla
v obci Pec, ve které strana ODS jasné zvitézila s celkovym vysledkem 26,71 % hlasi.
V dalSich ctyfech méstech byla podpora nad 20 % voli¢skych hlasi. V deseti
obcich okresu Domazlice necinila podpora ani 5 % hlast. Z celkovych vysledkt vSech
politickych stran ODS ziskala celkem 11,07 % hlast a drzi se tak na tfetim mist¢ hned za

ANO 2011 a SPD.

Obr. 4: Volebni vysledky ODS z roku 2017 v okrese Domazlice
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Zdroj: Cesky statisticky aiad (2018), zpracovano autorkou s vyuzitim GIS

Volebni podpora TOP 09 v okrese Domazlice je oproti vysledkim ODS velmi slaba.

Strana je ze vSech volebnich stran v okrese DomaZlice aZ na devatém misté, s celkovym

Obr. 5: Volebni vysledky TOP 09 z roku 2017 v okrese Domazlice
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vysledkem 2,71 % hlast. Celkem dvanact obci Domazlicka TOP 09 nepodpoftilo zadnym
voli¢skym hlasem. DalSich Sedesat obci zarucilo strané mezi 1 % — 5 % hlasi. Nejvyssi
vysledek byl zaznamenan v obci Pelechy, kde lidé svymi voli¢skymi hlasy stran€ zajistily

16,32 % (viz kartogram ¢. 5).
Zdroj: Cesky statisticky uiad (2018), zpracovano autorkou s vyuzitim GIS

V okrese Klatovy je volebni podpora velmi podobna jako u okresu Domazlic. Pokud
porovname volebni vysledky za vSechny politické strany, na prvnim misté je s velkym
naskokem ANO 2011. Jako druha skon¢ila strana ODS, kterd vybojovala v tomto okrese
11,34 % hlasi. Nejvétsi podpora ODS je na jizni hranici okresu, v horskych oblastech
Sumavy. Vysledky téchto obci se pohybuji vrozmezi od 25 % do 36,5 % hlast
(kartogram €. 6). Nejvice obyvatel volilo tuto stranu na Klatovsku v obci Modrava, ve

které volebni zisky dosahly az na 36,13 % hlast. DalSich pét obci zajistilo strané vice nez
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20 % hlast. V zadné obci nenastala situace, ze by pro stranu nehlasoval ani jeden ob¢an
okres Plzen-mésto, na ktery strana dlouhou dobu cili, je v okrese Klatovy nejvyssi volebni
vysledek ze vSech okresti Plzeiského kraje. Volici, kteti se rozhodli podpofit tuto stranu,

bylo za rok 2017 v okrese Klatovy 4 874.

Obr. 6: Volebni vysledky ODS z roku 2017 v okrese Klatovy
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Zpracovala: Sabina Butanava
duben 2021, Tachov

Zdroj: Cesky statisticky uiad (2018), zpracovano autorkou s vyuzitim GIS

Volebni zisky strany TOP 09 jsou rozloZeny podobné, jako u strany ODS. Opét jsou
nejvyssi volebni vysledky v jizni hranici okrese, v horskych oblastech Sumavy. Ve stiedu
spise levicové strany jako KSCM nebo CSSD a nejvice prevlada podpora ANO 2011.
Ackoliv je rozlozZeni volebni podpory podobné u TOP 09 i ODS, stdle ODS stavi na
silngjSich a dlouholetych vybudovanych zakladech, oproti TOP 09. Ta ziskala polovi¢ni
volebni vysledky oproti ODS. Nejvyssi vysledek byl zaznamenan v obci Prasily, kde
ziskala strana celkem 16,45 % hlast. V celkem péti obcich opét nebyla podpora Zadna,

podobné jako u okresu Domazlice. Z tohoto skore je ziejmé, Ze pokud se v téchto
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oblastech rozhodnou obyvatele zvolit pravicovou stranu, pievladd podpora ODS nez

TOP 09.

Obr. 7: Volebni vysledky TOP 09 z roku 2017 v okrese Klatovy
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Zpracovala: Sabina Buanova
duben 2021, Tachov

Zdroj: Cesky statisticky ufad (2018), zpracovano autorkou s vyuzitim GIS

Také v okrese Plzen-mésto vyhralo s velkym naskokem hnuti ANO 2011, ale jiz tradi¢né
je ptfimo v krajském mésté Plzen velka obliba strany ODS. Ta skoncila hned na druhém
misté, se ziskem 14,37 % hlast. V tomto okrese zvolilo ODS celkem 12 744 osob.
Nejvyssi podpora strany podle kartogramu ¢. 8 byla v okolnich obcich krajského mésta,
konkrétng v Kysicich, Letkové, Losiné a Sténovickém Borku. V t&chto regionech se
podpora pohybuje mezi 16,6 % az 19 % hlast. Zadna z obci tohoto okresu neni bez
volebni podpory strany. Nejnizsi vysledek byl v obci Nezvéstice, kde ODS ziskala 9,38 %
hlasti. Samotné krajské mésto Plzen obstaralo strané ODS celkem 14,39 % hlasi, coz je

11 331 volica.
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Obr. 8: Volebni vysledky ODS z roku 2017 v okrese Plzen-mésto
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Zpracovala: Sabina Bu¢anovéd
duben 2021, Tachov

Zdroj: Cesky statisticky uiad (2018), zpracovano autorkou s vyuzitim GIS

Volebni podpora strany TOP 09 je v okrese Plzefi-mésto opet o néco nizsi nez podpora
ODS. Ze vsech stran skonc¢ila TOP 09 v celkovém potadi na Sestém misté se 7,08 % hlasii.
Ve volebnich mistnostech vhodilo obalku se stranou TOP 09 do volebni urny celkem
6 279 osob. Také v krajském mésté Plzenn vybojovala TOP 09 Sestou pticku s celkovym
vysledkem 7,22 % hlast. V Plzni zvolilo TOP 09 5 685 voli¢t. Nejvyssi podpora byla
zaznamenana v obcich Letkov a Chvalenice. A to v rozmezi od 8 % do 10,5 % hlasd. Ve
vSech obcich bylo alespoii nizké procento voli¢t, ktefi v roce 2017 podpotfili stranu TOP
09.V tomto okrese se tedy nenachdzi Zadna obec, ktera by stranu nepodporovala. Nejnizsi
zisky hlast byly v obcich Lhiita a Nezbavétice. AvSak jedna se jen o minimalni podporu.

V obci Nezbavétice ziskala TOP 09 pouze 0,74 % hlasi (kartogram €. 9).

Vysledky obou stran jsou 1 v tomto okrese velmi podobné. Volici jsou rozlozeni velmi

podobné, avsak ODS ma oproti TOP 09 o polovinu vice hlast.
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Obr. 9: Volebni vysledky TOP 09 z roku 2017 v okrese Plzeii-mé&sto
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Zpracovala: Sabina Bucanova
duben 2021, Tachov

Zdroj: Cesky statisticky ufad (2018), zpracovano autorkou s vyuzitim GIS

V okrese Plzeii-jih je volebni podpora strany ODS rozloZena po celém okresu velmi
rovnomérng. Opét zde neni zadna obec, ve které by byla nulova podpora ODS. V tomto
okresu opét zvitézilo hnuti ANO 2011, ODS skoncila tfeti, tésné za SPD. Zvolit se
rozhodlo tuto strano celkem 3 249 volici, coz je 10,98 % hlast. V obci Victejn byly
nejvyssi volebni vysledky v piepoctu na pocet obyvatel v jednotlivych obcich z celého
okresu. V této obci Zije pouze 92 osob, z nichz ODS zvolilo 16 osob, coz je 25,49 %
hlast. Ve vSech obcich byly volebni vysledky nadprimérné, pohybovaly se mezi
hodnotami od 10 % do 20 % hlast.
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Obr. 10: Volebni vysledky ODS z roku 2017 v okrese Plzeii-jih
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Zpracovala: Sabina BuZanova
duben 2021, Tachov

Zdroj: Cesky statisticky tfad (2018), zpracovano autorkou s vyuzitim GIS

Podpora TOP 09 je v okrese Plzen-jih vice neZz o polovinu slabsi oproti stran¢ ODS.
TOP 09 v tomto okrese ziskala pouhych 4,28 % hlast, coz ji dostalo az na osmé misto
z celkového potadi. Oproti hnuti ANO 2011, které v tomto okrese zvitézilo, méla TOP 09
vice nez sedmkrét niz§i volebni zisky. Nejvyssi volebni skore bylo v obci Utusice, ve
které mistni obyvatelstvo zajistilo stran¢ 10,41 % hlast. VétSinou se volebni vysledky
pohybovaly v jednotlivych obcich od 2 % do 5 %, coz je velmi slaby vysledek. V okrese
Plzen-jih se dohromady nachazi 99 obci, z toho v celkem Sesti obcich nikdo stranu
TOP 09 nezvolil. Pfedpoklady jsou vétSinou takové, Ze TOP 09 cili spiSe na malé obce

a vesnice, avSak v tomto piipad¢ se tento fakt nepotvrzuje.
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Obr. 11: Volebni vysledky TOP 09 z roku 2017 v okrese Plzen-jih
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Zpracovala: Sabina BuZanova
duben 2021, Tachov

Zdroj: Cesky statisticky ufad (2018), zpracovano autorkou s vyuzitim GIS

Okres Plzen-sever ma silné zastoupeni volicii strany ODS. Opét v tomto kraji zvitézilo
hnuti ANO 2011, jako tomu je i u vSech ostatnich kraji, ODS vSak stoji na druhém misté
s malym pfedstihem volebnich vysledku pied SPD. V tomto okrese ziskala strana 4 511
hlasti a to je 11,95 %. Opét je to skoro trojnadsobné nizsi pocet, nez ziskalo hnuti
ANO 2011. Pouze v obci Studena byla nulova podpora strany ODS, jinak ve v§ech obcich
strana ziskala své volice a jejich hlasy. Nejvice obyvatel, kteti zvolili ve své obci tuto
stranu, volili v Linich. Lin€ obstaraly ODS celkem 33,28 % hlast. Nad 30 % hlast hlasi
strana své zisky také v obci Bilov. Siln€j$i volebni podpora oproti zbytku okresu je dle
kartogramu ¢. 12 viditelnd v okolnich obcich krajského mésta Plzen. Jednad se o obce
Ttemosna, Chotikov, Vejprnice nebo Tlu¢nd. V téchto regionech zije mnoho lidi, ktefi
dojizdé€ji za praci nebo studiem do krajského mésta, které jiz tradi¢né siln¢ podporuje

stranu ODS.
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Obr. 12: Volebni vysledky ODS z roku 2017 v okrese Plzen-sever
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Zdroj: Cesky statisticky uiad (2018), zpracovano autorkou s vyuzitim GIS

Podpora TOP 09 je opét v porovnani se stranou ODS mnohem slabsi. Volebni vysledky
se pohybuji v rozmezi od 1 % do 13,5 % hlasti. V deseti obcich dokonce podpora TOP 09
neni zadnd. I tentokrat se v tomto okrese umistila strana TOP 09 na osmém misté€. Stranu
zvolilo 1 605 voli¢l, to je pouhych 4,25 % hlast. Pouze ve ctyfech obcich pifesahuji
volebni vysledky 10 % hlasti. V tomto piipadé neni podpora okolnich obci krajského

meésta stejnd, jako je tomu u ODS.
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Obr. 13: Volebni vysledky TOP 09 z roku 2017 v okrese Plzen-sever

Potvorov Pastuchovice

Mladotice
Stichovice

W

Ceska Bfiza

Nadryby
Hnévnice —

Hetfmanova Hut = Zrug-Senec

Volebni podpora TOP 09 v %
v okrese Plzef-sever

| Bez volebni podpory

01-3

I s1-55
1. Kopidlo 9. Krasovice 17. Kunéjovice 25. Mé&sto Touskov
2. Koryta 10. Buéi 18. Nekmif 26. Bdeng&ves - 56-8
3. Dobfic 1. Mrtnlk 19, Tating 27. Myslinka 0 25 5 10 15 20 [ EXIREE
4. Obora 12. Loza 20. Zilov 28. Rochlov T e 10 T
5. Rybnice 13. Doini Béla  21. Nevien 29. Blatnice
6. Kazn&jov  14. Homi Béla 22 Ledce 30. Plesnice
7. Hornf Bfiza 15. Lité 23. PriSov 31. Cemlkovice Zpracovala: Sabina Bu¢anova
8. Trnova 16. Zahracka  24. Ceminy 32 Brodeslavy duben 2021, Tachov
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V okrese Rokycany byla podpora strany ODS velmi podobna jako v okrese Plzeii-sever.
Stejné, jako tomu bylo u prechozich okresti, i v okrese Rokycany zvitézilo hnuti
ANO 2011. ODS ma velkou podporu na Rokycansku, a tak si vybojovala druhé misto.
V tomto okrese ODS ziskala 2 762 hlast, v procentech je tato hodnota 11,91 % hlast.
ODS ma v tomto okrese jak své odptirce, tak své ptiznivce. Nejvyssi podpora dle poctu
obyvatel v obci byla zaznamenana v malé obci Cila, kde strana zvitézila s velkym
naskokem. Ackoli se to zda jako vysoky vysledek, jedné se o obec, ve které Zije pouze
osmndct obyvatel, a tak neni divu, Ze je zde 100 % volebni ucast a Ze strana ziskala tolik
procent hlast. Ve skute¢nosti stranu zvolilo pouhych sedm obyvatel. V obci Lhotka u
Radnic zadny z obyvatel nepodpofil stranu ODS, a tak se jedna o jedinou obec, ve které

byla podpora ODS nulova.
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Obr. 14: Volebni vysledky ODS z roku 2017 v okrese Rokycany
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Zdroj: Cesky statisticky ufad (2018), zpracovano autorkou s vyuzitim GIS

TOP 09 ma velmi slabou podporu na Rokycansku. Stranu zvolilo pouze 891 obyvatel,
a to ji dostalo na osmou pricku ze v§ech moznych politickych stran. V tomto okrese strana
ziskala pouze 3,84 % hlast. Nejvyssi volebni vysledky dle kartogramu ¢. 15 lze
vypozorovat v obci Kornatice, ve kter¢ TOP 09 ziskala celkem 13,18 % hlasi a také
v obci Némcovice, ve které strana evidovala 11,95 % hlast. Opét se vSak jedna o obce
s nizkym poctem obyvatel, a proto se mohou zdat vysledky pfili§ vysoké. Ve skutecnosti
zvolilo TOP 09 v obci Kornatice jen 12 obyvatel a v obci Némcovice pouze 11 volict.
Oproti ODS ma strana TOP 09 vice obci, ve kterych nejsou zaznamenany zadné zisky.

V tomto okrese je takovychto obci celkem devét.
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Obr. 15: Volebni vysledky TOP 09 z roku 2017 v okrese Rokycany
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Zdroj: Cesky statisticky uiad (2018), zpracovano autorkou s vyuzitim GIS

Poslednim zkoumanym okresem je okres Tachov. V tomto okrese je podpora pravicovych
stran dlouhodob¢ nizka. Mnoho let po sobé v tomto okrese vitézi komunisté. Ve volbach
v roce 2017 je vSak pfedbéhlo hnuti ANO 2011. ODS v tomto okrese podpoftilo 1 609
voli¢i, coz je pouhych 7,46 % hlast. Oproti vitézné strané je to zhruba pétkrat nizsi
vysledek. Dle obci ma ODS nejvétsi podporu v obcich Konstantinovy Lazné, ve kterych
ziskala ODS 12,13 % hlasu, dale obec Tremesné, kde demokraté ziskali 11,3 % hlasu,
v obci Unehle vybojovali 11,11 % hlast. V okresnim mésté Tachov, ve kterém Zije okolo
13 tisic obyvatel, stranu zvolilo pouze 481 volicl, coz je 9,2 % hlast. V jedné obci byla
zaznamenana nulova podpora, a to v obci OSelin. V obci Brod nad Tichou pak podpofil

ODS pouze jeden voli¢, coz byl druhy nejnizsi vysledek v tomto okrese.
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Obr. 16: Volebni vysledky ODS z roku 2017 v okrese Tachov
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Zdroj: Cesky statisticky ufad (2018), zpracovano autorkou s vyuzitim GIS

I vtomto okrese se umistila strana TOP 09 az na devatém misté z celého potadi
politickych stran. Pro TOP 09 se rozhodlo 605 volic¢t z celého okresu, coz je oproti
prechozim volbach skoro o jeden tisic voli¢l méné. V tomto ptipad¢ je vysledek hlasi
v procentech 6,75 %. Nejvice hlasi si strana zajistila v obci Obora. Zde ziskala strana
TOP 09 celkem 12,5 % hlast. V ostatnich obcich byla podpora velmi slaba. Volebni
vysledky se pohybuji nejcastéji mezi 1 % az 3 % hlast. V okresnim mésté Tachov zvolilo
tuto stranu pouhych 160 volic¢t, coz je jen 3,06 % hlasi. Oproti roku 2013 je to propad o

vice nez 4,5 % hlasu.
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Obr. 17: Volebni vysledky TOP 09 z roku 2017 v okrese Tachov
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5.5 Faktory ovliviiujici volebni podporu ODS ve volbach do

Poslanecké snémovny v roce 2017 v Plzeniském kraji

Autorka v tomto piipad€ vyuzila ke zjisténi faktor podpory strany ODS Pearsontv
korelacni koeficient. Sledovany byly nasledujici indikatory — volebni ucast, pocet
obyvatel, primérny vk, podpora dle pohlavi (Zeny), podil osob s ukoncenym
vysokoskolskym vzdélanim na populaci ve véku 15 a vice let, podil podnikatelti v obci

a nezameéstnanost.

Z tabulky €. 2 je patrné, Ze vysledek vztahu mezi volebni podporou ODS a volebni ti¢asti
vysel v tomto piipadé 0,308. Vysledek vztahu je sice slaby, avSak volebni podporu
pomahd urcit. V tomto piipadé funguje pravidlo, kdy se zvySujici volebni ucast

v jednotlivych regionech kladné podili na volebnim vysledku strany ODS.

Vysledky korelacni analyzy mezi volebni podporou strany a poctem obyvatel nabyvaji

hodnot 0,051. Jedna se o velmi slaby vztah, coZ znamené ze mezi témito dvéma indikatory
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neni linearni zavislost a tedy, Ze velikost obce dle poctu obyvatel nema vliv na volebni
podporu strany ODS. Strana dle kartogramu ¢. 2 dosahuje vyssich volebnich vysledki ve
velkych méstech, avSak stejné¢ tomu je 1 v malych regionech. V tomto piipadé se tedy
nepotvrzuje pravidlo, ze ma strana vyssi podporu prevazné ve méstech s vys$sim poctem
obyvatel. V kartogramu ¢. 2 je viditelné, Ze mé strana sice velkou podporu v krajském
meésté Plzen, ale stejné tak velkd podpora se projevuje i v okolnich malych obcich. Tim
padem se nepotvrzuje ani pravidlo centrum vs. periferie a mésto vs. venkov. V metropoli

je podobné velka podpora jako na venkové.

Vztah mezi volebni podporou ODS a hustotou zalidnéni je oproti vztahu poctu obyvatel
a volebni podporou o néco vyssi a tim padem vice ptispiva ke zvyseni volebni podpory.
Opét se jedna o $tépné linie mésto vs. venkov a centrum vs. periferie. V tomto piipade
vztah nabyva opét kladnych hodnot 0,184 a to znamend, Ze se zvySujici se hustotou

zalidnéni v regionech se lehce zvysuje i volebni podpora strany.

DalSim indikatorem autorka zmiinuje vztah mezi volebni podporou ODS a primérnym
vékem obyvatel. Vysledek Pearsonova korelaéniho koeficientu je 0,014, coz je Uplné
nejslabsi korela¢ni vztah. V tomto ptipadé primérny vék nehraje skoro zadnou roli
v souvislosti s volebni podporou, jelikoz stranu podporuji lidé riznych vékovych

kategorii.

Korela¢ni koeficient vztahu volebnich vysledkit ODS a volebni podpory zen, je velmi
podobny jako vztah volebnich vysledkit ODS a poctu obyvatel. Vysledek korelace je
0,052 a opét znaci velmi slabou korelaci. Zastoupeni Zen v podpote ODS téz nehraje

skoro zadnou roli.

Druhy nejvétsi vliv ma dle Pearsonova korela¢niho koeficientu na volebni podporu ODS
vzdélani osob. Vysledek korela¢ni analyzy vztahu mezi volebnimi vysledky ODS
a podilem osob s ukon¢enym vysokoskolskym vzdélanim na populaci ve véku 15 a vice
let je roven ¢islu 0,366. Tento vysledek udava, ze ¢im vice se v regionech objevuji lidé
s ukoncenym vysokoSkolskym vzd€lanim, tim vys$$i podpora strany bude. Z dat
ziskanych z Ceského statistického ufadu bylo zjidténo, e v krajském mésté Plzeit
a v okolnich obcich byl vysoky podil vysokoskolsky vzdélanych osob a stejné tak to l1ze
vypozorovat z kartogramu ¢. 2. Stejné tak je tomu také na Klatovsku, konkrétné
v Klatovech a jeho okoli nebo ve vysokohorskych oblastech Sumavy. Naopak data CSU

uvadi, Ze je podil vysokoskolaki v okrese Tachov podprimérmy a odpovidad tomu také
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volebni podpora strany v tomto okrese. Lze vyhodnotit, ze se jedna o stfedné vysokou

korelaci, ktera prispiva k podpofie strany.

Uplné nejvyssi vztah, ze viech ukazateldl, vysel mezi volebnimi vysledky ODS a podilem
podnikatelll v obci. Z tabulky €. 2 je zfejmé, Ze je korelace rovna Cislu 0,413, coz znaci
sttedni korelaci, avSak v porovnani se vSemi ostatnimi indikatory se jedna o vysokou
korelaci. S rostouci mirou podnikateli zastoupenych v jednotlivych obcich se zvySuje
také volebni vysledek strany. Opacné tomu je u klesajici miry podnikatel v obci, se

kterou také souvisi snizujici se volebni podpora.

Poslednim zkoumanym indikatorem autorka ve své praci zmifnuje vztah mezi volebnimi
zisky strany a nezaméstnanosti. Vysledek vysel -0,125, kdy znaménko minus v tomto
ptipadé znaci zdpornou korelaci. Ackoliv se jednd o zapornou korelaci, je viceméné slaba,
a tak nehraje vyznamnou roli v rdmci rozloZeni volebni podpory. U obci, jejichZ podil
nezaméstnanych osob je nizky, lehce rostou volebni zisky, a naopak obce s vysokym
podilem nezaméstnanych osob volebni podporu lehce snizuji. Nejnizsi nezaméstnanost je
jiz tradi¢n¢ na Tachovsku a s tim souvisi také podpora strany, ktera je v tomto okrese

jednou z nejslabsich.

Tab. 2: Vysledky Pearsonova korela¢niho koeficientu indikatorti souvisejici s volebni
podporou ODS ve volbach do PS v roce 2017

Volebni | Pocet Hustota | Primérny | Zeny | Vzdélani Podil Nezaméstnanost
ucast | obyvatel | zalidnéni vék podnikatelt
v obci
ODS | 0,308 0,051 0,184 0,014 0,052 | 0,366 0,413 -0,125

Zdroj: Cesky statisticky tad (2017), zpracovano autorkou

5.6 Faktory ovliviiujici volebni podporu TOP 09 ve volbach do

Poslanecké snémovny v roce 2017 v Plzeniském kraji

Pro zjisténi volebni podpory strany TOP 09 autorka vyuZila stejnych indikétord, jako
tomu bylo u strany ODS. Ke zkoumani vztahli mezi jednotlivymi ukazateli a volebnimi
vysledky byl opét vyuzit Pearsoniiv korelacni koeficient. Zkoumajici indikéatory byly
nasledujici — volebni ucast, pocet obyvatel, primérny vék, podpora dle pohlavi (zeny),
podil osob s ukonéenym vysokoskolskym vzdélanim na populaci ve veéku 15 a vice let,

podil podnikatell v obci a nezaméstnanost.
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Prvni vztah, ktery zkouma volebni zisky strany TOP 09, je mezi volebnimi zisky a volebni
ucasti. Vysledek korela¢ni analyzy je 0,214 a to znamena slabou korelaci. Dle prvniho
a tietiho kartogramu se tento vysledek potvrzuje. Nizka volebni Gcast je zaznamenana
naptiklad v okrese Tachov a stejné tak je tomu na Tachovsku také u volebnich vysledk.
Naopak v krajském mésté Plzen a v jeho okoli nebo v jizni ¢asti okresu Klatovy byla

volebni tcast o mnoho vyssi a tim se zvySovaly také volebni zisky strany.

Druhym zkoumanym vztahem byl pocet obyvatel a volebni vysledky TOP 09. Korela¢ni
analyza tohoto vztahu je velmi slaba a dosahla hodnot pouze 0,070. Stépn4 linie centrum
vs. periferie nebo mésto vs. venkov v tomto piipade nebyla absolutné zaznamenana. Tato
korelace je velice slabd, a proto nehraje roli kolik obyvatel se nachazi v daném tzemi.
Nelze ptesné urcit, zda ma strana vyssi podporu ve méstech s vy$Sim poctem obyvatel
nebo v obcich, kde pocet obyvatel nepfesahne ¢islo 500. V kartogramu €. 3 si lze
povsimnout, ze ma TOP 09 vysokou podporu v krajském mésté Plzen, ve kterém se také
nachazi nejvice obyvatel kraje, avSak okolni malé obce s nizkym poctem obyvatel voli
stranu podobné. Obec Obora, lezici v okrese Tachov, méla v roce 2017 celkem 161
obyvatel, avSak podpora strany je v tomto okrese uplné nejvyssi. Okresni mésto Tachov
mélo oproti Obote pocet obyvatel 13 072, ale volebni vysledky TOP 09 byly v tomto
piipad¢ velice nizké.

Vztah korelace mezi hustotou zalidnéni a volebnimi zisky strany dosahl zdporné hodnoty
-0,042. Zaporna hodnota tohoto jevu znaci, Ze ¢im vice se snizuje hustota zalidnéni, tim
vice klesaji volebni vysledky stran€ a naopak. JelikoZ je vysledek velice slaby, opét
nehraje skoro Zadnou roli pii zjisténi determinantti volebni podpory, jako tomu bylo
u vztahu poctu obyvatel a volebnich vysledkt. Ani v tomto ptipadé se nepotvrdily §t€pné

linie centrum vs. periferie a mésto vs. venkov.

Vztah ukazatele primérného véku s volebni podporou strany je opét velmi slaby. I
tentokrat vysla korelace zdporna, s hodnotou -0,099. Vysledek této korelacni analyzy opé&t
nema piili§ velky vliv na rozlozeni volebni podpory. Zaporna hodnota zkoumaného jevu
v tomto pfipad€ znamend, ze pfi ubyvajicim primérném véku v jednotlivych regionech

se slab¢ zvysuje také volebni podpora TOP 09.

Tteti nejnizs$i mira korelaéni analyzy je u vztahu volebni podpory Zen a volebnich
vysledku. Korelace vysla kladna, avSak vysledna hodnota je pouze 0,069. I tady se jedna

o slabou korelaci. Pomér zen nehraje roli ve vysledném zisku hlast.
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Nejpodstatnéjsi vliv mé na vysledky voleb z téchto zkoumanych indikatorti vztah podilu
osob s ukoncenym vysokoskolskym vzd€lanim na populaci ve véku 15 a vice let
a volebnich vysledki strany TOP 09. Tentokrat je korelace kladna, s vysledkem 0,367.
Nejedna se o vysokou korelaci, ale o stiedné¢ silnou korelaci. Zda se, ze strana TOP 09
vice cili na vzdélané obyvatelstvo, av§ak v tomto ptipadé vzdy nefunguje réeni ,,vyjimka
potvrzuje pravidlo.“ Obec Kani¢ky v okrese Domazlice ma z tohoto okresu nejvyssi podil
osob s ukon¢enym vysokoskolskym vzdélanim, ale podpora strany TOP 09 je v této obci
nulova. Naopak pro obce Modravu, Horskou Kvildu nebo Prasily toto pravidlo plati. Ve
vSech tech obcich je podil osob s ukonéenym vysokoskolskym vzdélanim vysoky a také

podpora strany TOP 09 je jednou z nejvyssich z celého Plzenského kraje.

v

Tteti nejvyraznéjsi indikator, ktery ma vliv na podporu strany, je podil podnikateld v obci.
Oproti strané ODS neni korelace takova, vysledek vztahu podilu podnikateld v obci
a volebnich vysledkti nabyva hodnot 0,190. TOP 09 mé ze strany podnikateli podporu.
Na Klatovsku se vyskytuje velky pocet podnikateli v obcich, ve kterych je potvrzena
podpora strany TOP 09. I piesto se vyskytuji vyjimky, jako na p¥iklad obec Cil, ve které

je nejvyssi podil podnikatelil v obci, ale podpora TOP 09 ze strany této obce je nulova.

Jako posledni zkoumala autorka indikator nezaméstnanosti. Vliv tohoto ukazatele je
velmi slaby. Vysledek korelace mezi nezaméstnanosti a volebnimi vysledky je -0,062.
Korelace je zaporna, coZ znamend, Ze se v obcich s nizkym podilem nezaméstnanych
osob volebni podpora strany snizuje. Korelace je slaba, a proto ma minimalni vliv na
rozlozeni volebni podpory TOP 09.

Tab. 3: Vysledky Pearsonova korela¢niho koeficientu indikéatori souvisejici s volebni
podporou TOP 09 ve volbéach do PS v roce 2017

Volebni Pocet Hustota | Pramérny | Zeny | Vzdélani Podil Nezameéstnanost
ucast | obyvatel | zalidnéni vék podnikateli
v obci
TOP 0,214 0,070 -0,042 -0,099 0,069 0,367 0,190 -0,062

09

Zdroj: Cesky statisticky ufad (2016), zpracovano autorkou
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5.7 Srovnani faktord ovliviiujici volebni podporu ODS a TOP 09 ve

volbach do Poslanecké snémovny v roce 2017 v Plzefiském kraji

U obou stran byly zkoumadany stejné indikatory, které by mohly mit vliv na volebni
podporu obou politickych stran. Data byla téz cerpana za stejné roky. Vysledky vztaht
mezi jednotlivymi ukazateli byly pro obé strany velmi podobné. Ani u jedné strany nebyly
tak silné, aby dostate¢n¢ urcily volebni podporu. Vyssi korelace vsak vysly u vétSiny
ukazateli pro ODS oproti TOP 09. Ob¢ strany maji podporu velmi podobnou. Nejsilngjsi
korelace vySly pro obé zkoumané strany mezi vztahem vzdélani a volebnimi zisky

a u vztahu podilu podnikateli v obci s volebnimi vysledky.

V tomto piipad¢ se nepotvrdila §t€pna linie mésto vs. venkov. ODS nestoji na strané
pouze velkych mést a TOP 09 neni v tomto piipad¢ pouze jako obrance vesnic a malych
obci. Tento fakt se alespon pro Plzenisky kraj nepotvrdil, jelikoz vysledky vztahu poctu
obyvatel s volebnimi vysledky a vztahu mezi hustotou zalidnéni a volebnimi vysledky

byly pro obé¢ strany velmi slabé.

Jedna se o dv¢€ pravicové strany, které jsou si v mnoha vécech velmi podobné. Odlisnosti
jsou viditelné spiSe v jejich programu. Nejvetsi rozdil se d4 mezi stranami vypozorovat
v ptistupu k soucasné¢ podobé evropské integrace. Podle ODS je podoba evropské
integrace pfili§ centralistickd a fidici stat. Oproti tomu TOP 09 tuto podobu uznava bez

podminek.

Jak uz autorka zmifluje v tvodu, strany se v urcitych nazorech odliSuji, nejednd se vSak
o pfili§ banalni rozdily, a to bude diitvodem, pro¢ se do voleb do Poslanecké snémovny

Parlamentu CR konané v roce 2021 spojily v jednu z nejsilngjsich pravicovych stran.

V tomto ptipadé se potvrzuje zjisténi Bernarda (2014), ktery ve své praci uvadi silnou
podporu strany ODS od podnikateli, osob samostatné¢ vydélecné cinnych
a vysokoskolsky vzdélaného obyvatelstva. Korela¢ni analyza tento fakt potvrzuje, jelikoz
strana opravdu ziskava nejvetsi podporu praveé od téchto zminénych skupin. Naprosto
nejvyssi korelace ze vSech zkoumanych vysla u podilu podnikatelii v obci a nasledné
u vysokoSkolsky vzdélaného obyvatelstva. Pro stranu TOP 09 byly vysledky velmi
podobné, coz bude diivodem, Ze obé& strany stavi na velice podobnych ideologickych

zakladech.
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Rozlozeni voli¢ské podpory u zen v obou ptipadech nehraje roli. Korelace se u tohoto
zkoumaného indikatoru nepotvrdila, a proto miizeme fict, Ze maji strany podobné

rozlozenou volebni podporu od obou pohlavi.

Zajimavy je vysledek volebni ucasti, ktery mezi ostatnimi indikatory vysel stfedné silny.
V tomto piipadé€ to znamena, Ze ¢im vyssi volebni ucast v jednotlivych regionech byla,

tim vétsi byla podpora obou zkoumanych stran.

Vysledky vztahi nezaméstnanosti a volebnich ziskii jsou taktéz velmi slabé pro obé
strany. Na skupinu volic¢l, ktefi jsou dlouhodobé nezaméstnani a uchézeji se o
zaméstnani, ani jedna ze zkoumanych stran necili, a to pravé proto, ze se snazi zacilit
spiSe pracujici podnikatele nebo OSV4. Korelace je pro tento indikator velmi slaba.

Nezamé&stnanost nijak neovliviiuje rozloZeni volebni podpory ODS a TOP 09.
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Z.aveér

V této bakalatské praci byla popsana volebni geografie a rozmisténi izemni diferenciace
volebni podpory stran ODS a TOP 09 ve volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu

Ceské republiky v roce 2017 v Plzefiském kraji.

Préace se nejvice vénovala volebni podpote dvou pravicovych stran, kterymi byly ODS
a TOP 09, na uzemi Plzeniského kraje. Cilem prace bylo analyzovat rozlozeni volebni
podpory vybranych stran pocitaje identifikace osmi indikatorti, které na ob¢ strany maji
nejvetsi vliv. Volebni vysledky byly pfeneseny do Sestnacti kartogrami. Dva kartogramy
byly vytvoteny na zékladné Plzetiského kraje a zbylych ¢trnact bylo ptiblizeno dle okresii

a jednotlivych stran.

K vysvétleni vztahi mezi volebnimi vysledky a indikatory byl vyuzit Pearsontv
korelaéni koeficient. Uzemni rozloZeni volebni podpory ODS a TOP 09 ve snémovnich
volbach v roce 2017 v Plzeniském kraji bylo zmapovano. K tomu poslouzily kartogramy

a tabulky, které autorka vytvofila.

Dle vysledkil vyplyva, Ze ma ODS, oproti strané¢ TOP 09, vys$si podporu ze strany svych
voli¢i. U obou politickych stran vSak byly volebni vysledky niz$i nez ve volbach v roce

2013.

Prvni vyzkumna otdzka se zabyva indikatory, které maji nejvétsi dopad na rozlozeni
volebni podpory. Dle Pearsonova korela¢niho koeficientu bylo zjisténo, Ze nejvyssi vliv
na volebni rozloZzeni méa vztah mezi vysokoskolsky vzdélanym obyvatelstvem
a volebnimi vysledky, a to pro ob¢ strany. U ODS mél o néco vyssi vliv na volebni
podporu vztah mezi podilem podnikateli v obci a volebnimi vysledky. Dlouhodobé je
strana podporovana z fad podnikatelti a Zivnostniki. U TOP 09 se vyraznéji projevil vliv

vztahu volebni ucasti a volebnich vysledk.

Druhé vyzkumna otazka zkoumala analogii rozloZzeni volebni podpora. Ta je ve vétSing
ptipadech podobna. Ob¢ skupiny cili na stejné skupiny voli¢ii, coz je znatelné ve druhé a
treti tabulce. Ani jedna ze zkoumanych stran necili na skupinu volict, ktefi se uchazeji o
zamestnani. Své volice nerozdé€luji do skupin dle pohlavi, naopak cili na své volice bez
rozdilu pohlavi. Nejvice se zajimaji o podnikatele a osoby samostatné vydélecné ¢inné

nebo na osoby s ukon¢enym vysokoskolskym vzdélanim.
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Ve tieti vyzkumné otdzce se autorka zabyvala rozlozeni volebni podpory stran dle
velkych a malych obci. Ani u jedné strany se nijak vyrazné neprojevily teorie Stépnych
linii mésto vs. venkov nebo centrum vs. periferie. Vysledky pro hustotu zalidnéni ¢i pocet
obyvatel ve vztahu k volebnim vysledku byly velmi slabé. V Plzeiiském kraji nelze
pfesné urcit, zda strany cili spiSe na velkd mésta nebo malé obce. U ODS je viditelna
podpora v krajském mésté Plzen, ale zaznamenéna je také v okolnich obci, ktera maji do
500 obyvatel. Totéz lze fict 1 pro stranu TOP 09. Pokud by byl tento indikator zkoumén
pro celou Ceskou republiku, §tépné linie by se zde nakonec projevit mohly, aviak pro

Plzensky kraj tento fakt vysledovan nebyl.

Ve ¢tvrté vyzkumné otazce autorka zjistuje, zda ma ODS vétsi podporu mezi voli¢i nez
TOP 09. Tento fakt byl potvrzen jiZz z volebnich vysledki. ODS mé ve vétSiné obci
Plzeniského kraje siln€js§i podporu ze stran volici. Vysledky, které zaznamendvaji
demokraté, jsou v nékterych piipadech az o polovinu vétsi nez u TOP 09. ODS stavi na
dlouholetych zakladech. Strana funguje na ¢eské politické scéné tadu let, a tak neni divu,
ze si ziskala mnoho svych ptiznivcl. Jak uz vypovida z nazvu, TOP 09 vznikla v roce
2009. Pravé to, ze strana funguje teprve par let, miize byt rozhodujici pro volice, kteti ve

volbach vahaji mezi pravicovymi stranami.

Ve snémovnich volbach z roku 2017, jak uz bylo feeno, zaznamenaly obé& strany pokles
oproti volbam ptfedchozim. Strany se proto rozhodly pro nadchazejici volby, které se

budou konat v fijnu 2021, spojit v trojkoalici SPOLU jesté s KDU-CSL.
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Abstrakt

Bucanova, S. (2021). Prostorova diferenciace volebni podpory ODS a TOP 09
v Plzenském kraji ve snémovnich volbach v roce 2017 (Bakalatska prace), Zapadoceska

univerzita v Plzni, Fakulta ekonomicka, Cesko.

Kli¢ova slova: prostorova diferenciace, volebni podpora, teorie konfliktnich linii, ODS,

TOP 09, Pearsontv korela¢ni koeficient

Prace se zabyva prostorovou diferenciaci volebni podpory ODS a TOP 09 ve volbéach do
Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky v roce 2017 v Plzefiském kraji.
Zkoumana byla volebnich podpora obou stran. S vyuzitim Pearsonova korela¢niho
koeficientu byly zjiStény vztahy mezi volebnimi vysledky zkoumanych stran a osmi
riznymi ukazateli. Bylo vytvofeno celkem Sestndct mapovych vystupti s volebnimi
vysledky obou stran a jeden kartogram s volebni ucasti. V zdvéru prace bylo urceno

rozlozeni volebni podpory obou stran.



Abstract

Bucanova, S. (2021). Areal differentiation of electoral support of parties ODS and
TOPO9 in the Pilsen Region during parliamentary elections in 2017. (Bachelor Thesis).

University of West Bohemia, Faculty of Economics, Czech Republic.

Key words: areal differentiation, electoral support, conflict theory, ODS, TOP 09,

Pearson’s correlation coefficient

The bachelor thesis deals with areal differentiation of electoral support of parties TOP 09
and ODS in the 2017 elections to the Chamber of Deputies of the Parliament of the Czech
Republic in the Pilsen Region. The electoral support of both parties was explored. Using
Pearson's correlation coefficient, the relationships between the election results of the
surveyed parties and eight different indicators were found. A total of sixteen map outputs
with election results of both parties and one cartogram with the turnout were created. Last

but not least, the distribution of electoral support of both parties was determined.



