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A) Definovani cilt prace
B) Metodicky postup vypracovani prace
C) Teoreticky zéklad prace (reSersni Cast)
D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)
E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace
G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
H) Préce s odbornou literaturou (normy, citace)
I) Prace se zahranicni literaturou, urovei souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi
K) Zavéry préce a jejich formulace
L) Splnéni cilt prace
M) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)
N) Spoluprace autora s vedoucim prace a katedrou
O) Piistup autora k feSeni problematiky prace
P) Celkovy dojem z prace
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Do Portalu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagiitorstvi':
Posouzeno
Posouzeno - podezield shoda

X

Navrhuji klasifikovat bakalaiskou praci klasifika¢nim stupném:? velmi dobre
Struéné zdtivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:?

Predlozena prace splituje zakladni nalezitosti kladené na tento typ praci, byt mirné prekracuje bézny rozsah
(zavér konci na strané€ 87). Autor projevil jiz od zacatku o problematiku velky zajem a mél pomérné€ ucelenou
predstavu o podobé prace, byt ta pfirozené prosla vyvojem a prace byla finalizovana relativné hekticky, coz
vSak vysledek vyrazné negativné neovlivnilo, snad az na pon€kud nezvyklé expresivni osloveni Ctenaiti v
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Uvodu. Nejvétsi nedostatky spatiuji v dosti popisném charakteru prace, ktera geografického Gtenafe podrobné
seznamuje i s nékterymi pravnimi nalezitostmi problematiky, byt to neni upln€ na Skodu. K ovétrovani
geografickych faktort ovliviiujicich miru dodrzovani lidskych prav ve sledovanych zemich i ve svété ¢i
identifikaci shluk podobnych zemi byvaly mohly byt pouzity i metody statistické analyzy typu analyz
korelaéni &i shlukové apod. Vytvofeny civilizaéni index svobody je v Uvodu ponékud vzletné oznaden jako
,matematicky model*, ackoli se jedna o populacné vazeny pramér hodnoceni svobody zemi podle organizace
Freedom House agregovany za jednotlivé mirné modifikované Huntingtonovy civiliza¢ni okruhy, coz lze
kritizovat jako ponékud hruby pohled. Bylo také mozné alespon v jedné map¢ srovnat civilizacni okruhy s
hodnocenim jednotlivych zemi, ptipadné s vyuzitim jest¢ vice metod hodnoceni lidskych prav. Prace vSakis
vyuzitim jednodussich popisnych, vizualizacnich, komparativnich a syntetickych metod napliiuje své cile a
vedle onoho hrubsiho pohledu poskytuje i zajimavé podrobné informace nejen v ramci piipadovych studii tii
vhodné vybranych statti. Autor vyuzil uctyhodny pocet 126 zdrojt, véetné mnoha cizojazycnych, ackoli ten
zahrnuje 1 materialy mensiho mnozstvi instituci a také nékteré aktualnéjsi zpravy médii. Jazykova tiroven je
pomérne dobra, i pfes jisté drobné pieklepy (napt. napadla vs. nepadla na str. 75) ¢i chyby v koncovkach. V
anglickém abstraktu se objevuje ,,Free House* misto Freedom House. Autor vétSinou v praci chybné pouziva
pojem aspekt (vlastnost, hledisko) ve smyslu (ovliviigjiciho) faktoru. Kartografické ptilohy jsou celkem
kvalitni, byt’ graficky pojaté ponékud popularizacné. V ptipad€ mapy s polohou Finska se vSak projevuje
nevhodna volba netvarojevného kartografického zobrazeni. Citované Friedmanovo tvrzeni ze str. 34: ,,Neni
nahodou, Ze kazda zemé¢ s vyjimkou Singapuru, ktera ma HDP na obyvatele vyssi nez 15k USD, je liberalni
demokracii“ uz dnes asi platit nebude. V tomto autor mohl projevit vétsi kriti¢nost pfi praci se star§imi zdroji.
Pti posuzovani prace je nutno brat v ivahu i okolnosti pandemie nemoci COVID-19, ackoli zde nebyl potieba
terénni vyzkum. Ptes dil¢i vyhrady praci, ktera pfinesla zajimavé poznatky, doporucuji k obhajob¢ a navrhuji
znédmku 2. Automaticky systém kontroly plagiatt oznacil shodu 0 %. Vyskytla se fada materialt se shodnou pod
1 %, tykajici se fadn€ citovanych definic ¢i nazvt lidskopravnich smluv. Shoda tedy byla posouzena (jako
negativni).

Otazky a pripominky k bliZ§imu vysvétleni pFi obhajob&*:
1) Vnimate v pouzitém Huntingtonové d€leni civilizaci jisté nedostatky v zatazeni uréitych zemi ¢i

vymezeni celych civiliza¢nich okruh, kde jste tfeba pii vlastni modifikaci vadhal? Plati dodnes Huntingtonem
popsané prozapadni sméfovani Turecka zminéné na str. 31?

2) Zvazoval jste k analyze pouziti nékterych pokrocilejsich statistickych metod ¢i datovych zdroju o
lidskych pravech, jaky by byl jejich ptipadny piinos?
3) Vyjadrete se k VaSemu zavéeru, Ze nejdulezitéjsi faktor ovlivilujici v zemich dodrzovani lidskych prav je

stani usporadani. Neni to v rozporu s Vasi typologii, podle které se uspotradani nelisi mezi ,,polosvobodnym®
Singapurem a svobodnym Finskem?

V Plzni, dne 1. 6. 2021 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Oznaéte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odtivodnéte niZe pti odtivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupen.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupen, odivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé — dvé az tfi otazky.



