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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cilem préace, jak jej autor deklaruje, je ,popis kulturnich aspekti komunity drag performerl v CR.“ Své
az prili§ obecné& formulované zaméreni autor dale rozviji formou otazek: ,Jak ale tato komunita
funguje uvniti? Jak vznika ono alterego? Co presné ovliviiuje nestandardni chovani performerQ
nachazejicich se v roli svych altereg? Jak drag queen performefi reflektuji genderove role? Jaky jev
ramuje piechod z jedné role do druhé?" Takto vyjadifené zardmovani ovéem piné neodpovida tomu,
jakym zplisobem je prace na drovni teoretickych vychodisek, metodologickych postupll a interpretace
koncipovana, a sice v tom smyslu, Zze posuzovana bakalarfska prace svoji celkovou kvalitou dalece
pfesahuje o&ekavani, ktera vyplyvaji z formulace jejich cili. Jedna se o relativné vynikajici text,
v némz autor pouze tupé ,nepopisuje kulturni aspekty", ale citlivé, emicky a vzhledem ke stupni svého
studia pronikavé interpretuje data na zakladé vhodné zvoleného pojmového aparatu, nezaméfuje se
na pouhé ,fungovani komunity,“ ale usiluje o porozuméni identitarnim transformacim, které vdaném
prostfedi probihaji, atd. Nejvétsi slabinu Lebovy studie tak predstavuje paradoxné jeji anotace. Jako
by autor prost& prevzal to, co kdysi jako zadani vyplinil do studijniho portalu, a nevsiml si, ze se mu
téma, resp. zplisoby jeho uchopeni, p&kné rozvinuly smérem k jinym epistemologickym zakladim.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nédroénost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni préce,
vhodnost pfiloh apod.):

Jiz jsem predeslal, Ze praci hodnotim jako ,vybornou,” a proto nasledujici komentare chapu nikoli jako
vytky nebo pochvaly, ale spise jako podnéty pro jeji pfipadné pfepracovani do publikovatelné podoby,
coz autor sam uvadi jako sv(j dalsi cil.

Ackoli se Ondfej Leba explicitng hlasi k tomu, Ze drag sleduje jako identitu a nikoli jako Cinnost,
prakticky déla pravy opak — sleduje performativni vyjadieni procesu identitarni transformace, a nikoli
n&jakou ustalenou identitu. VV daném ohledu neni prekvapivé, Ze v ¢asti prace vénované interpretaci
jednani aktért, dominuje oproti pojmu identita pojem role, ke kterému autor zjevné utika, kdyz
potfebuje zdlraznit situagni rovinu jednani. Domnivam se, Ze termin identifikace by autorovi mohl
pomoci prekonat napéti mezi strukturou a udalosti, se kterym predevsim v teoretické Casti ponékud
bojuje.

Co se tyka vymezeni analytickych pojmu a jejich kontextualizace v pfislusnych teoretickych ramcich,
nemam dal$ich namitek, ocefiuji zpisob, jak autor pfedstavuje vyzkumny terén, svoje postaveni v jeho
ramci, i postup tvorby dat. RovnéZ ocefiuji i pasadze, kde se Ondfej vénuje jazykovym aspektiim
sledovaného prostiedi, ve své interpretaci riiznych nazvd a ,kédd* jasné nechava vyniknout aktérsky
vnimanym vyznamdm.




3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkaz( na literaturu, graficka prava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafu a priloh apod.):

Formalni Uprava prace je bez problémova, drobna poruseni stylistickych, jazykovych &i gramatickych
pravidel se v textu vyskytuji, ale v mife, kterd nepodlamuje dobry dojem z autorova pisemného
vyjadfovani. Ondrej ma schopnost psat ¢tivé a jasné. Ve vztahu k riznym akademickym uzancim
je prace strukturovana a formatovana adekvatné, citaéni norma je dodrzena, seznam literatury je
obsahly a zahrnuje ve vztahu k oboru studia i tématu prace relevantni tituly. V pfiloze jsou vétSinou
studiové fotografie jednotlivych performer(, coz vhodné dokresluje pojednavanou latku.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé strénky,
originalita myS$lenek apod.):

Celkové se jedna o velmi zdafilou praci zaloZzenou jednak v fadé relevantnich teoretickych zdrojd,
které jsou dobfe predstaveny i analyticky vyuZity, a jednak v dikladném a presvédgivém terénnim
vyzkumu v prostiedi, ve kterém se autor dlouhodobé pohybuje nejenom jako vyzkumnik, ale i jako
participant. Ov8em s Uskalimi, ktera tato dvojrole pfinaSi se dokazal reflexivné vyporddat ke
prospéchu vysledného textu. Zaroveri bych rad ocenil i zfetelné autorovo odborné zaujeti tematem,
jakoz i angazovanou snahu o zménu vefejného vnimani drag queen performeri a LGBTQ+
prostiedi. Z bakalarskych praci, které jsem letos posuzoval ¢i cetl, se mi tato nejvyraznéji jevi jako
ocenénihodna dékanskou pochvalou. Domnivdm se, Ze je mozné jeji pfepracovani do podoby
odborného ¢&lanku.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri):

Na str. 13 bez dal$iho uvadite, Ze fenomén drag queens je nékterymi odborniky povazovéan za formu

boje proti genderové nerovnosti, av$ak jinymi odborniky za formu jejiho potvrzovani. O jaka

vychodiska se tato tvrzeni opiraji?

A na okraj: Neuvazoval jste, Ze byste se ztGi¢astnil promoce v roli svého alterega?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):

vyborné
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