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Jméno studenta: Petr PLAS

Studijni obor/zaméreni: Podnikova ekonomika a management

Téma bakalarské prace: Analyza p¥ijmi a vydaji domdcnosti v Ceské
republice

Hodnotitel — vedouci prace: Ing. Katefina Mic¢udova

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cilt prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSerSni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcit)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, tirovenl souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Spolupréace autora s vedoucim prace a katedrou

O) Pristup autora k feSeni problematiky prace

P) Celkovy dojem z prace
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Do Portilu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagiatorstvi':
Posouzen - neni plagiat

Posouzen - podeziela shoda

Posouzen - je plagiat

LX)

Navrhuji klasifikovat bakalafskou préci klasifika¢nim stupném:? vyborné
Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:’

K formalnimu zpracovani prace nemam zadné vyhrady. Pouze se v textu objevuji osamocen4
pismenka na konci radku.

Celkove je prace je prehlednd, dobie zpracovana.

V praktické ¢asti se student snazil zanalyzovat problematiku z riznych thld pohledu.

V teoretické Casti prace je zbyte¢né obsahla kap. 3 - obsahuje popis statistickych nastroj, které nejsou
v analytické ¢asti vyuzity.
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Na str. 33 - tab. 3 + komentar - porovnani mélo byt provedeno aZ do soucasnosti (stejné tak v grafu 1,
ste. 0%

Na str. 53 - Bylo by vhodné uvést, Ze v textu zmifiované vyse piijmu jsou na osobu (nikoli na
domaécnost - jak vyplyva z textu)..

Kap. 4.3 - zde mohla byt provedena hlubsi analyza - napt. srovnani vySe vydaju v absolutnim
vyjadfeni atd.

V praci se vyskytuje né€kolik nepfesnych formulaci.

I ptes vySe uvedené vytky shleddvam praci jako zdafilou.

Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pri obhajob&*:

1. Na str. 38 pojednavate o piijmové diferenciaci v CR. Ve kterych statech je nejniz3i diferenciace
v pi{jmech (v ramci celosvétového srovnani)? Cim se tyto staty vyzna¢uji? Je moZné najit n&jaké
shodné znaky?

Porovnejte ptijmovou diferenciaci v osmi nejvyspelejsich statech svéta, tzv. skupiny G8.

2.V kap. 4.2.3 pojednavate o vyvoji vydaji na konecnou spotiebu domacnosti v zavislosti na
trvanlivosti. Byla zména struktury vydajt zpsobena piedev§im zménou cen nebo zménou preferenci
spotfebiteli? Propojte udaje z grafu 2, tabulky €. 7 a udaje o tempo ristu piijmu.

V Blami, dae 21.5.2012 Podpis hodnotitele

Metodické poznadmky:

' Oznatte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte nize pti odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

? Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika&ni stupei.

? Stru¢ng zdivodnéte navrhovany klasifika&ni stupeti, odivodné&ni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajob& — dv& a tfi otazky.

Posudek na DP odevzdejte nejpozdé&ji do 11.5. 2012 a na BP do 18.5.2012 spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatien vlastnoruénim podpisem mod¥e (pro rozeznani originalu).



