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Oponentsky posudek bakalarské prace

Bakalarska prace Veroniky Vrbkové se tyka izolace nukleovych kyselin z krevni plazmy u pacientd s melanomem. Autorka
jako hlavni cil prace uvadi hledani odpovédi na otazku, zda je mozné vyuzit nékteré mikroRNA jako diagnostické nebo
prognostické markery u pacientll s melanomem. Je to cil velmi ambiciézni, odpovidajici spiSe disertaéni nebo habilitaéni
praci. DilCi cile (tj. izolace celkové RNA z krevni plazmy, zméfeni koncentrace a vyhodnoceni Cistoty) pIné odpovidaji ndzvu
prace a autorka je splnila.

Po formalni strance je prace jasné ¢lenénd, teoreticka ¢ast pojednava obecné o patogenezi nadorovych onemocnéni,
nadorech kize, mikroRNA a metodach izolace nukleovych kyselin. Prakticka ¢ast prace se zabyva izolaci RNA z krevni
plazmy, zpracovano bylo 732 vzorkd, coz je vzhledem k ¢asové naro¢nosti ruéné provadéné prace (zpracovani 15 vzorkd
trva asi 2,5 hodiny) nutno vyzdvihnout jako velky pfinos pro komplexni vyzkum na pracovisti, kde prace vznikla.

AZ na nékolik drobnosti a pfeklepu je prace psana ¢estinou bez pravopisnych chyb nebo gramatickych nedostatku, odkazy
na literarni zdroje jsou adekvatni.

Predlozena bakalarska prace splnuje vSechny pozadavky. Praci doporucuji k obhajobé.

Komentar k bodovému hodnocent:
Nékteré z drobnosti:

- v seznamu zkratek mohlo byt vSe v jednotném formatu (nékdy je uveden anglicky i esky termin, nékteré terminy jsou
uvedeny s velkymi po¢ate¢nimi pismeny, nékteré s malymi)

- chapu rozdéleni nékterych tabulek na dvé z diivodu formatovani, ale vyfeSil bych zaroven jinym titulkem nebo alespon
oznacenim "1.¢ast", "2. Cast"

- tabulky obsahuji zkratky, které nejsou nikde vysvétleny; nemyslim si, Ze napf. u fadku oznac¢eného "VS.skup." je
samozfejmé, co znamena

- autorka zminuje i vzacny typ koZniho nadoru ozna¢ovaného v angli¢tiné "Merkel cell carcinoma". Pfeklad do ¢estiny jako
"karcinom Merkelovych bunék" neni Gplné nejvhodnéjSi. Mélo by to byt: "karcinom z Merkelovych bunék". Naopak virus
asociovany s nadorem je v praci oznacen jako "polyomavirus z Merkelovych bunék". Zde by mélo spravné byt
"polyomavirus Merkelovych bunék".

- nazev metody je "Sekvenovani nové generace" = "next generation sequencing", ne "sequences”

- na strané 33 je véta:" V obou pfipadech ale dojde ke sniZzeni hladiny proteinu, ktery dana miRNA kdéduje, coZ oznacujeme
jako negativni posttranskripéni regulaci." MiIiRNA nekdduji proteiny!

Otazky:

A ktery krok je kriticky pro dosazeni vysokého vytézku a Cistoty?

(2) Maligni melanom patfil mezi nadory s velmi Spatnou progn6zou. Pokroky molekularni biologie s sebou pfinesly nové
mozZnosti terapie a vyrazné zlepSily progndzu tohoto zdvazného onemocnéni. Mohla byste kratce popsat tyto nové moznosti
terapie?

v Plzni, 10.6.2021

MUDr. Vlastimil Kulda, Ph.D.
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Bakalářská práce Veroniky Vrbkové se týká izolace nukleových kyselin z krevní plazmy u pacientů s melanomem. Autorka jako hlavní cíl práce uvádí hledání odpovědi na otázku, zda je možné využít některé mikroRNA jako diagnostické nebo prognostické markery u pacientů s melanomem. Je to cíl velmi ambiciózní, odpovídající spíše disertační nebo habilitační práci. Dílčí cíle (tj. izolace celkové RNA z krevní plazmy, změření koncentrace a vyhodnocení čistoty) plně odpovídají názvu práce a autorka je splnila.

Po formální stránce je práce jasně členěná, teoretická část pojednává obecně o patogenezi nádorových onemocnění, nádorech kůže, mikroRNA a metodách izolace nukleových kyselin. Praktická část práce se zabývá izolací RNA z krevní plazmy, zpracováno bylo 732 vzorků, což je vzhledem k časové náročnosti ručně prováděné práce (zpracování 15 vzorků trvá asi 2,5 hodiny) nutno vyzdvihnout jako velký přínos pro komplexní výzkum na pracovišti, kde práce vznikla.

Až na několik drobností a překlepů je práce psaná češtinou bez pravopisných chyb nebo gramatických nedostatků, odkazy na literární zdroje jsou adekvátní.

Předložená bakalářská práce splňuje všechny požadavky. Práci doporučuji k obhajobě.




Komentář k bodovému hodnocení:

Některé z drobností:

- v seznamu zkratek mohlo být vše v jednotném formátu (někdy je uveden anglický i český termín, některé termíny jsou uvedeny s velkými počátečními písmeny, některé s malými)

- chápu rozdělení některých tabulek na dvě z důvodu formátování, ale vyřešil bych zároveň jiným titulkem nebo alespoň označením "1.část", "2. část"

- tabulky obsahují zkratky, které nejsou nikde vysvětleny; nemyslím si, že např. u řádku označeného "Vš.skup." je samozřejmé, co znamená

- autorka zmiňuje i vzácný typ kožního nádoru označovaného v angličtině "Merkel cell carcinoma". Překlad do češtiny jako "karcinom Merkelových buněk" není úplně nejvhodnější. Mělo by to být: "karcinom z Merkelových buněk". Naopak virus asociovaný s nádorem je v práci označen jako "polyomavirus z Merkelových buněk". Zde by mělo správně být "polyomavirus Merkelových buněk".

- název metody je "Sekvenování nové generace" = "next generation sequencing", ne "sequences"

- na straně 33 je věta:" V obou případech ale dojde ke snížení hladiny proteinu, který daná miRNA kóduje, což označujeme jako negativní posttranskripční regulaci."   MiRNA nekódují proteiny!







Otázky:

(1) Jaký krok izolace RNA z krevní plazmy je podle Vás na provedení nejobtížnější?
      A který krok je kritický pro dosažení vysokého výtěžku a čistoty?

(2) Maligní melanom patřil mezi nádory s velmi špatnou prognózou. Pokroky molekulární biologie s sebou přinesly nové možnosti terapie a výrazně zlepšily prognózu tohoto závažného onemocnění. Mohla byste krátce popsat tyto nové možnosti terapie?


v Plzni, 10.6.2021

                       
                                                   MUDr. Vlastimil Kulda, Ph.D.
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