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Prace je napsana kvalitné po odborné a az na vyjimky i po jazykové strance. Studentka si dala
realistické cile, které byly spinény.

Presto mam urcité vyhrady, kvali kterym jsem strhl body.

Nalezl jsem par gramatickych chyb nebo preklepu, napf. citokiny (namisto cytokiny), polipdza
(namisto polinéza), imunoglobilinovych, .. V nékterych vétach jsem nenalezl sloveso a nedavaly mi
pak smysl, nékteré véty pusobi trochu neobratné (napf. "B-lymfocyty vznikaji v kostni dfeni diky svym
prekurzoriim.").

Uvod ma, dle mého nazoru, rezervy v teoretickych vychodiscich i v popisu soucasného stavu feseni
problému.

Teoreticka ¢ast je ponékud hypertroficka, zejména v porovnani s ¢asti praktickou.

V diskuzi ocefiuji citaci jinych autort a vzajemné porovnavani vysledka.

Z&vér je ponékud struény a myslim, Ze z prace se dalo vytézit vice z hlediska doporuceni
analytickych (které metody ze zkoumanych studentka doporucuje a proc€) i klinickych.

Otazky:

1. Existuje podle nejnovéjSich vyzkumd né&jaké mnozstvi alkoholu, které Ize povaZzovat za zdravi
prospésné? Pokud ano, jaké mnozstvi to je?

2. Pokud existuji néjaké prospésné ucinky pravidelného piti vina, jsou zpusobeny alkoholem nebo
spiSe obsahem pfirodnich latek jako napf. polyfenold? Prosim opét o aktualni pohled na
problematiku.

3. Jaka je role polyfenolu v imunitnich reakcich? V praci prakticky nebyla popsana.

4. Jaké jsou negativni Ucinky pravidelného piti alkoholu na lidské zdravi?
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Přesto mám určité výhrady, kvůli kterým jsem strhl body.
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Úvod má, dle mého názoru, rezervy v teoretických východiscích i v popisu současného stavu řešení problému.
Teoretická část je poněkud hypertrofická, zejména v porovnání s částí praktickou.
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Otázky: 
1. Existuje podle nejnovějších výzkumů nějaké množství alkoholu, které lze považovat za zdraví prospěšné? Pokud ano, jaké množství to je?
2. Pokud existují nějaké prospěšné účinky pravidelného pití vína, jsou způsobeny alkoholem nebo spíše obsahem přírodních látek jako např. polyfenolů? Prosím opět o aktuální pohled na problematiku.
3. Jaká je role polyfenolů v imunitních reakcích? V práci prakticky nebyla popsána.
4. Jaké jsou negativní účinky pravidelného pití alkoholu na lidské zdraví?
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