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Abstrakt

Tato bakalaiska prace se zabyva historii zamku v Nepomysli od jeho pocatku ve 14. stoleti
az do soucasnosti. Prace zahrnuje dvé stéZejni, nestejné rozsahla témata. Prvnim z nich je
pozemkovéa drzba od prvnich dochovanych zminek. Slechtické rody, jejichz widast byla
na Nepomysli zaznamenana, jsou rovnéz dany do souvislosti v SirSim méfitku. Druha
klicova cast popisuje stavebni vyvoj zamku od doby, kdy zde stdla pouze jednoducha
gotickd tvrz, az dojeho soucasné faze. Kapitoly tykajici se stavebni cinnosti sleduji
postupny vznik péti zameckych kiidel v prubéhu tii set let a shrnuji architektonické prvky
nalezené¢ na zamku béhem prizkumt, které zde byly realizovany koncem 20. stoleti.
Terénni prazkumy odhalily piedevsim elementy rané ipozdné gotické, renesancni
a barokni, v menSi mife pak 1iklasicistni architektury. Podstatnd ¢ast tohoto kulturniho
dédictvi byla znehodnocena necitlivymi zasahy do dispozic zdmku ve druhé poloviné
20. stoleti. Tento stav byl nastésti alesponl ¢astecné zvracen a zamek se tak po rekonstrukei

dokoncené v roce 2012 mohl opét stat chloubou obce Nepomysl.

Abstract

The bachelor's thesis deals with the history of the castle in Nepomysl from its beginning
in the 14" century to the present. The thesis includes two main, unequally extensive topics.
The first of them is the land tenure since the first preserved mentions. The aristocratic
families whose participation was recorded in Nepomysl are also explored in a larger
context. The second key part describes the construction development of the castle ever
since there was a simple Gothic stronghold formed here, to its current phase. The chapters
that are focused on construction activities in particular follow the gradual emergence
of five castle wings over the period of three hundred years and summarize the architectural
elements found at the castle during surveys carried out here at the end of the 20th century.
The field surveys in question revealed mainly elements of early and late Gothic,
Renaissance and Baroque, and to a lesser extent Classicist architecture. A substantial part
of this cultural heritage was devalued by insensitive interventions in the layout of the castle
in the second half of the 20™ century. Fortunately, this situation was at least partially
reversed and the castle, after the reconstruction completed in 2012, could once again

become the pride of the township Nepomysl.
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UvVOD

Zamek v Nepomysli svou polohou i monumentalnosti' pfitahuje pozornost navstévnika
obce. Historie zdmku pro ty, ktefi by se oném radi dozvédéli vice, vSak kromé
vSeobecnych kusych informaci o jeho vyvoji a vlastnictvi ziistava skryta. Hrady a zadmky
byvaji oznaCovany za némé svédky minulosti. Mym umyslem je propajcit jednomu
takovému svédkovi hlas. Motivem k sepsani této bakaldiské prace je moje osobni
zvidavost a touha spojit si tuto turistickou zajimavost v blizkosti mého bydliste s ptibéhem,
ktery zaCina v dobé davno minulé. Cilem této bakalaiské prace je ucelit dosavadni
poznatky o zamku a zpfistupnit je potencialnim, védéni chtivym ctenaiiim, nebot’ véiim,

ze 1 skromngjsi* venkovské sidlo si badatelsky zajem zaslouzi.

Neni tomu tak davno, kdy se pozornost vetfejnosti k budové upirala predevsim kvili
jeho neutéSenému, témet dezolatnimu stavu, prestoze jest€¢ v prvni poloving 20. stoleti byl
zamek nalezit¢ udrzovan. Zamek samotny je pamatkoveé chranén jiz od 3. kvétna 1958°,
spolecné se zameckou zahradou a ohradni zdi byl zapsan do statniho seznamu kulturnich
pamatek 17. ledna 1964. Navzdory témto pravnim aktim nastalo pro zamek, jehoz
nejstarsi Cast pretrvala téméi 600 let, krusné obdobi, na jehoz konci se dokonce hovofilo
o demoli¢nim vyméru. Hlavnim divodem byla absence pravidelné udrzby, svou roli hral
ziejmé¢ také nedostatek patficného z4jmu a nouze o financni prostfedky. Tento neblahy

smér byl naStésti v€as zvracen a zamek zachranén.

Jelikoz zdmek v Nepomysli je tématem, o némz doposud nebyla vydana Zadna
prace souhrnného charakteru, rozhodla jsem se popsat historii zamku z obou uhld pohledu,
které se nejvice nabizeji a zaroven spolu neodmyslitelné souviseji. V této bakalaiské praci
budu sledovat majetkové transakce, jimiz vlastnictvi nepomyslského dvora ptechazelo
z jednoho majitele na druhého, a stavebni vyvoj zamku, na jehoz pocatku stala pomérné
jednoduché goticka tvrz. Okrajové se budu vénovat také kostelu, stojicim v bezprostiedni

blizkosti zdmecké zahrady, jehoz historie je se zamkem jednoznacné spjata.

V uvodu prace zamek nejprve struéné zaradim geograficky i chronologicky, uvedu
historické souvislosti tykajici se obdobnych staveb na uzemi Ceské republiky. Jadro prace

spociva ve dvou hlavnich tématech popsanych v kapitolach 3-6.

'v lokalnim méfitku

2V porovnani s jinymi, vyznamngjsimi zamky na izemi Ceské republiky. Nabizi se srovnani nepomyslského sidla se zamkem

v Libochovicich, jejichz spoleénym majitelem byly rody Dietrichstejni, po¢inaje Gundakarem z Dietrichstejna, a pozdéji Herber$tejni.
*Ustiedni seznam kulturnich pamétek Ceské republiky [online]. Praha: Narodni pamatkovy ustav [cit. 2021-02-28]. Identifikator
zaznamu 155661: Zamek Nepomysl. Dostupné z: https://www.pamatkovykatalog.cz/pravni-ochrana/zamek-155661




Prvni hlavni ¢ast textu se bude tykat majiteld nepomyslského panstvi od uplného
pocatku az do soucasnosti. Nejprve obecné popisSu vyznamné Slechtické rody, do jejichz
vlastnictvi se Nepomysl dostala v pribé¢hu vékh, at’ uz na kratsi ¢i delsi dobu. Tato
podkapitola nastini majetkovou situaci pfislusnikd rodu, z nizZ vyplyne skutecnost, Ze tito
zamozni majitelé na Nepomysli fakticky nesidlili, nybrz o panstvi pecoval uréeny spravce.
Nasledné budu jmenovat jednotlivé dolozené drzitele statk v historickych souvislostech,

pocinaje pany z Janovic ve 14. stoleti.

Ve druhé hlavni Casti se budu vénovat stavebnimu vyvoji nemovitosti. Nejdiive
strucné vyli¢im aktudlni dispozici zdmku, jak jsem ji osobné zaznamenala. Soucasna
situace neumoziuje podrobnéjsi terénni badani a popis aktudlniho stavebniho feSeni neni
pfedmétem této prace. Jednd se pouze o jakousi pomyslnou tecku za dosavadnim
stavebnim vyvojem. Dil¢im cilem této kapitoly bude zmapovat jednotlivé faze vystavby
péti postupné vzniknuvSich zameckych kiidel a jejich tpravy v souvislosti se soudobymi
architektonickymi trendy. Jednotlivé stavebni faze budou popsany v chronologickém sledu
a dany do spojitosti s tehdejSimi drziteli panstvi. Dalsi zasadni podkapitola poskytne
utiidény soupis mistnosti. Tento piehled zrekapituluje kone¢nou historickou dispozici
prostor tak, jak se dochovala v kazdém ze zdmeckych kiidel. V posledni kapitole shrnu

jednotlivé stavebni etapy a porovnam nékteré poznatky ziskané z hlavnich pramend.

V zavéru prace naznacim, jakym smérem by se mohla ubirat dal§i badatelska
¢innost. Piestoze pramenna zakladna neni pfili§ obSirna, tato bakaléaifskd prace ji zcela

nevycerpa, ani to neni jejim zamérem.

Cely text bude podpofen obrazovym materialem na konci prace. V obrazové ¢asti
nejprve vlozim kresby patficnych rodovych erbii a naértky architektonickych prvki. Dalsi
obrazovy material budou tvofit nakresy historickych dispozic tvrze a zdmku, nakonec
pfidam aktudlni fotografie. Nékteré z nich nabidnou srovnani se stavem zamku na konci

20. stoleti.

Pramenna zékladna, jak uZ bylo naznafeno, neni pfili§ rozsahld. StéZejnimi
prameny, bez nichz by tato prace nemohla vzniknout, jsou dva dosud nevydané prizkumy.
Prvnim znich je ,,Stavebné historicky priizkum zamku Nepomysle® od pani Doc. PhDr.
Heleny Soukupové z roku 1981. Rukopis je k dispozici v badatelndch Statnich okresnich
archivll v Lounech a v Litomé&ficich i v archivu méstyse Nepomysl se sidlem na mistnim

obecnim ufadé. Metodicky uvod k hloubkovému stavebné-historickému prizkumu zamku



zroku 1999 z pera pana Doc. Ing. Michaela Rykla, Ph.D. hodnoti prizkum H. Soukupové
jako ,,poplatny urovni pamdatkové péce pied 20 lety* a je podle n¢j napsan se zietelnou
preferenci sttedovéku a renesance, zatimco urcujici jsou detaily z konce 18. stoleti a prvni
poloviny 19. stoleti. Pfesto se jednd o pramen zdsadni a zminény nedostatek snad alespon

castecné vynahradi zdroj uvedeny v nésledujicim odstavci.

Druhym vyznamnym pramenem je o desitky let mlad$i prizkum pana Ing. arch.
Petra Chotébora, CSc. S laskavym svolenim pana Chotébora mi adekvatni ¢ast rukopisu
poskytl pan Martin KasSe, editor knihy o historii Nepomysle, na jejimz vzniku se podilel

kolektiv autorti, kterd vSak doposud bohuzel nevysla tiskem.

Pomérné mensi mnozstvi poznatkl, z nichz tato prace Cerpa, pochazi z rozhovort
se sou¢asnou majitelkou objektu, pani Hanou Archmanovou, a v neposledni ftad¢
z archivalii, jejichz kompletni seznam uvadim v zavéru prace. Nékteré poznatky drobné

dopliuji ¢i upfesiuji za pomoci jednotlivych archivnich zdznami.

Sekundarni literatura, uvedena v bibliografii, mi poslouzila k zatazeni objektu
do kontextu obdobnych staveb, k doplnéni znalosti z oboru architektury potifebnych
pro spravnou interpretaci prament a kone¢né k zajisténi souvislosti v kapitolach tykajicich

se drzby statktl, ptipadné Slechtickych tituli a rodovych erbti.



1. POLOHA ZAMKU

Zamek, ktery je tématem této bakalarské prace, se nachdzi v katastralnim uzemi méstyse
Nepomysl v okrese Louny v Usteckém kraji. Méstys svou polohou spada do mikroregionu
Podboransko ve vychodni c¢asti kraje na hranici s krajem Karlovarskym.* Obec lezi
nasvahu napomezi Doupovskych hor aZatecké panve na soufadnicich
50°13'5.42" N 13°18'47.85" E. Naseverni stran¢ tvoii pfirozenou hranici méstyse
Dolénecky potok, pramenici na ipati Doupovskych hor, jenz v Zatecké panvi tvoii predél
mezi Pétipeskou kotlinou a Ceradickou plosinou. Zamek samotny se nachazi ve stfedu
mestyse, vedle jeho dalSi vyrazné dominanty, kostela svatého Mikulase, a nese i Cislo
popisné 1. Je to jednopatrova kruhovéa budova, stojici ve vidlici dalkovych cest. Hlavni
silnice, kterd do obce ptichdzi ze severovychodu, se pfimo pod zameckou budovou
rozchdzi najih smérem ke kostelu anazipad smérem na ChmeliStnou. Vzhledem
ke skutec¢nosti, ze okolni budovy a jejich zahrady tyto silnice respektuji, je mozné
ptedpokladat, Ze poloha zdmku pfimo souvisela se vznikem obce. Z polohy také vyplyva,

ze pro tvrz bylo ucelné vybrano misto dobfe dostupné a zaroven velmi vyrazné.

* prakticky na rozhrani tyf krajh



2. VZNIK TVRZE

V dob¢ vzniku objektu jim byla tvrz, jez postupné prosla ¢etnymi Gpravami. O vzniku
tvrze jako takové se pisemné zdznamy nedochovaly. Vzhledem k nazvu obce se vS§ak ma
za to, ze puvodné se jednalo o tzv. Nepomysliv dvur. Ze dvora poté vznikla farni obec.
Prvni dolozené zminky této obce jsou obsazeny v tzv. konfirmac¢nich knihach ze 14. a 15.
stoleti. Tyto knihy obsahuji svédectvi o existenci farniho kostela i obce Nepomysl, jsou
v nich uvedena jména tzv. patront’, kteti méli pravo (tzv. podaci pravo) k dosazovani
6

knézti do farniho kostela. Vzhledem k existenci pozdné romanského kostela ve Vroutku

se predpoklada, ze zdejsi kraj byl osidlen uz na zacatku 13. stoleti.

2.1. NepomySlska tvrz v souvislostech

Tvrz v Nepomysli je typ opevnéného sidla s obvodovou zastavbou pii hradbé, kterd ma
polygonalni’ tvar. Podobnych tvrzi se v Cechiach nenachdzi mnoho. U nékterych
se dochovalo pouze tvrziSté€ ve tvaru kruhu nebo ovalu s vétSim primérem (jako naptiklad
v Rankovicich v okrese Karlovy Vary ¢i v Nechanicich v okrese Hradec Kralové). Pokud
se vSak nezachovaly viditelné pozilistatky zdiva nebo jednoznacné reliéfni stopy, neni
mozné bez archeologického vyzkumu zjistit, zda tvrz na daném misté¢ mohla patfit
ke stejnému typu.® Obvyklejsi typ tvrzi byl takovy, kde obytna ¢ast stala volné uprostied
arealu, ktery uzavirala ovalna hradba, jak tomu bylo v piipadé tvrze v Roztokach u Prahy.
., Teprve po zboreni véze zacala ve druhé poloviné 14. stoleti vyriistat obvodova zdstavba,
jejiz nejstarsi cast, palac, vsak ovalny pudorys hradby nerespektovala. V dalsich fazich

se pak, stejné jako v Nepomysli, zastavba po vnitini strané hradby uzaviela. "

Typ tvrze s obvodovou zastavbou je v Cechach pomérné hojné zastoupen, pidorys
obvodové hradby vsak byva pravidelngjsi (Dievéice, Mrac), nebo dokonce pravouhly
(Pterov nad Labem, Zasmuky, Tiebotov). Pii posuzovani, ke kterému typu konkrétni tvrz
ptislusi, neni podstatné, jak velkd ¢ast obvodu opevnéni byla zastavéna. Ve sttedovéku to
totiz obvykle byvaly jedna nebo dvé budovy, podobné jak tomu bylo v prvnich dvou
stavebnich etapach tvrze v Nepomysli. Bylo identifikovano také nékolik tvrzi, jejichz

obvodova hradba méla okrouhly ¢i nepravidelné zaobleny pldorys.

? jimiZ rozumime drZitele obce

¢ zalozeného pravdépodobné pied rokem 1227

"tvar mnohouhelniku

$Castetné se dochovala tvrz v Choty$anech u Vlasimi, kde obytna stavba stala uprostied opevnéné plochy. Podobné tomu bylo

v Sokolové nebo u tvrze v Pasovarech (okres Cesky Krumlov), kde snad obytny objekt mohl ptiléhat k hradb& polygonélniho tvaru
Celem. Charakter tvrzi se v§ak mohl zdsadné zménit béhem ptestaveb.

‘CHOTEBOR, Petr. Stavebni vyvoj zamku v Nepomysli.



V Nepomysli z tvrze pozdéji vznikl zamek, podobné jako tomu byl v Chodové
(ktery je dnes jiz soucasti Prahy). Chodovska hradba méla ptidorys kruhovy. Obvodovou
zastavbu tvofila jedna obytnd ajedna branska véz Casti pivodni tvrze s obvodovou
zastavbou (s hradbou nepravidelné¢ zaoblené¢ho tvaru) je tvofen izadmek v Libéchove,
u n¢hoz vsak neni jisté obdobi vzniku. Mezi tvrze s obvodovou zéstavbou je mozné zaradit
fragmenty tvrzi v Cesticich u Volyng, v Nahém Ujezdci nebo v Dolnich Kralovicich.
Nejstar§Sim znamym zastupcem okrouhlych tvrzi je areal v Martinicich u Votic."
V porovnani s Nepomysli je vSak vyrazn€ drobné&j$i. Plocha tvrzi§t€ v Nepomysli mohla
byt az 1 100 m*. V piipadé nepomyslského panstvi vSak mohl byt zahrnut i hospodafsky
dvtr, ktery jinak nejcastéji stal v tésném piedpoli tvrze (Ostrov u Jedomélic, Bilantova

Lhota) a prochazelo se jim mezi vsi a tvrzi.

., Asi nejblizsi analogii pro Nepomysl predstavuje tvrz ve Svrcovci u Klatov, z niz
se dochovaly casti obvodové zastavby s vnéjsim polygondlnim obrysem. Obé sidla jsou
srovnatelnd i svou velikosti a ziejmé jsou si blizka i dobou vzniku.: okosené osténi hrotitého
portalu umoznuje datovat tvrz ve Svrcovci do 14. stol. Z moravskych prikladii Ize jako

pribuznou uvést tvrz v Cejkovicich u Hodonina. *“"'

Do jist¢ miry podobnou dispozici maji inékteré mensi hrady (StraSice, okres
Rokycany). Z vétsich hradi mizeme jmenovat Lelekovice (na Morave), Pobézovice,

Rozmital pod Tremsinem.

Jak uz bylo naznaceno, nepomyslskd tvrz byla vyjimecnd rozsahem ohrazené
plochy. Patfila k velkoryse zaloZzenym venkovskym opevnénym sidlim. Za 600 let své
existence pochopitelné prosla slozitym stavebnim vyvojem. Obvodova zéastavba postupné
nartstala az do dneSni podoby mimotadného zamku. Mezi Ceskymi tvrzemi si jisté

zaslouZi vyznamné postaveni.

1% poloving 13. stoleti, tedy v nejstar$i stavebni fazi, mivala obvodova zéastavba podobu skromnych, nizsich piistavkd k mohutné
plastové hradbe.
"CHOTEBOR, Petr. Stavebni vyvoj zdmku v Nepomysli.



3. DRZBA NEPOMYSLE

3.1. Vyznamné rody s ucasti na Nepomysli

3.1.1. Dietrichstein

Dietrichstejnové jsou znami predevSim jako jeden znejvyznamnéjSich moravskych
aristokratickych roda. ,,Prvni zminky o tomto rodu pochazi udajné z pocatku naseho
tisicileti. Tehdy zil v rakouskych Korutanech Reinpertus z Dietrichstejna. > Rod obdrzel

fiSsky stav svobodnych panti v roce 1514.

Pankrac z Dietrichsteina (71508) je jmenovén v souvislosti s bojem proti Turkiim.
Jeho dva synové, FrantiSek a Zikmund, vytvorili dvé rodové linie, které se dale rozvijely.
V Cechach a na Moravé je vyznamna vétev Zikmundova. Zikmund byl za sluzbu cisafi
Maxmilidnovi odménén cetnymi statky. S jeho dvéma syny se rod opét rozdélil na dvé
vétve, rakouskou a tzv. mikulovskou. Gundakar, s nimz se setkdvdme na Nepomysli, patfil
k vétvi rakouské. Jeho dédicem se vSak stal Ferdinand z vétve cCeskomoravské —

mikulovské.

Mikulovskd vétev zistala vérna habsburskému trinu a katolicismu. Potomci
zastavali velmi vyznamné funkce. Jednim z nich byl Ferdinand Josef (1636-1698), ktery
cisafskymi dary a dédictvim roz$ifil jméni rodu Dietrichsteinli natolik, Ze se vyrovnali
nejbohat§im rodindm v monarchii. V roce 1769 Dietrichstejnové zdédili také majetek, erb

a jméno rodu Proskau.

Poslednim skuteénym DietrichStejnem byl Moftic Jan Nepomuk (1775-1864)." Byl
nejprve vojakem, poté ,pobocnikem cisare FrantiSka, prefektem dvorské knihovny
a reditelem dvornich numismatickych sbirek. Byla mu také svérena funkce vychovatele

nestastného Orlika, syna Marie-Louisy Habsburské a Napoleona Bonaparta*."*

"MASEK, Petr. Modra krev — Minulost a piitomnost 445 §lechtickych rod v ¢eskych zemich. Praha: Mlada fronta, 2010, s. 65. ISBN:
978-80-204-2349-8.

13 Protoze prezil svého bezdétného syna Mofice Jana.

“MASEK, Petr. Modra krev — Minulost a piitomnost 445 §lechtickych rodi v ¢eskych zemich. Praha: Mlada fronta, 2010, s. 67. ISBN:
978-80-204-2349-8.



FrantiSek Josef, Moficiv star$i bratr, byl duastojnikem a pozdé¢ji diplomatem
videniského dvora. Byl velmi talentovany, vzd€lany a pysSny. Dokazal oponovat napiiklad
1 kancléti Metternichovi nebo jeho policejnimu ministru Josefu Seldnitzkému. Jeho jediny
syn Josef byl velvyslancem v Londyné a inicioval zalozeni Jednoty ku povzbuzeni
pramyslu v Cechach. Protoze ten syna nemél, doslo krozdéleni obrovského

Dietrichsteinského majetku mezi ¢tyfi dcery.

3.1.2. Rod z Gutstejna

Gutstejnové byli stary Cesky rod, ktery pochazel zrozrodu blahoslaveného Hroznaty."
Sidlem rodu byl hrad Gutstejn u BezdruZic v blizkosti Konstantinovych Lazni. Prapfedkem
rodu mél byt jisty Sezema, ktery padl roku 1179. Prvni ovéfend zprava vSak pochazi
az zroku 1316. Panové z Gutstejna nashromazdili pomérné uctyhodny majetek.'® Burian
uZival pfizvisko Bohaty, piezdivalo se mu zapadodesky knize. Casti rodu se dotkly
pobélohorské konfiskace, vétsina vSak slouzila ve sluzbach cisatre. Buriantiv vnuk Albrecht
byl v letech 1534—1542 dokonce nejvyssim mincmistrem Kralovstvi ¢eského. Burianovi
synové naopak prosluli jako vytrznici. GutStejnové byli piibuzensky spojeni naptiklad
s Cerniny, Sliky, Rozmberky is dal§imi vyznamnymi rody. Rod vymiel roku 1747

po meci.

3.1.3. Herberstein

Sledovatelna genealogie Styrského Slechtického rodu Herbersteinli zac¢ina v poloviné 13.
stoleti a je spjata se jménem Ota von Hartberg, ktery ziskal tvrz Herberstein a jeji jméno
pfijal za vlastni. Cesko-slezska vétev byla zaloZena Georgem Andreasem. Jeho syn Johann
Bernhard byl v roce 1652 povySen na hrabéte. Vyrazna byla velkoopatovicka vétev. Dalsi
mlads$i vétev zalozil hrabé Johann Friedrich (1810-1861) v Libochovicich, manzel
hrabénky Terezy z Dietrichstejna."” Jeho syn Johann Josef k ptidomku ptipojil jesté jméno
vymielého rodu hrabat Proskovskych. Herberstein-Proskau byli majiteli Libochovic

1 Nepomysli do konce 2. svétové valky. Od té doby zije rod predev§im v Rakousku.

Pstejné jako pani z KraSova a Wrbty

1%Ve své dobé se jednalo o obce Buch, Cihana, Luky, pozdéji Trpisty, Sipin, Rabstejn, B&l, Tachov, Toénik, Svamberk, Zebrak,
Ptibram, dokonce i nékteré nemovitosti v Bavorsku.

'"Byla dédickou Budyné nad Ohii a pravé Libochovic.



3.1.4. Questenberk

Je to némecky pansky rod, ktery byl za tficetileté valky povySen do hrabéciho stavu.
V Cechach a na Moravé ziskali znaéné statky. Bratii Gerhard (cisafsky sekretaf a piitel
Albrechta z Valdstejna v jedné osob€) a Hefman (cisafsky rada) pusobili v roli
spolehlivych informatorii cisafe Ferdinanda II. V roce 1624 koupil Gerhard hrad a panstvi
Becov za 60 000 grost. Vroce 1648 byl BeCov vypalen generalem Konigsmarkem.
Questenberkové nechali hrad pozd€ji opravit, ale nesidlili tu. ,,Herman ziskal
na Podboransku Nepomysl, kde koupil dvir, zamek, pivovar a mlyny, dale viastnil Kolesov,
Zlovédice, Holetice aj.*'"® Tteti bratr KaSpar vstoupil do premonstratského fadu v Praze
a duchovni kariéru zakoncil jako opat strahovského klastera, pro néjz ziskal mnoho statki.
Zalozil také kapucinsky klaster a kostel v Praze, vedl ufad katolického reformatora

a reprezentoval vizitaéni dohled nad farnostmi v arcidiecézi.

Poslednim muzskym potomkem rodu byl Jan Adam z Questenberka (1678-1752).
Byl to on, kdo ziskal panstvi Jaroméfice nad Rokytnou na Moraveé. Renesancni sidlo
prestavél na barokni zamek, znamy jako jeden z nejvétSich zdmeckych komplext u nas.
Jan Adam nazamek zval videfiské hudebni mistry. M¢l také zameckou kapelu
pod vedenim Véaclava Mici, pozdné barokniho skladatele a autora opery O plvodu

Jaroméric. M¢él rad i divadlo, byl zcestovaly a byl vyznamnou osobnosti své doby.

3.1.5. Slikové

Slikové, téz Schlikové ¢ Schlickové, jsou pivodné nevyznamnym rodem z Chebska, ktery
se vypracoval az k nejvys$im poctdm. Prvnim vyznamnym ptedstavitelem rodu byl Kaspar
Slik (1449), ktery doprovazel krale Zikmunda v roli pisate kralovské kancelafe na sném
v Kostnici 1415. Za své sluzby byl povysen do Slechtického stavu. Rod ziskal tissky stav
svobodnych pant roku 1422, fiSsky hrabéci stav pak v roce 1437. KaSpar se dokonce
spiatelil s Elid§em Sylviem Piccolominim, pozd&j§im papezem. Ka$par Slik obdrzel
panstvi v severni Italii (Bassano Vincentino), Sokolov, Holi¢ na zapadé Slovenska', statky

na Loketsku a Chebsku. Posledni dvé jmenovand panstvi dostal rod pouze do zéstavy

"HALADA, Jan. Lexikon ¢eské $lechty. Praha: Akropolis, 1999, s. 449. ISBN: 80-85770-79-2.
PTituly z Pasounu a z Holi¢e jsou viak zpochybiiovany.



a jejich snaha ziskat si je natrvalo zpiisobovala nepokoje. ,,V roce 1516 byla na slikovskych
panstvich objevena bohatd loZiska stiibrné rudy, Stépdan zalozil mésto Jachymov a zacal
razit tolary”, které proslavily rodinu po celé Evropé. Ferdinand I. jim ale v roce 1528
pravo razby odejmul a ztrata mincovny i dolu je privedla do Fad odboje ceské slechty proti
krali.*®" Nasledné pfisli o nekteré statky a byli nuceni uhradit vysoké pokuty. Vyuzili
proto prileZitosti pfipojit se ke stavovskému povstani. Jednim z hlavnich vidch
protihabsburské opozice se stal Jachym Ondiej Slik, coZ se mu stalo osudnym. Jachym
Ondiej Slik se 21.6.1621 zapsal do d&jin jako prvni obét tzv. staroméstské exekuce.
Jindtich Slik do bitvy na Bil¢ hofe pfivedl pluk moravskych stavii, Jan Albin Slik byl
stavovskym direktorem. Po bitvé na Bilé hote se cesty pani Slikii rozesly riiznymi sméry.
Jindfich nejprve padl do zajeti, poté pteSel na stranu cisafskych a slouzil Albrechtovi
z Valdstejna, pojehoz zavrazdéni ziskal cast jeho majetku. Usadil se v Plané
u Marianskych Lazni a znovu ziskal pravo razit mince. Také nabyl Ploskovice, Velis,
Kunstat a Kopidlno. Kopidlanska vétev rodu Slikii byla jedinou, ktera zistala v Cechach.
Piibuzenské svazky méli Slikové napiiklad s Kolovraty, Mansfeldy, Smitickymi

¢i Trautenberky.

3.1.6. Stampachové ze Stampachu

Rytiisk4 rodina pochazela z Némecka, zdomacnéla v Cechach a pocestila se. Stampachové
pochézeli ze Steinbachu na Loketsku. Prvni zminky pochazeji ze 14. stoleti, kdy ziskali
od Zikmunda do zéstavy KySperk. Na pocatku 16. stoleti bylo zaloZeno 7 seSlosti po Jiljim
ze Stampachu. Porazka na Bilé hofe v§ak pro rodinu znamenala tragédii. V zemi zistali
pouze Jaroslav a jeho bratr Erazim Stampach ze Stampachu. Jaroslav se roku 1676 dockal
hrabéciho titulu, dale vystupoval jako Kager ze Stampachu. Tato vétev se rozvijela
az do konce 19. stoleti. P¥ibuznymi pani ze Stampachu byli Lazaniti z Bukové, Udréti

z Udrc¢e, Kolovratové.

227,20 gram &istého stifbra
2'HALADA, Jan. Lexikon &eské §lechty. Praha: Akropolis, 1999, s. 557. ISBN: 80-85770-79-2.
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3.1.7. Udréti z Udrée

Stary &esky vladycky rod, psany také jako Audficky z Audre, pochazel z Udrée nedaleko
Bochova na Karlovarsku.”? Piedci Zili nejprve na Litoméficku. Udré koupil Jindfich starsi
z Udr&e v roce 1431. Koncem 15. stoleti se rod rozdélil do nékolika vétvi, které nabyly
majetek nejen v zapadnich Cechach. Za uéast na stavovském povstani bylo ke konfiskacim
odsouzeno 3est &lenti rodu z Udrée. Nékteré vétve rodu se z této ztraty uz nevzpamatovaly,
s ptisluSniky nékterych jinych se naopak setkavame ve vyznamnych pozicich (pisaf,

hejtman, general).

Do stavu svobodnych panii byl rod povysen v roce ve druhé poloviné 18. stoleti.

Poté doslo k rozvétveni do dvou linii. Stars$i z nich vymiela koncem 19. stoleti. Pfislusnici

cey

druhé, mladsi linie zili v Praze, Kralové Dvote. Jeden z poslednich zijicich ¢lent rodu,
Heribert, se se svou zenou Mayou Abelou z Konstantinopole odst¢hoval roku 1937
do Bejrutu. Mezi spiiznéné rody patiili Stampachové, Hrobgiéti z Hrob¢ic, Mladotové

ze Solopisk, pani z Doupova a dalsi.

3.1.8. Pani z Janovic

Majiteli tvrze v Nepomysli ve druhé poloviné 14. stoleti byli pani z Janovic, ,,a to zrejmé
Jejich vétev zrodiny pana Spetle zJanovic, sidlici v Janovicich na Berounsku

¥ 623

a v nedalekém Petrohradé”. Prvnimi dolozenymi patrony byli pani z Janovic. Podle

prvniho dostupného zdznamu ve zminénych konfirmacnich knihach dosadil majitel obce,
plebana* v nedalekych Buskovicich. Spravce dvora, Petr z Janovic, spojovany s titulem
,magistri curie reg. Boem.*, je zmiflovan jakoZzto patron kostela jesté jednou v roce 1364,
kdy byl vySe uvedeny knéz Jan nahrazen svym jmenovcem, Janem, ktery pfiSel
do Nepomysle z benediktinského klastera ve Vilémoveé. Dalsim doloZzenym patronem
kostela byl Pesek z Janovic, ktery 20. ¢ervence 1370 jmenoval nepomyslskym knézem

Litolda. V roce 1386 byl za knéze dosazen Kunes, a to Jetfichem z Janovic.

Drahonice, Tiebivlice, Nepomysl, Postfizin, Bive, Ritku, Zdiby, Krasny Dviir a Dolanky.
BSOUKUPOVA, Helena. Stavebng historicky priizkum zdmku Nepomysle, 1981, s. 6.
2 duchovniho spravce
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3.2. Kratkodobi drzitelé obce v 15. stoleti

V pribéhu 15. stoleti dochazelo v Nepomysli k Castému stfidani majiteld, ovSem
o existenci tvrze samotné se prameny nezminuji. Na pocatku 15. stoleti byla® drzitelkou
farni obce Eliska Koldicova z Dubé, vdova po Vaclavu z Koldic. Eliska Koldicova z Dubé
dosadila roku 1409 do kostela knéze Petra a o 5 let pozdéji*® knéze Mikulase z Bélé. V této
souvislosti je v§ak jiz zmifiovana spolu s panem Ctiborem Cepcem z Libise, se sidlem
na Vinaficich. Tento Ctibor z LibiSe dosadil jest¢ 27. dubna 1417 do Nepomysle knéze
Prokopa. O dva roky pozd¢ji, tedy 1419, je jako patron uvadén Jindfich z Elstrberka.
Dalsimi dolozenymi drziteli byli Albrecht z Koldic a Oldiich z Konéprus.

3.3. Udréti z Udrée

Prvni podrobnéj$i zprava, kterd piinasi svédectvi o drzitelich Nepomysle, jimiz byli
Jindtich a Jan z Udrée a na Nepomysli, pochazi z konce 15. stoleti. Zaznam sice nehovoii
o tvrzi jako takové, nicméné z kontextu je ziejmé, Ze pani z Udrée zde sidlili. Pisemnost
svédéi o udalosti z 5. kvétna 1499, kdy bratii Jindfich a Jan z Udrée?” pienechali pantim
z Krasné¢ho Dvora a na Buskovicich novy rybnik na hlubanskych a buskovickych loukach
a umoznili jim na svych pozemcich vybudovat strouhu za Gcelem svadéni vody do tohoto

rybnika.

3.4. Pani z Leisneka

Vroce 1510 je jiz misto spojovano s rodem pand z Leisneka, pochazejicitho z Horniho
Saska. Prvnim z tohoto rodu je mezi drziteli Nepomysle dolozen Alexander z Leisneku,
po ném jeho bratr Hugo®, ktery byl roku 1521 oznacovan jako z Peniku a Pomysle. Hugo
zemfel roku 1538 aptezil tak svého jediného syna Jifitho. Ten na Nepomysli zemfiel
v pfedchazejicim roce 1537. O Jifim 1 o pravdépodobné rozloze Hugova panstvi vime
ze zavéti z roku 1536. Ve své posledni vali Hugo vyslovil pfani, aby byl pohiben mezi
svymi bratry na Peniku. Jeho majetek m¢l byt rozdélen mezi jeho tfi déti* ajednim
z dédictt mél byt také Filip Hasistejnsky z Lobkovic. Nepomysl zdédila dcera Amabilie.

Brigita obdrzela Doupov a pfilehlé vesnice, Filip z Lobkovic ziskal Vale¢. Témeét

»podle zmifiovanych konfirma¢nich knih

*28. dubna 1414

70dréti z Udrée méli ve znaku vodorovné déleny, modry a Eerveny itit. V klenotu byl vyobrazen &erné odény hornik. Takto erb
popisuje Soukupova. Halada zminuje barvu modrou a stiibrnou s tim, Ze barvy jsou sporné. Postava vyobrazena na erbu v Haladové
Lexikonu ¢eské §lechty také neptipomina hornika, ale spiSe rytife, ktery v rukach zdvizenych nad hlavu drzi kulaty pfedmét.

#Hugo byl také vrchnim hejtmanem stavovského vojska, jehoz cilem bylo pomoci ¢eskému krali Ludvikovi.

®syn Jiti, dcery Amabilie (provdand z Mansfeldu) a Brigita (provdana Slikova)
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bezprostiedné poté prodala Amabilie z Leisneka® pfedmétné panstvi manzelovi své sestry

Brigity, jimz byl Albin Slik z Holie.”
3.5. Slikové

3.5.1. Albin Slik

Je vieobecn& znamo, Ze od potatku 16. stoleti se Slikové t&ili vyznamnému postaveni
i vlivu v severnich Cechach.” Neni tedy zadnym piekvapenim, Ze se s nimi setkavame
i na Nepomysli. Prvnim Slikem na Nepomysli byl tedy Albin Slik. Je oném znamo,
7e v obdobi perzekuce jednoty bratrské béhem Smalkaldské valky v Némecku byl
ucastnikem odboje. Za vzpouru proti cisafi Ferdinandu I. Habsburskému byl odsouzen
k hrdelnimu trestu a konfiskaci majetku. Podafilo se mu uprchnout do Némecka, kde roku
1550 zemftel. Jeho zena Brigita z Leisneka jménem déti tvrz, dvir a ves Nepomysl v témze
roce prodala Elisce Slikové (rozena Berkovna ¢&i Beréinka z Dubé). Nepomyslské tvrz tak

zistala v drzbé rodu Sliki.
3.5.2. Eli$ka Slikova (Berkovna z Dubé)

V nasledujicim roce (1551) si Eliska Slikova u cisafe Ferdinanda ve Vidni vymohla tzv.
mocny list, diky némuz byla opravnéna k volnému nakladani se svym majetkem.
Ze zaznamu je ziejmé, ze méla obavy o svou budoucnost s ohledem na své zdravi, a tak
veskery svlj movity inemovity majetek odkazala svym détem. Eliska méla z prvniho
manzelstvi syna Jindficha, hrabéte z Gutitejna, z druhého manzelstvi s Lorencem Slikem
dceru Lukrécii Slikovnu. O majetek se méli délit rovnym dilem. Soupis majetku znél
nasledovné: ,,v Nepomysli tvrz, dvur popluzni s popluzim, s dédinami, Ilukami, vsi,
porostlinami, s potoky, rybniky, s ovcinem, s mlejnem, Nepomysl ves s lidmi, s platy,
s dvory kmetcimi, robotami, s krémou vejsadni, s podacim kostelnim, coz tu mdm, nic
z toho nevyménujic, se vSemi svrsky a nabytky, tak jak jsem to koupila od urozené pani
Brigity, hrabénky z Leisneka a na Doupove, a ona mé to v desky zemské viozila. “** Oba
potomci pak jest¢ méli obdrzet majetek uvedeny na zvlastnich zapeceténych rejstticich. To
vSe s podminkou, Ze az do Lukréciiny svatby mél statek vyuZzivat jeji otec (Elis¢in druhy
manzel) Lorenc Slik. V piipadg, Ze by jeden z dédicti zemiel bez potomkii, mél by statek

pfipadnout pfeziv§imu sourozenci s tim, Ze by ho az do své smrti vyuzival Lorenc Slik.

*jejimZz chotém byl hrabé Filip z Mansfeldu

3nejstarsi syn Mikulase Slika z falknovské vétve

*ptedevsim v souvislosti s t&Zbou stifbrnych rud a t&zbou stiibrnych minci

»Plvodné ve znaku mé&li Gerveny §tit se stifbrnym klinem, v kazdém tak vzniklém poli byl krouzek. Pozdgji navic v modrém poli je znak
hrabstvi Holi¢e, na ném zlaty lev drzi kostel a ¢erveni lvi na $titku uprostied podpiraji sloup.

#SOUKUPOVA, Helena. Stavebné historicky prizkum zamku Nepomysle, 1981, s. 9.
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Eliska ve své zavéti pamatovala i na moznost, Ze by obé jeji déti zemftely. V takovém
ptipadé by majetek ziskali manzel Lorenc Slik, bratr Zikmund Berka z Dubé a potomci
pana Boftity z Martinic.” Eliska Berkovna z Dubé zemiela 1566 (nebo 1567) a zavét' tak
vesla v platnost. Z této posledni vile je zfejmé, Ze panské sidlo v Nepomysli bylo
v pramenech poprvé pojmenovano jako tvrz az v roce 1550, kdy Brigita proddvala majetek

po svém zesnulém manzelovi Albinu Slikovi.

3.5.3. Jind¥ich z Gut$tejna a Lukrécie Slikovna

Novymi majiteli se tak v souladu se zavéti stali Jindfich z Gutitejna® a Lukrécie Slikovna.
Roku 1571 prodala Lukrécie svou polovinu bratru Jindfichovi za 1 600 kop grost ¢eskych.
Je tedy mozné usuzovat, ze hodnota panstvi Cinila odhadem 3 200 kop grost ceskych.
Dvé sté¢ padesat kop grost Ceskych jiz Jindfich Lukrécii daroval. Zbytek m¢l doplatit
ve dvou splatkach. Pokud by Jindfich sviij zavazek nesplnil, méla Lukrécie podle smlouvy
pravo znovu se uvazat na své panstvi. Smlouva byla zpeceténa za ptitomnosti sveédk,
jimiz byli Jifi z GutStejna na Riesenberce a Zahotanech a Jifi Kokotfovec z Kokotova

a na St’ahlavech.

Od roku 1571 tedy Jindfich hospodaiil v Nepomysli samostatné. Jindfich, mimo
jiné, disponoval také panstvim v Pfibrami, jez bylo dédictvim po otci’’, které vSak v roce
1564 prodal, ziejm¢ za Gcelem investice do tvrze na Nepomysli. Jindfich byl Zenaty
s Anezkou Hasistejnskou z Lobkovic, sniz mél dvé dcery® actyfi syny®. Jindfich
pfed rokem 1589 zemfel a poru¢nikem jeho nezletilych déti se stal jeho piibuzny Jifi
z GutStejna a na Riesenberce. Nepomyslské panstvi vSak bylo natolik zadluzené, Ze nebylo
mozné statek pro potomky (sirotky) udrZet. Nepomys$l tak byla prodana panim

ze Stampachu, jeho hlavnim véfiteltim.

Kupni smlouva shrnuje majetek nasledovné: , tvrz Nepomysl, dviir popluzni
s popluzim tudiz pri té tvrzi, s dédinami, lukami, ovéinem, pivovarem, mlejnem, potoky,
rybniky, jezerem, lesy a hdji, porostlinami, Stépnicemi, chmelnicemi, vapenici, is jinym
v§im a vSelijakym k jiné té tvrzi a dvoru popluznimu s popluzim prislusenstvim, i ten ves
Nepomysl s podacim kostelnim a s krémou svobodnou, s dvory kmetcimi, s mlatem, s lidmi,

to vSe za cenu pul osma tisic kop grosu ceskych. "’ V porovnani se smlouvou z roku 1550

3Které mél se sestrou Elisky Slikové

*Gutstejnsky erb mél ve znaku zlaty §tit, na ném troje jeleni parohy, v klenotu jedny parohy.

3Ludvik z Gutstejna byl zabit v Praze 1542, Jind¥ich byl jeho jedinym synem a dédil i po vétvi vSerubské
¥ Anezka, Kunhuta

3Jindfich Burian, Jindfich Lorenc, Jindfich Ludvik, Jindfich Albert

“SOUKUPOVA, Helena. Stavebné historicky priizkum zamku Nepomygle, 1981, s. 12.
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je evidentni, Ze majetek byl v mezidobi rozsifen o pivovar, ziejm¢ i dalSi mlyn, jezero,
Sté€pnice, chmelnice a vapenice*'. Cena panstvi béhem osmnacti let o¢ividné vzrostla o vice
nez polovinu pivodniho odhadu, tedy o 4 300 kop Ceskych grosi. Na tvrzi v Nepomysli
mélo zajem n&kolik véfiteld. Za prvé jiz zmin&ni bratii ze Stampachu pohledavkou ve vysi
5 200 kop miSenskych grost®, dile pan Brixi Smoharz z Rochova néarokoval 550
miSeniskych kop, Jindfich Doupovec z Doupova evidoval pohledavku ve vysi 200 kop,
Lorenc Belf z Kadan¢ m¢l obdrzet 50 kop, pani z Petrohradu 140 kop a pani Anyzka 150
miSeniskych kop aobnos zaberné. Zbytek byl zajistén listinou ve prospéch Jitiho

z Gutstejna a po dobu tif let a osmnacti tydnd zstal ve spravé pant ze Stampachu.
3.6. Pani ze Stampachu

3.6.1. Jind¥ich ze Stampachu

Nepomysl roku 1589 piesla do vlastnictvi bratri s pfidomkem ze Stampachu® a Valce.
Byli jimi Jindfich a Vaclav anezletili Jan, Asman a Adam. Porozdéleni majetku
mezi bratry vroce 1597 zlstala Nepomysl Jindfichovi, ktery znich byl nejstar$i. Jeho
zenou byla mlada a zamozna Sabina ze Salhausenu*. Jindfich a Sabina m¢li 4 déti*’. Podle
dochovaného zapisu Jindiich Sabin¢€ daroval véno v hodnoté 4 500 kop miSeniskych grosi

a zarucil ji vénem podminénou moZnost uvazat se na statek po jeho smrti.

3.6.2. Krystof Abraham ze Stampachu

Jindfich roku 1613 zemiel a Nepomysl ziskal* nejstarSi nezletily syn Krystof Abraham.
Spolu s matkou a bratrem udrZeli Nepomysl az do bitvy na Bilé hote. Porazka ceskych
stavii a nasledna protireformace se viak stala osudnou ipro pany ze Stampachu sidlici
na Nepomysli. Krystof Abraham Stampach ze Stampachu byl zaGdast ve vzpoufe
odsouzen ke konfiskaci poloviny rodového majetku*’. Druhd polovina nalezela bratru
Wolfgangovi. Kromé Nepomysle s veSkerym piisluSenstvim ptiSel KryStof Abraham také
o statky Zlovédice a Holetice s tvrzemi, vesnicemi advory. To vSe bylo prodano

Hefmanovi, svobodnému panu z Questenberka. Hefman za nemovitosti zaplatil odhadni

sumu 44 845 kop misefiskych. Krystof Abraham Stampach se pokusil o vlastni obhajobu

“'lom na paleni vdpna

“Hodnota miseiského grose byla oproti Ceskému grosi poloviéni.

#Rod panti ze Stampachu pochazel ptivodné ze Steinbachu na Loketsku; ptivodné némecky, poté Gesky. Od predki rodu, Jiljiho

a Vorgily, vzeslo sedm rodovych linii. Nejmlad$im z déti byl Asman, jeho tfetim synem byl Krystof, otec drziteli Nepomysle. Erb byl
Cerveny, se stiibrnou krokvi, posazeny tiemi rizemi.

“Tento rod pochézel ze zndmého zajisténého saského misetiského rodu, ktery v Benesové nad Ploucnici vybudoval rozsahly komplex
zameckych budov v jednotném stylu.

*Abraham, Wolfgang, Marie, Magdaléna

“spolu se Zlovédicemi a Holeticemi

“Konfiska¢ni komise tak rozhodla 13.6.1623.
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s tim, ze vdobé stavovského povstani byl nezletily astudoval v Altdorfu. Ovsem

nepochodil a pohledavky zainteresovanych stran* zdstaly nevyfesSeny jesté mnoho let poté.

3.7. Pani z Questenberka

3.7.1. Herman z Questenberka

Novy nabyvatel nepomyslského panstvi Hefman z Questenberka byl dvorskym cisaiskym
radou a patfil k nejvyznamnéj$Sim osobnostem pobélohorského doby. Hefman mél dva
bratry, Gerarda® a KaSpara®. Korespondence® mezi Hefmanem a KaSparem poskytuje
cenné svédectvi o pomérech v Cechach po Bilé hofe. Hefman se narodil roku 1580,
pochézel z patricijského rodu z Kolina nad Rynem a v devadesatych letech piesSel spolu
se svymi bratry ke dvoru Rudolfa II. do Prahy. Byl velmi vzdélany, mél nadéani
pro diplomacii a cizi jazyky, byl velmi pracovity. Uz v roce 1613 se tak stal sekretafem
dvorské cisarské rady a jako takovy byl acastnikem fiSskych snémi i jednani o miru. Pravé
za jednani na snému v Soproni ziskal od cisafe darem 12 000 zlatych rynskych. Tato
Castka mela byt zajiSténa na konfiskovanych statcich. Hefman sam se rozhodl levné
zakoupit nemovitost v Cechach, dokonce pravé v zateckém kraji. V roce 1623 ziskal
statky”” konfiskované panu Libstejnskému z Kolovrat. Zaroven mu byla nabidnuta
Nepomysl spolu se Zlovédicemi a Holeticemi.” Za statky Hefman zaplatil 20 000 kop
v Praze a 56 000 zlatych rynskych ve Vidni, kde mu bylo odecteno vyse zminénych 12 000

zlatych cisatského daru.

Hefman z Questenberka® se poprvé ozenil pravdépodobné v roce 1615. Jeho prvni
zena® zemfela v zafi 1623. V nasledujicim roce se Hefman znovu ozenil s Isabelou
Konstancii, dcerou urozeného pana z Liskirchenu. Spolu méli ¢tyfi déti*®, nejstarSimu
Konstantinu Ferdinandovi byl kmotrem sam cisaf. Statni z4jmy Hefmanovi neumoziovaly
hospodafit na nepomyslském panstvi osobng, nikdy tu nebydlel, ani neumél Ccesky.
Spravcem panstvi byl Jan Karel. Z jejich vzajemné korespondence je ziejmé, ze Hefman
byl spravedlivy a mirny k poddanym, mél pro né€ soucit, 1 pfestoze byl oddany svému

katolickému cisaii. Z dalSich dopisti vyplyva, ze zaroven kritizoval rozmatilost cisaiského

“mezi nimi i Kry$tofovy matky Sabiny a bratra Wolfganga

“¢len dvorské valeEné rady

*Strahovsky opat, ucenec a horlivy katolik; prosadil, aby ostatky svatého Norberta, zakladatele premonstratského fadu, byly prevezeny
roku 1626 z Magdeburgu do Doksan a rok nato na Strahov do Prahy.

*'Byla vydana v knize C. A. Straky Albrecht z Valdstejna a jeho doba v Praze, 1911. Autor s pomoci dopisti zrekonstruoval i Zivotopisy
bratri z Questenberka.

2Velky Kolesov, Kryry, Bé&sno a ¢ast Sobéchleb na Podbotansku

3V se konfiskované Krystofovi ze Stampachu; Roku 1625 Heiman z Questenberka obdrzel jeté cisaisky dekret na statek ve Strojeticich,
konfiskovany Wolfgangu ze Stampachu.

**Questenbersti méli v modrozlatém &tvrceném Stitu erbu ¢erného lva.

%°s niz nemél zadné potomky

K onstantin Ferdinand, Norbert, Hefman Viclav, Isabela Konstancie
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dvora, Cechtim pak vyg&ital nespolehlivost, nevdék, fale§ a hrubé chovani. Hefman zemfel

roku 1651.

3.7.2. Isabela Konstancie z Liskirchenu (starsi a mladsi)

Po Hetfmanové smrti se univerzalnimi dédi¢kami jeho majetku staly jeho Zena a dcera, jez
ob¢é nesly jméno Isabela” Konstancie z Liskirchenu. Isabela Konstancie star$i drzela
Nepomysl az do své smrti roku 1661, poté Nepomysl ptesla pod spravu Isabely Konstancie
mladsi, ktera Nepomysl pfinesla vénem™ do manzelstvi s Gundakarem z Dietrichstejna.
Isabela Konstancie mladsi zemfela pravdépodobné roku 1685. Testamentem, jez byl
vloZzen do zemskych desek 31. ledna 1686, byl ustanoven jedinym dé&dicem jejiho
movitého 1nemovitého majetku jeji manzel Gundakar z DietrichStejna, svobodny péan

na Hollenburce a Finkensteinu.

3.8. Pani z DietrichStejna

Snatkem tak pieslo nepomyslské dédictvi z rukou katolického rodu Questenberkti do rukou
dalsiho vyznamného ortodoxniho katolického rodu panu z Dietrich$tejna® na dalSich téméf

200 let. Jednalo se o vyznamny korutansky rod s nepfetrzitou posloupnosti.

3.8.1. Gundakar z DietrichStejna

Gundakar byl horlivy katolik a v Cechach se usadil uz roku 1676, kde postupné nakoupil
n¢kolik panstvi®. Roku 1686 tedy po své choti Isabele Konstancii z Liskirchenu ziskal
Nepomysl. VSechny své statky roku 1690 odkazal knizeti Ferdinandovi z DietrichStejna
z Ceskomoravské vétve® rodu Dietrichstejni. Nepomysl se tak na téméf dvé stoleti stala
nedilnou soucasti ned¢litelného majetku dietrichStejnského rodu. Toto vlastnictvi

ptechazelo vZdy na nejstarSiho syna pfedchoziho majitele.
3.8.2. Dalsi DietrichStejnové

Dalsimi drziteli Nepomysle po Ferdinandovi byli:

- Leopold (1698-1708, syn Ferdinandiv, zahy zemiel)

- Valtr Frantisek® (1708—1738, bratr Leopoldtiv)

ptipadné také Alzbéta Konstancie z Liskirchenu

$spolecné s Velkym KoleSovem a polovinou Strojetic

¥Plvodni erb byl §ikmo dé&leny, vpravo dole erveny, vlevo nahoie zlaty, v ném dva vinai'ské noZe se zlatymi rukojetmi. Po ziskani
knizeciho titulu a spojeni s dalsimi rody mél erb dokonce 11 poli.

%Budyné, Libochovice, Patek, Vlachovo Biezi

*"Nejznaméjsim piedstavitelem této v&tve byl Frantidek, syn Adama, ¢len jezuitského fadu, biskup olomoucky, radce papeZe i cisafe,
vyznamny politik své doby. Na konci své kariéry odkéazal FrantiSek veskery sviij majetek synovei Maxmilianovi. Ten mél syna
Ferdinanda, ktery po svém otci obdrzel i svéfenectvi po knizeti Gundakarovi.
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- Karel Maxmilian® (1738-1784, narozen 1702, syn Valtriv)
- Jan Karel (1781% -1808, narozen 1728)

- FrantisSek Josef (1808—1854, narozen 1767, syn Jantiv)

- Josef FrantiSek (1854—1858, narozen 1798)

- Motic Jan (bratr FrantiSka Josefa)

Motic Jan sice ptfevzal knizeci titul, ale na dédictvi rezignoval. Zaroven piezil

vSechny muzské ¢leny rodu Dietrichstejnii a rod vymiel po meci (1864).
3.9. Paniz HerberStejna

3.9.1. Terezie z HerbersStejna

Dalsi drzba Nepomysle se odviji od dcery Josefa Frantiska z DietrichStejna®, Terezie
(narozené¢ 1822). Terezie se vdala zaJana Bedficha z Herberstejna® a fideikomis
po Gundakarovi z DietrichsStejna pfinesla do manzelstvi vénem. Terezie a Jan Bedfich
spolu méli pét déti. Jan Bedtich zemiel jiz v roce 1861 a Terezie spravovala rodové statky,

roz§itené o dalsi panstvi, az do své smrti (1895).
3.9.2. Jan Josef Herberstejn

Jan Josef, jediny syn Terezie a Jana Bedficha, byl prvnim rozenym HerberStejnem, ktery
svétenstvim disponoval. Nepomysl tedy =zistala v letech 1858 az 1945 v drZzbé rodu
Herberstejni®’. Poslednim majitelem byl Josef Herberstejn, pficemz za druhé svétové valky
byla na panstvi v Cechach uvalena nucena sprava. Josef nemovitosti disponoval technicky
az doroku 1949, kdy byl zdkonem podle dekretu zroku 1945 znarodnén a piedan
pod spravu Ceskoslovenskych statnich statk.

3.10. Vlastnictvi zamku po roce 1945
3.10.1. CSSS

V roce 1945 byl majetek Herberstejni v Ceskoslovensku znarodnén. Roku 1949 byl zamek
pfidélen Ceskoslovenskym statnim statkim (CSSS) a byl vyuzivan pro byty, dilny

2Karel VI. na Valtrovu piimluvu znovu povysil Nepomysl na méstecko roku 1718. Informace o tom, kdy tomu tak bylo v predchozim
ptipadé, nejsou znamy. Méstecko ziskalo svobody a moznost vyro¢nich trhti.

$Roku 1769 zd&dil Pruskov a ke znaku Dietrichstejni ptipojil znak Pruskovskych.

%Pievzal svétenecké statky; roku 1802 se stal dédicem po hrabatech z Leslie a k rodovému erbu tak p¥ipojil jests erb Lesliti.

% Josef byl Zenaty s Gabrielou Vratislavovnou z Mitrovic. Méli spolu 4 dcery.

% ze starého Styrského rodu

7'V gerveném erbu byla st¥ibrna krokev, pozdé&ji byl rozdélen a obohacen o véz.
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a zévodni kuchyni s jidelnou, které slouzily mistnimu statnimu statku az do revoluce

a nasledného zruseni CSSS v roce 1990.

3.10.2. Obec Nepomysl

V roce 1990 piesel objekt pod pozemkovy fond a nasledovala jednani® o pfevodu zamku
do majetku obce. Nakonec, po udéleni vyjimky ze strany Ministerstva zeméd¢lstvi, bylo
rozhodnuto, ze zamek bude beziplatné pieveden do majetku obce 1 s prisluSejicimi

nemovitostmi a pozemky.

O moZném prodeji zamku do soukromého vlastnictvi bylo rozhodnuto v roce 1996.
V pribéhu let jednala Nepomysl stadou potencidlnich kupct. K prodeji vSak doslo
az v roce 2005, kdy zastupitelstvo obce schvalilo prodej objektu za 750 000 K¢ pani Hané
Archmanové stim, ze zamek bude nadale vyuzivan k bydleni. Pani Archmanova je

dosavadni majitelkou.

% v kompetenci referdtu Katastralniho ufadu v Lounech

19



4. STAVEBNI VYVOJ ZAMKU

4.1. DneSni podoba zamku

N¢kdejsi sidelni jednotka byla vzacné zachovana, i kdyz, vzhledem k charakteru vyuziti
v obdobi socialismu, v dezolatnim stavu. Zamek v dneSni podobé& tvoii zevné uzavieny
nepravidelny kruhovy Sestnictithelnik s vnéj§im primérem 38—40 metrli a s vnitfnim
nadvoiim ve tvaru nepravidelného devitiuhelniku. ,, Zvenku ma polygonalni, témer kruhovy
obrys, znéhoz vystupuje pouze mélky rizalit se vstupni branou, kterou se prochdzi
do prijezdu na nadvori.“” Budovu obklopuje zahrada ohrani¢ena kovanym plotem™
se zdénymi pilifi na plivodni podezdivce. Vné&jsi kruhovy plast mé po celém obvodu
puvodni jednotnou §ifku, v urovni piizemi 150—160 cm, ve sklepnich prostorach dokonce
0 30 cm vice. Architektonicky vyvoj stavby je pochopitelné tizce spjat s osobnostmi jejich
majitelt. Na stavu z osmdesatych let 20. stoleti bylo evidentni, Ze soudoba podoba zamku
byla vysledkem né€kolika stavebnich etap, které vSak zachovaly ptvodni obvodovou
hradbu. Velmi zvlastni jsou rozdilné délky a uhly jednotlivych ramen vnitiniho obvodu
zémku. ,, Nepravidelné polygonalni obrys byl tvrzi urcen jiz v nejstarsi etapé jejiho vyvoje.
Vsechny nasledujici prestavby a stavebni upravy az do obdobi baroka se odehrdvaly

v prostoru vymezeném mohutnou obvodovou hradbou, jejiz vnejsi obrys respektovaly. "

Prijezdova cesta vede za kostelem, piimo do jizni vjezdové brany. Nadvoii” je
zatravnéné, k zdmku vede dlazdénd cesta. Na vnéjSim vzhledu zamku je ziejma snaha
o rekonstrukci zndmych historickych prvkii. Vstupni kruhovou dievénou branu obklopuje
osténi z erveného piskovce. Na vrcholu je znak Albina Slika z Holi¢e ze stejného
materidlu. Pfimo nad nim visi vétsi litinovy erb rodu Dietrichstejnii. Ten byl pfed osmi lety

restaurovan v dilné pana Bartoloméje Stérby z Kozojed a opatfen odpovidajicimi barvami.

Fasdda je Sed4a, natrovni pfizemi se nachazi iluzorni kvéadrovani, které je
v patficnych mistech oddéleno pilastry. Kvadrovani je na Urovni patra oddéleno plochou
fimsou, pilastry dosahuji az po krov. Okna na vnéjS$im 1 vnitinim obvodu maji jednotny
styl. Jsou dvojita, obdélna, bilé ramky rozdéluji okno do osmi mensich ¢tvercti. Okna jsou
1265 mm Siroka, 1975 mm vysoka. Osténi oken na vné&j$i stran€ na Urovni pfizemi tvofi

nevyrazny ram v souladu s kvadrovanou fasadou, v pfizemi rdm mirné vystupuje a spodni

“CHOTEBOR, Petr. Stavebni vyvoj zamku v Nepomysli.

"Uprostted kazdého pole plotu je zakomponovano pismeno A.

'CHOTEBOR, Petr. Stavebni vyvoj zamku v Nepomysli.

"Byvala zde kasna, ktera byla ov§em zalita betonem a musela byt zlikvidovana. Nadvoti bylo tieba revitalizovat a navézt novou zeminu,
nebot’ puda byla nasakla oleji z motorovych vozidel, ktera se zde dive opravovala.
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cast okna zdobi drobnd fimsa. Na vnitini strané neni fasdda z finan¢nich diivodt hotova.
Osténi oken v krat§im zdpadnim kiidle a vSech vchodi jsou vyvedena z hrubého piskovce
a maji naCervenalou barvu, jak bude blize specifikovano nize, v kapitolach o historickych
stavebnich etapach. U ostatnich oken se jedna o Sedé ramy s pravidelnou, drobnou fimsou,

pravdépodobné ze Stuku.

V ptizemi jihovychodniho kiidla je nipadnd arkada, ktera byla ve 20. stoleti
zazdéna a pii posledni rekonstrukci obnovena. Mezi severnim a vychodnim kiidlem stoji

devéné venkovni schodisté do 1. patra vychodniho ktidla.

Nepravidelny tvar stavby plsobi obzvlast’ velké potize pokryvacim. Stfechu je

tieba opravovat priabézné, pfi silngjsim vétru tasky opadavaji.”

Pokud jde o vnitini dispozice, existuje podle slov pani majitelky pod ndm znamym
sklepnim patrem jeSt¢ jedno podzemni patro, které je vSak z bezpecnostnich divoda
nepfistupné. Rekonstruovany musely byt i vstupy do sklept na prvni urovni. Naptiklad
u vchodu do sklepa, ktery se nachazi po pravé strané hned za hlavni vstupni branou, bylo
nutné schodisté vybudovat Gplné celé nové.” Sklepni prostory se nevyuzivaji, ztstaly tam
zachovany portaly z poslednich stavebnich etap. Pani majitelka fika, Ze sklepy z druhé
strany byly dokonce pfistupné kofimo ze sméru od pivodniho hospodéiského dvora
(dneSnim majitelem jen pan Pratorius), tento vchod vSak bylo nutné zazdit. Z jednoho
ze sklepti pry stile vede prichozi podzemni chodba azk drobné sakralni pamatce

zasvécené panné Marii u obce Brody.

V zadmku, ktery v soucasné dob¢ slouzi ptevazné pro soukromé rekreacni ucely, je
nyni 19 mistnosti.” V pfizemi jizniho kiidla byla vybudovana spolecenska mistnost, ktera
slouzi pro setkavani Zameckého spolku Nepomysl.” Spolek se vénuje myslivosti a v tomto
duchu je také sladén interiér celého loveckého zamecku. Spolecensky prostor” je vytapén
novodobym krbem z dilny sochafe Bartolomé&je Stérby, jiz zminovaného v souvislosti

s restaurovanim dietrichStejnského erbu. Stejnd krbovd kamna rozvadéji teplo podlahou

3Zamecka stiecha, ale i stfechy pfislusejicich budov, neziidka vyzadovala pozornost pokryvaci a byla tak i ¢astym tématem archivni
korespondence, jak doklada napf. poptavka pokryvaci, panu Alfredu Holzingerovi, z 5.6.1534 nebo objednavka na 1 500 kusi bobrovek
(Biberschwinze) z 20.9.1944.

"Tento sklep slouzil jako sklad pro kuchyni, skladovaly se zde predevsim brambory atp.

"Rekonstrukce vysla na piiznaénych 19 mil. K&.

"Vejdeme-li vehodem v jiznim k¥idle, mame po levé ruce vchod do spolecenské mistnosti, po pravé ruce schodisté do patra a za nim
vstup do pfizemnich mistnosti zapadniho kidla.

""Pied rekonstrukci byla mistnost sousedici s prostorem za hlavni branou piepazena piickou, kterd byla z jedné strany natfena asfaltem.
Ve vnéjsi zdi jednoduchy vyvod pro mo¢. V dobé statni spravy si misto septiki vystacili se sklepy.
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také do tii prichozich mistnosti v pfizemi zépadniho kiidla.” Stropy jsou zaklenuty

ktizovou klenbou.

Dievéné venkovni schodist¢ vede do prvniho patra, kde jsou polevé strané
vytvoteny pruchozi obyvaci mistnosti s kuchyni. Vpravo vede chodba, z niz se vchazi
do hostinskych pokojii. VSechny pokoje jsou zafizeny nabytkem v odpovidajicim
zameckém loveckém stylu. Vedle dveti jsou viditelné zaklenky ptivodnich topnych otvora
s osténim z hrubého nacervenalého piskovce.” Z chodby se pak pfes mensi pruchozi
mistnost vchazi do hlavniho obyvaciho pokoje anajeho konci azdo ptivodni cerné
kuchyné na samém konci jihovychodniho kiidla. Zde se nachéazeji jediné plivodni dievéné

tramy a typické piskovcové osténi vchodovych dvefi s uSima a kapkou.

4.2. Pocatecni dispozice gotické tvrze

V nejstarsi stavebni fazi* vznikla hlavni obytna budova, dalo by se fici prvni z péti,
v rozsahu soucasného severniho kiidla paldce. Toto nevelké staveni bylo podsklepené
a mélo dvé nadzemni podlazi*. Nékolikrat zalomena vnéjsi sténa a ptdorys stavby ukazuji
na to, Ze stavba byla do polygonalniho ohrazeni zapojena jiz od pocatku. Plocha tvrze

zustala do dne$ni doby zachovana.

4.2.1. Vzhled a rozvrh tvrze

Plvodni tvrz byla tvofena opevnénou kruhovou kamennou hradbou. Jeji vnéj$i primér mél
38-40 metrd. Pro zvySenou ochranu sidla byl vyhlouben obvodovy piikop®, ktery byl
ziejme na vnéjsi strané navic lemovan valem. Po valu se sice nedochovaly jasné stopy, ale
obvykle se k jeho vytvoteni piihodné vyuzivaly vyhloubené materialy. Originalni ohrazeni
ziejmé tvofila plna kamennd zed. Na pocatku tedy byla vybudovana opevnéna kruhova
kamenna hradba, jejiz obytna plocha citala 9 x 16 m. Tato samostatna dispozi¢ni jednotka
tvofila severni ¢ast pozde€jsiho zamku. V obvodovém zdivu kruhové hradby ji vymezovaly
dvé zietelné spary probihajici az k podstfesni fimse. Do obytnych prostor se vstupovalo
z nadvoii. Obytna jednotka byla pfimo napojena do obvodu hradby, jeji vnéjsi sténa tedy
byla zaoblend, stejné jako vné&jsi kruhové opevnéni tvrze. Hlavni obytna ¢ast byla dale

tvofena dvéma mistnostmi ve spodni Casti tvrze. Uprostied byvala uzka chodba

"Zde se naposledy nachazela zavodni kuchyné s jidelnou. Prostory odd&lovala piitka s vydejnim okénkem z extrémné trvanlivého
betonu, ktery bylo velmi obtizné zbourat. Splasky a odpad z kuchyné se jednoduse vhazoval do sklepa dirou v podlaze. V zimé pak vse
zmrzlo a narusilo zdivo. Uvedeni sklepnich prostor do pivodniho stavu trvalo dvé zimy.

"V soucasnosti je vriek vytdpén tepelnym Eerpadlem. V téchto mistech se ve 20. stoleti nachazely byty. Pfi dokon&ovéni rekonstrukce
byla na stropech nalezena ohoteld prkny a na nich z druhé strany pivodni malby.

¥ ve 14. stoleti

8lnelze vyloucit i vice

% Do ptikopu pravdépodobné bylo mozné napoustét vodu.
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se schodistém, které propojovalo sklepni prostory a pfizemi. V hlavnim sklepnim prostoru
byla vytvofena nepravidelnd mistnost®, jejiz vnitini zdi byly vybudovany za pomoci
nepravidelného lomového kamene. Rozméry této sklepni mistnosti byly pfiblizné
4,5 x 6 m. V jizni €asti zapadni stény byl v obvodovém zdivu navic vyzdény segmentovy
vyklenek, piiblizné 1 m Siroky a 80 cm vysoky. V protéjsi ¢asti zdi byval otvor Siroky
80 cm, ktery spojoval danou mistnost s izkou schodist'ovou chodbou. Také tento vyklenek
byl svazan s obvodovym zdivem. Schodistova chodba byla v plivodnim schématu metr
Siroka a zpfistupnovala komoru®, nachdzejici se na jeji opacné strané. V kazdé mistnosti
bylo jedno pravothlé okno® tvoiené velkymi kamennymi kvadry s okosenou hranou, ktera
byla na bocich ukoncena Sikmou ploSkou. Prostory byly osvétleny od severu. Ve sméru
od nadvofi vedlo do mistnosti jesté jedno okno pfi jihovychodnim nadvofi. Toto okno bylo
pozd¢ji nahrazeno renesan¢ni lunetovou klenbou. Neni vylouc¢eno, ze schodisté spojujici
sklepni Cast s pfizemim mohlo vést také z pfizemi do prvniho patra. Propojeni prvniho

patra s pfizemim vSak misto schodist¢ mohla zajistovat venkovni dfevéna pavlac.

Dispozice ptizemnich prostor kopirovala rozmisténi ploch ve sklepni urovni.
Rozvrzeni obytnych mistnosti v prvnim patfe bylo rovnéz identické se schématem

ptizemniho a sklepniho patra. Nepochazelo vSak z raného obdobi tvrze.

Ve vychodni obvodové zdi bylo zjisténo kominové téleso. Komin pravdépodobné
podpiralo segmentové podezdéni mélkého arkyie na krakorcich®. Kazdopadné byl vSak
tento arkyi na krakorcich potvrzenim venkovniho bocniho lice samostatné¢ budovy, jak

se predpokladalo ze spar v zadnim obvodovém zdivu i z celkové dispozice.

4.2.2. Pouzity material

V podstaté cely palac byl postaven z lomového zdiva®, jimz byl cedi¢. Do spar mezi
veétsimi kameny byly vkladany tzv. $ibry, drobné ulomky, které prostor vypliovaly. Zdivo
obvodového plasté bylo pravdépodobné opatifené omitkou. Architektonické prvky (napf.
osténi vchodit) byly tesany z hrubsiho piskovce nacervenalé barvy.®™ Odlehcovaci pasy nad

nadprazimi a zaklenky otvorti byvaly klenuty z plochych ¢ediCovych kamenti. Otvory,

8 Pozdgji byla mistnost zaklenuta valenou klenbou.

%V moderni dobé byla valend klenba v této komote na jejim vrcholu podepiena pickou z cihel, ktera tvotila dva ptilkruhové arkadové
otvory.

®Tvar okna byl vzhledem k jeho Sirokému rozponu ziejmé dilem pozdné gotické upravy. Mistnost byla plivodné patrng osvétlovana
tfemi okny, na vychodni stran¢ byl za porusenou zazdivkou patrny zdény segmentovy zaklenek okna. Vzhledem ke stejné Sifce
ponechaného vyklenku je mozné usuzovat, ze i na opacné strané bylo ptivodné okno.

%Jak bylo zjisténo sondou z opaéné strany.

$Lomovy kamen byl ve stfedovéku relativng dostupny. Nejnékladnéjsi (ale také nejtrvanlivéjsi) byly konstrukce z ruéné opracovaného
kamene. S ptesné licovaného kvadrového zdiva se vyzdivaly pouze nejvyznamnéjsi stavby nebo jejich ¢asti. Lomové zdivo byla smés
malty a ulomkti kamene nebo cihel.

$Stejny postup volili i pozdé&jsi stavitelé jesté v obdobi baroka.
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které byly vytvofené nebo upravené¢ v mladSich stavebnich etapach, mivaly zéklenky
cihlove, pfipadn€ mohla byt cihlami vyzdéna cela osténi. Ze zplsobu kladeni zdiva, kde je
ziejmé pravidelné tadkovani, iz upravy piskovcového osténi jednoho z oken vyzatuje
peclivost, sjakou byla stavba provadéna. Velkou pozornost vénovanou detailiim
prozrazuje i postup napojeni omitky na kamenné osténi oken. Na strané, ktera byla urena
k zavazani do zdiva, jsou Casti osténi opracovany nepravidelné, coz bylo obvyklé.
,Na licové strané je ale vyznacena presné ohranicena, mirne vystoupla plocha
pravouhlého oramovani okna, zbytek povrchu je odtesan a urcen k tomu, aby byl prekryt

omitkou. “%

4.2.3. Zpisob opevnéni

Pokud jde o charakter opevnéni, je mozné pfipustit nékolik variant. Za prvé, spolu
s palaicem mohla byt postavena zdénd hradba, ktera byla v dalsi stavebni fazi strzena
a znovu postavena”. Tato verze by vysvétlovala spary odd€lujici tvrz od narozi. Za druhé,
nejstarsi opevnéni mohlo byt valové nebo dievéné. Zdénd hradba na jeho misté mohla
vzniknout a nahradit jej aZ v pozdni gotice. Pravdépodobna je i tfeti moZnost, zalozena
na skutecnosti, ze ,,spdru mezi hradbou a severozapadnim narozim palace bylo mozné
sledovat jen v horni partii. “**' Palac mozna hradbu vyrazné pievySoval a spara mezi zdivem
hradby a narozimi mohla byt disledkem dodate¢ného zvyseni hradby. Vstupni branu mohl

tvofit pouhy portal v hradbé, mohla uz ale mit i podobu véze.

Obecny stavebni styl nepomysSlské tvrze naznaCuje navaznost na starSi typ
okrouhlych hradist. Nov¢jsi typ obytnych budov se stfedni schodistovou chodbou
se na naSem uzemi vyskytuje od pocatku 14. stoleti. Toto Casové zafazeni vzniku tvrze
v Nepomysli podporuje i tvar sklepnich okennich osténi, tvofici pravouhly rdm s okosenou
hranou. Takova okna unés bylo mozné vidat od prvni poloviny 14. stoleti. Uvedenou
dataci potvrzuje 1 prizkum prilehlého kostela a zaroven prvni historicky zaznam o ném,

ktery pochazi z roku 1361.

Ptredpoklada se tedy, Ze v prvni poloviné 14. stoleti vznikla v Nepomysli tvrz, jez
byla chranéna kruhovou hradbou. S tvrzi souvisel hospodaisky dvir, ktery umoznil vznik

obce. Soucasti byl i kostel vybudovany n¢kdy pted polovinou 14. stoleti.

¥CHOTEBOR, Petr. Stavebni vyvoj zamku v Nepomysli.
“spolu se vstupnim jiznim kiidlem
"'"CHOTEBOR, Petr. Stavebni vyvoj zamku v Nepomy5li.
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4.3. Pozdné goticka tvrz

K prvni pfestavbé tvrze, respektive k dostavbé dalsi casti, doslo jiz koncem 14. stoleti,
nebot unizs$i Slechty sezvySovaly naroky nabydleni aplvodni gotickd tvrz jiz
neposkytovala dostatek prostoru. Na opaéném konci tvrzisté vznikla dalsi podobna tvrz, tj.

druha — jizni budova.

Ve sklepni casti vznikla samostatna ucelend obytna jednotka, kterd pozdéji tvotila
celé jizni kiidlo budouciho zdmku. Tento prostor urceny k bydleni mél rozmeéry asi
30x10 m askladala sezetii Casti, pficemz stiedni ¢ast tvofila monumentalni sin.
Ve vychodni c¢asti vznikla prijezdni véZova brana. Pficky byly vybudovany tak, aby
vnitini prostory nadéle respektovaly kruhovou dispozici stavby. Tyto pticky vSak
piekvapivé nebyly k obvodovému zdivu piizdény, ale byly s nim pfimo propojeny. Neni
pravdépodobné, Ze by s takovou pfestavbou pocital uz pivodni systém. Ziejm¢ tedy byla
originalni obvodova zed strzena a znovu vybudovana v souladu s planem Zadouciho
vnitinitho ¢lenéni. Pivodni vstup do tvrze byl zaroven nahrazen prijezdnou vézovou

branou. Presto nékteré souvislosti tykajici se sklepnich oblasti nejsou zcela patrné.

Hlavni vstup do nejspodnéjsi casti tvrze byl tvofen vjezdem 2,5 m Sirokym.
S kolmym osténim se v okruznim obvodovém zdivu pocitalo. Vstup vedl do komory
u zapadni strany prostfedni sin€. Osténi bylo tvofené lomovym kamenem. Vnitini narozi
bylo zdéné pomoci velkych pravidelnych kamennych kvadri, které byly pouzity také
v monumentalnich osténich oken prostfedni sing. ,, Takovy vstup by mohl navozovat
domnénku, zZe dnesni uroven sklepa tvorilo prvotné prizemi, a Ze se tedy jedna o pivodni
hlavni vstupni branu, jejiz vnéjsi osténi mohlo byt vylamadno dodatecne prizdenym
novodobym koridorem chodby, ktery z urovné dnesniho dvora klesa do urovné sklepii.
Primo proti vstupnimu osténi vsak stoji v cesté kubus hmoty, se kterym pocita jiz dodatecné
osazend lunetova renesancni klenba, ktery slouzi jako substrukce novodobému tocitému
schodisti v patre. Jeho tvar vSak naznacuje, Ze od pocatku plnil pravdépodobné funkci
vnitrni komunikace, kterou bylo zurovné sklepii pristupné dnesni prizemi.”” Hlavni
vstupni kruhova brana vedla z komory do stfedni sin€. Osténi portalu je 160 cm Siroké
a 230 cm vysoké. Portal tvotily velké kamenné kvadry tesané z bilého piskovce, které jsou

na vnitini hran¢ jednoduse okosené.

2 SOUKUPOVA, Helena. Stavebné historicky priizkum zamku Nepomysle, 1981, s. 34.
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Plvodni stiedni sift méla plochy strop a tvofil ji lichobéznik. Do mistnosti vedla
od jihu tf1 pravouhla okna asi ve vySce jednoho metru nad trovni podlazi. Kolmé¢, 180 cm
Siroké osténi oken lemovaly velké, pravidelné tesané kvadry. Okna byla 60 cm Siroka.
Na prot¢jsi stran¢ byl v obvodovém zdivu stiedni sin€¢ vyzdén 120 cm S$iroky vyklenek™
a dva uzké praduchy az do vysky nadvofi, z cehoz je patrné, ze tiroven vnitiniho nadvori

nebyla totozna s vnéj$i urovni terénu, kam tato okna ustila.

Dispozice tfeti mistnosti napovidd, Ze od samého pocatku slouzila jako substrukce
prijezdni vézové brany. V obvodovém zdivu najizni strané¢ existoval pouze uzky
Stérbinovy praduch. Na protilehl¢é strané pak byl opét vyzdény segmentovy vyklenek.
Ze severovychodniho rohu vedlo tzké, také 1 m Siroké schodisté, které stoupalo do tirovné
pfizemi a Ustilo po pravé stran¢ vstupni brany. Také s ukotvenim schodisté se pocitalo

v obvodovém zdivu.

Prizkum oken stfedni sin€ naurovni sklepnich prostor naznacil, Ze tvrz byla
zvenku opatfena hlubokym ptikopem, do néjz ustil i Siroky vchod komory s vertikalni
komunikaci. Tento vchod ziejmé plnil funkci provozni a vedl k hospodarskému dvoru,
ktery byl také opevnény, a vstupovalo se do néj pravdépodobné vlastni vedlejsi branou.
Stejné dispozi¢ni rozvrzeni sklepnich prostor bylo zachovdno ina Grovnich pfizemi
a prvniho patra. V pfizemi tedy hlavni reprezentacni stfedni siii pfiléhala k levé strané
prajezdu, ptimo vSak nebyla z prijezdu ptistupna, vstupovalo se do ni z komory na opacné
stran¢, kterou pozdéji vyplnilo schodist¢ do prvniho patra. Nad branou byval prostor
ptistupny tzkym schodistém po jeho pravém boku. Hlavni reprezentacni stiedni sal byl
z vedlejsi komory pfistupny pravdépodobné sSnekovym schodi§tém a z opacné strany
priléhal k boku véze. Obytnou ¢ast paladce pravdépodobné prevysovala vézova priujezdni

brana.

Pro chronologické zafazeni a identifikaci stavitele, autora pfestavby tvrze,
se vychdzi ze znaku zjisSténych ve sklepni substrukci. Palkruhovy sklepni portal se v civilni
architektuie u obdobnych staveb vyskytoval od konce 14. stoleti. Do pozdné gotického
obdobi konce 14. stoleti miZeme prestavbu zatadit i podle velkych kamennych kvadra,
které¢ lemovaly kolmé osténi oken. Podle téchto znakl i podle skladby mistnosti mtze
datace odpovidat i1pocatku 15. stoleti, kdy se prostorové ivyznamové akcentovanym
mistem stava pravé stiedni sin. Vzhledem k Castému stfidani majitelii tvrze v Nepomysli

v priibéhu 15. stoleti vyslovuje Soukupovd domnénku, Ze stavebnikem mohl byt Vaclav

%podobny vyklenku v severni ¢asti tvrze
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z Koldic, zminovany jiz roku 1393. Novy obytny paldc s prijezdni vézovou branou mohl
byt vybudovan nejpozdéji koncem 15. stoleti, tedy v dob¢, kdy Nepomysl patiila bratrim

Jindfichovi a Janovi z Udr¢e a na Nepomysli.

4.4. Rané renesan¢ni Gprava tvrze

V obdobi nasledujicim bylo priceli pozdné gotické vézové brany osazeno novym
pravouhlym ramem renesan¢ni pulkruhové brany. Osténi tohoto ramu bylo vystavéno
z nartiizovélého piskovce abylo zdéné. Ve vrcholu profilované archivolty byl umistén
erbovni §tit se znakem pant Slikii z Holi¢e. Tim byla krokev se tiemi krouzky mezi jejimi
rameny. Horni polovina S§titu byla vyplnéna tfemi vodorovnymi pruhy. Zaroven
s rekonstrukei vstupni brany byly sklepni substrukce nepomyslské tvrze zaklenuty
lunetovymi klenbami. Tyto klenby v bo¢nich prostorach dosedaly k obvodovému zdivu.
Ve stiedni sini pak vyristaly z kratkych valcovych pilift, které byly k obvodovému zdivu
ptilozeny. ,,Jejich klenebni kapé pretinaji pozdné goticka osténi oken i jejich zaklenkii.
K témto tpravam doslo zfejmé v souvislosti se zménami provadénymi v ptizemi a prvniho
patra. Na svou dobu to byly jiz prvky moderni, ale jednalo se pouze o drobné zmény.
Celkoveé vSak tvrz jeSt€¢ zlstavala ve svém pozdné gotickém vzezieni. Z erbovniho
znameni” nad hlavni vstupni branou se s jistotou usuzuje, ze vchod nechal osadit Albin
Slik z Holige, v jehoz drzb& Nepomysl setrvala v letech 1539 az 1547. K tvrzi byly
pravdépodobné ptipojeny budovy hospodatrského dvora, jejichz fragmenty byly znatelné

v obvodovém zdivu uprostied zapadni zdi pozdé€jsiho velkostatku.

4.5. Prestavba tvrze na zamek

Nésledovnd stavebni Cinnost na Nepomys$li sméfovala vzhledem k soudobému
renesan¢nimu trendu k doplnéni zbyvajici nezastavéné plochy novymi kiidly a k vytvoireni
jednotného vnitiniho nadvofi. Renesan¢ni paladcové tvrze s jednim paldcem vétSinou maji
pudorys pravidelny, n€kdy se zaoblenym narozim. V piipad¢ dostaveb si vSak situace

vynucuje nepravidelny tvar, jak je tomu praveé zde v Nepomysli.

Hlavnim ukolem tohoto nového projektu bylo predevSim spojeni dvou starSich
obytnych budov a zarovenl vyplnéni mezery u zépadniho a vychodniho okraje kruhové

hradby. Soudi se, Ze se stavbou se zacalo na kratsi stran¢ od zdpadu. Mezi obé& existujici

% SOUKUPOVA, Helena. Stavebné historicky priizkum zamku Nepomysle, 1981, s. 38.

%Rod Brigity z Leisneka, manzelky Albina Slika, se sidlem na Doupové mél ve znaku tii vodorovné Gervené pruhy. Kdyz Brigita
Nepomysl v roce 1550 prodéavala, poprvé zde byla zminéna ,,tvrz Nepomisl“. Tvrz odkoupila jeji ptibuzna Eliska Slikova rozena

z Dubé. Mohla by tu hrat roli i souvislost, Ze ve stejné dobé jeji manzel Lorenc Slik vlastnil jiz od roku 1545 podobnou tvrz v Roztokach
u Prahy.
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budovy bylo pfistavéno nové kiidlo, které ptiléhalo k severni budové. Ze schématického
¢lenéni sklepniho prostoru tohoto ktidla jasn¢ vyplyvalo, jakym zpiisobem mély byt feSeny
dispozice ve vysSich patrech. Prostor byl asymetricky a zvenku vyduty, jak je zde jiz
typické, do nadvofi vSak rovné ohraniceny. Na trovni sklepa byl tento prostor rozdélen
pouze dvéma valené klenutymi pasy. Tim opét vznikla stfedni velkd sii a dvé mensi
po jejich stranach. Tato dispozice se pak tradiéné opakovala v pfizemi i v prvnim patie.
., Stika iiihel starsi budovy pii severnim okraji zpiisobily asymetricky, seskrceny tvar
severni mistnosti zapadniho kridla, jehoZz prostor je v urovni sklepa zaklenuty renesancni
lunetovou hrebinkovou klenbou, ktera pocita s okenni Spaletou v obvodové zdpadni zdi
a lunetou ob roh, ktera je tu vyzdena kvilli drobnému, pulkruhovému portalu, vedoucimu

do urovné nékdejsiho prikopu kolem tvrze. “*

Sitka stiedniho prostoru naznacuje, Ze se poéitalo s hlavni stiedni sini v patrech.
Jak je typické pro soudobé piestavby, sklepni prostor byl zaklenut valenou klenbou

s jednou lunetou pro okno v zapadni zdi a druhou lunetou pro prichod v nadvorni zdi.

Treti mistnost tvorila nepravidelny ctverec, zde byla vyuzita renesan¢ni kiizova
hiebinkova klenba. Tato mistnost byla osvétlovana jednim oknem, vedle kterého se patrné
pocitalo se vchodem”, jenz by spojoval zamek s hospodaiskym dvorem. V zevnim
obvodovém zdivu se po ném donedavna zachovala ¢ast kruhového osténi. Osténi bylo
zdéné, z lomového kamene. Do zépadni zdi bylo vsazeno jedno pravouhlé okno se Sikmou
Spaletou a v proté€jsi zdi priiduch, ktery vedl do urovné nadvofti. V postranni jizni zdi byl
vybudovan pilkruhovy portél, ktery obé budovy spojoval. Tento portal tedy umozioval
vertikalni komunikaci mezi pozdné gotickou c¢asti tvrze a nové vystavénym kiidlem.
Z pruzkumu sklepnich oken provedenym v obou téchto budovach je mozné vyvodit,

ze tvrz byla zvenku obklopena hlubokym ptikopem, diky némuz se z dané strany budova®

jevila byt dvoupatrova.

Jak tomu byvalo 1u ptivodni gotické tvrze, dispozicni schéma sklepli v zapadnim
ktidle bylo stejné tak aplikovano i1 na pfizemi a prvni patro. Nesoumérny prostor v piizemi
plnil funkci vstupni sin€. Renesancni klenba této mistnosti napodobovala obrazec sklepni
lunetové klenby.” Naproti vstupni brané z nadvofi byl v opa¢né venkovni zdi osazen portal

spojujici hospodaisky dvir s budovou zamku. Predpoklada se, ze zde existoval dievény

%SOUKUPOVA, Helena. Stavebng historicky prizkum zdmku Nepomysle, 1981, s. 39.

7Vstup na tomto misté vSak nakonec nebyl realizovan. Misto toho byl vytvoren na opa¢ném konci budovy.
%*Myslena zdpadni a jizni &ast tvrze, jejiz okna sméFovala do oblasti hospodatského dvora.

%Pozd&ji byla ptepazena novodobou piickou.
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mistek pies piikop. Hlavni prostfedni sifi pfizemni ¢asti zamku byla opatiena pln¢ valenou
klenbou s hlubokymi sty¢nymi lunetami uréenymi pro okenni otvory. Dva okenni otvory
byly v zépadni obvodové zdi, dalsi dva ve zdi nadvorni. ,, Hrebinky lunet tvori ndznak

kiizové klenby s plochymi tercovymi svorniky ze Stuku. “'"

Ctvercova mistnost novostavby byla propojena s prostorem schodité star$i tvrze,
byla do néj jaksi zaklinéna svym bokem, coZ bylo mozné rozeznat v jejim obvodovém
zdivu. Tuto skute€nost potvrzuje i narozi a narozni fragment korunni fimsy, ktera pozdé¢ji
probihala dovnitf mistnosti s novym schodistém. Piedpokladd se, Ze ur¢ita vertikdlni
komunikace zde musela existovat i v obdobi renesance, pfestoZze neni znam jeji tvar.
V opacném piipadé by vSak prvni patra obou novych kiidel byla zcela nepfistupna,
pomineme-li Uzké schodisté¢ u prijezdu veézové brany. Stejné jako u piivodni tvrze
seivnovych castech zdmku rozvrh mistnosti v prvnim patfe drzel dispozice nizsich

podlazi.

Nad vstupni sini existoval asymetricky prostor, ktery na sparu doléhal ke starsi
budové severni, s niz byl propojen nové vytvofenym vstupnim otvorem. Tento prostor
byval osvétlen dvéma okny, jednim z venkovni strany, druhym z vnitini zdi smérem
do nadvofi. Stfedni sin, ktera tvotila hlavni obytny prostor, byla osvétlovana z kazdé strany
dvéma okny a prot&js$i mistnost ptiléhajici k sini z opacné strany méla zase po jednom okné
na obou stranach. Ve venkovni zdi navic existoval vyklenek pro nékdej$i prevét.
Na opacné vychodni strané¢ nadvoii probihala obdobna stavebni Cinnost, nicméné

z poztstatkli této renesanéni budovy nebylo mozné urCit dispozice tak jasné jako

v zapadnim kiidle.

Na severni stran¢ se dostavba vychodniho kiidla pfimo napojovala na jiz existujici
budovu. Z prvki v suterénu lze odvodit, Ze svou délkou pfiblizné¢ dosahovalo do irovné
zapadniho kiidla. Nezastavénd plocha na této strané¢ nadvoii pfi ohradni zdi vSak byla
o polovinu delSi. Aby doSlo k obestavéni celého nadvoii, zbyvala tu jest¢ plocha
u vychodniho boku vézové brany. Sklepni prostor pod vychodnim kiidlem byl opatien
klenbou. Na jeho konci v jizni ¢asti byl jesté rozSifen o schodisté, které stoupalo podél
venkovni obvodové zdi. Sklepni palacovou dispozici v jizni obvodové zdi ziejmé
ukoncoval nevelky, pilkruhovy kamenny portal s okosenou hranou. Z tohoto faktu je
vyvozen zaver, zZe jiz v renesancnim obdobi existoval zamér k podsklepeni celé zbyvajici

plochy kolem vnitiniho nadvofi.

'WSOUKUPOVA, Helena. Stavebné historicky priizkum zdmku Nepomysle, 1981, s. 40.
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Upravy vychodniho kiidla provedené v pribshu 18. a19. stoleti zdsadnim
zpusobem zménily pfizemi celého vychodniho ktidla. Byla zde zachovéana zifejmé jedina
mistnost, a to ¢tvercova plocha s renesanc¢ni kiizovou hiebinkovou klenbou v severni ¢asti.
Mistnost byla od naddvoii oddé€lena uzkou vstupni chodbickou. Suterénni substrukce pod
timto prostorem nepokracuje, prestoze vzhledem k dispozici Uzké chodby renesancni
mistnosti a schématu nadvoii se da pfedpokladat, ze'' praceli nové budovy palace by mélo
dosahovat azk ptivodni tvrzové casti. Obdobné jako na protéjsi strané tak wvznikl
asymetricky prostor, o némz vSak nelze vice fici vzhledem k pozd&j$im upravam, které
zakryly stopy po origindlnim stavu. ,, Vtéchto mistech lze vSak predpoklidat nékdejsi
vertikalni komunikaci, ktera pro upravach 19. stoleti byla nahrazena télesem, vklinenym

do severovychodniho rohu nadvori. “'"’

Je mozné, ze stfed zdmku v pfizemi tvofila Sirokd sin, pozdéji rozdélena ptickou
na dvé mistnosti. V takovém piipad¢ by v paldci existoval jesté jeden uzky nepravidelny
prostor, coz naznacoval i plilkruhovy portal ve sklepé, ktery do téchto mist vedl, ten je

vsak az dilem tprav 19. stoleti.

Zaroven s piistavbou novych renesancnich kiidel zdmku doslo k upravé starsi
budovy pfi severni ohradni zdi. Jeji uzsi leva ¢ast v piizemi byla opatfena tradini valenou
klenbou. V hlavni mistnosti, nachazejici se po pravé strané, pfibyla renesancni lunetova
hiebinkova klenba. Nova kiidla zdmku také byla v patie pfirozené propojena se starsi ¢asti

pomoci novych vstupnich otvort.

Pfi urovani pravdépodobného autora popsané piestavby se vychdzi z historickych
zprav. Diky nim je znamo, Ze posledni majitelkou, o niZ jsme uZz v souvislosti s pfestavbou
hovotili, byla Eliska Slikové rozend Ber¢inka z Dubé. Po ni nepomyslské panstvi roku
1566 zd&dili jeji dva potomci, tedy Jindfich z Gutstejna a Lukrécie Slikovna, nicméné
Lukrécie byla jesté roku 1560 nezletild a svou polovinu majetku bratru Jindfichovi roku
1571 za 1600' kop grosu Ceskych prodala. Jindfich z Gutstejna zemiel nékdy pied rokem
1589 a panstvi muselo byt prodano. Kupujicim byl Jindfich Stampach ze Stampachu,
zenaty se Sabinou ze Salhausenu. Nicméné seznam objektll uvedenych na trhové smlouvé
(1589) se oproti zavéti Berkovny z Dubé z roku 1560 rozsitil o druhy mlyn, pivovar, lesy
a haje, chmelnice, Stépnice a vapenice. Budova nového pivovaru byla umisténa pii cesté

na Chmelistnou. Zde byly nalezeny puvodni renesancni hiebinkové klenby. Z této

"stejng jako tomu bylo na protilehlé stran&

12SOUKUPOVA, Helena. Stavebné historicky priizkum zdmku Nepomysle, 1981, s. 42.
1% Odhadni cena v dob& odkupu od Lukrécie tedy byla 3 200 kop gro3t eskych a prodej véfiteltim byl uskute¢nén za 7 500 kop.
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souvislosti vyplyva, Ze stavitelem pivovaru a autorem rozsahlé renesan¢ni pristavby zamku
byl v sedmdesatych letech 16. stoleti Jindfich z GutStejna. Ten tedy piestavbu zacal, ale
kvili podnikatelskému bankrotu nedokoncil. To udélal az jeho movity nastupce, Jindfich
ze Stampachu, ktery také nechal ve vrcholu portalu vedouciho do vstupni siné v zapadnim
ktidle zamku zhotovit erb.'™ Jednalo se o pozdn¢ renesancni portal s jednoduchou plosnou
profilaci z okruhu saské renesancni tvorby, kterd koncem 16. stoleti vévodila téméf celym
zapadnim Cecham. Identifikaci Jindficha Stampacha ze Stampachu coby realizatora
zaverecné faze prestavby podporuje 1 podobnost portdlu v BeneSov€ nad Ploucnici, odkud
pochazela Sabina ze Salhausenu, chot Jindficha Stampacha. Casové rozmezi odpovida 20.
az 70. létim 16. stoleti. DalS§i podobnosti mezi nemovitosti v BeneSové nad Ploucnici
a sklepy v renesanc¢nich kiidlech zdmku v Nepomysli jsou 1 dodnes zachované pozdné
gotické tvary portall. Portaly byly jednoduché, pilkruhové s okosenou hranou. Ponechani
n¢kterych gotickych prvka bylo typické pro severskou tvorbu, ktera byla ovlivnéna jiz

zminénym uménim sousedniho Saska.

Kromé& pivovaru azamku nechal Jindiich Stampach ze Stampachu ve stejném
duchu upravit i farni kostel.'”® Dokladem je renesan¢ni hiebinkova klenba v kruchté hlavni

lodi.

V prubéhu 16. stoleti tedy Nepomysl zaznamenala nejrozsahlejsi stavebni ¢innost
a nejvetsi hospodarsky rozmach. V popsané podobé zistal nepomyslsky zamek i ptilehly
dviir az do osudné bitvy na Bilé hote. Jindfich Stampach ze Stampachu setrval jako majitel
nemovitosti az do své smrti roku 1613. Po jeho smrti drzel Nepomysl jeho nejstarsi, v té
dobé nezletily, syn Krystof Abraham ze Stampachu spolu s matkou, a to do roku 1623, kdy

byl zamek zkonfiskovan.

4.6. Rané barokni prvky v architekture Nepomysli

Po bitvé na Bilé hofe Nepomysl opét nedobrovolné¢ zmeénila majitele. Tim byl Hefman
z Questenberka, ¢len vyznamného politicky exponovaného katolického rodu. Pan sam vSak
zamek neobyval, sidlil zde pouze hospodarsky spravce, dokud jej nezdédila Isabela
Konstancie, Hefmanova dcera. Po ni nepomyslské véno zdédil Gundakar z Dietrichs$tejna,

jenz toto dédictvi vclenil do svého fideikomisniho majetku. Ten byl pak odkazan

""Stampach ze Stampachu mél v erbu stibrnou krokev na Eerveném pozadi se tfemi Gervenymi rizemi.

1% Jindtich Stampach ze Stampachu také nechal pro kostelni zvonici ulit dva zvony. Na jednom z nich je uveden rok 1592 a vyse
popsany erb (krokev posazena tfemi rtizemi) a totéZ znameni jako klenot mezi dvéma rohy, navic jesté erb Sabiny ze Salhausenu (hlava
a krk orlice), ktery se opakuje v klenotu. Na druhém zvonu se naléza rok 1596, znak Jindficha, pana na Nepomysli, a jméno autora
zvonu Joachim Stal.
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ceskomoravské vétvi jeho rodu, jiz byl drZzen po dobu témét dvou staleti. Gundakar byl

také realizatorem rané barokni rekonstrukce zamku.

Gundakarovi'® z Dietrich$tejna, prvnimu majiteli Nepomysle z tohoto rodu, byl
knizeci titul pfiznan od roku 1684. Diky tomu byl opravnén do erbu zakomponovat knizeci

korunu, coz je vyznamny faktor pii identifikaci autora stavebnich tGprav, které nésledovaly.

Je tedy evidentni, Ze erb nachazejici se nad vstupem do farniho kostela nalezi
Gundakarovi z Dietrichstejna. Tato udalost, osazeni erbu, probéhla v 80. letech 17. stoleti.
Uvedené datovani podporuji i vyskytujici se slohové znaky, napi. akantové rozviliny.
Typickd pro toto obdobi jsou i osténi, rozSifend o usi skapkami. Takové osténi
se nachdzelo u hlavniho vstupniho portadlu do véze ataké zvéze dolodi kostela nebo

u vstupu na barokni oratof u jizniho boku gotického presbyteria.

Popsané osténi se opakuje inazadmku. Jednd se ostejny ram rozSifeny o usi,
podepteny kapkami, tesané ze stejného Cervené¢ho piskovce. Na zamku se vSak nachazi
pouze v prvnim patie v jiznim traktu, coz bylo plvodni pozdné gotické kiidlo tvrze.
,» Lakové osténi je osazeno v obou piickach, vymezujicich hlavni stfedni sin, a to ve sméru

“107 Dalsi takové

star¢ komunikace od tocitého schodisté¢ v zépadni casti jizniho traktu.
osténi bylo pravdépodobné osazené ve vychodni sténé¢ vézové brany. V dobé pozdéjsi bylo
vyuzito jako ram novodobé toalety v mistech, kde byvalo nékdejsi uzké schodisté vedle
vézové brany. V oné dobé¢ se klozet nachazel ziejmée na opacné strané, kde nebyl z priceli

viditelny, a byl vsazen do obvodové zdi u vé€zové brany.

Podle identickych baroknich osténi dvefi bylo zjisténo, Ze Gundakar
z Dietrich$tejna nechal provést Gipravy i1 na svém zameckém sidle. ,, Nejpozdéji v této dobe,
paklize se tak nestalo uz v renesanci, muselo byt vytyceno i jihovychodni kiidlo zamku
(ackoli jeho vnitrni déleni je dnes azz obdobi uprav 19. stoleti), tedy v hmoté bylo
uzaviceno vnitini nddvori zamku, jak je patrné iz planii barokni mapy z roku 1727.°%
Zamek v tomto obdobi ziskal jednotnou vnégjsi fasadu, ktera byla obnovend v poloviné
19. stoleti, tentokrat v empirovych formach. VéZzova brana i narozi zamku byly opatfeny
rizalitem, ktery byl zdiiraznén Stukovanym pilastrovym fadem. Na spodni ¢asti pilastrt,
ptiblizné k urovni kordonové fimsy, byla zfejma plastickd bosaz. Nad hlavicemi pilastrii

pak vedla korunni fimsa. Je pravdépodobné, Ze v tomto obdobi byl zamek opatfen i novym

1% Listina, z niZ jsou zndmy okolnosti obdrzeni majetku po jeho Zené& Isabele Konstancii, z roku 1684 podavé svédectvi také o tom,
ze Gundakar byl mimo jiné také drzitelem fadu zlatého rouna.

WSOUKUPOVA, Helena. Stavebné historicky priizkum zdmku Nepomysle, 1981, s. 48.
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krovem. Pilastry, rdmy oken a korunni fimsa rané¢ho baroka byly zdiraznény cervenou
omitkou, jejiz pozlstatky se doneddvna zachovaly. Omitka na dal§ich mistech (jako
napftiklad na volnych polich mezi dvojicemi pilastrit) méla neutralni okrovou barvu'®. Tato
nové vytvofena fasdda byla vyhotovena v souvislosti se zvySenou urovni terénu v okoli
celého zamku. Evidentné tedy byl pfikop kolem zamecké budovy pied Upravou fasady
zavezen a misto n¢j byla aplikovana zahradni uprava esteticky vhodné&jsi pro takovy typ
stavby. Zahradu je mozné rozpoznat i na planu méstecka z roku 1727. Na této mapé je

vyobrazen téz oltat k pocté Kristova T¢la, stojici uprostted zdmeckého nadvori.

., Pravdépodobné v této stavebni etapé vyrostl pri jedné ze zdi vymezujicich prijezd
k brané (pozistatek mostu, jehoz sire odpovidala vjezdovému portdlu) na vychodni strané
jednopatrovy pristavek obdélného piidorysu, obsahujici v prizemi byt vrdtného. Jeho
podobu dnes doklada jen plan z r. 1807, pristavek se totiz nedochoval a byl prakticky beze
zbytku odstranén. Urcitou stopu po ném predstavuji jen dozdivky v priiceli — obvodova
hradba zde, v useku vychodné od brany, nese stopy stavebnich zasahii a uprav. Hrany
v mistech zlomu hradby jsou misty armované piskovcovymi kvadry. Tuto upravu
u neprestavénych casti zdi nenachazime, navic nékteré kusy piskovce jsou evidentné

druhotné pouzité zlomky stavebnich clankii. “'"

V priibéhu prvni poloviny 18. stoleti byl ve dvofe zdmku postaven i patrovy
barokni diim s mansardovou stiechou. Ten stal naproti zdpadnimu priuceli zdmku. U cesty

na Rohozec byla navic vybudovana obrovska budova panské sypky.

Stavebni dé&jiny obce Nepomysl byly Siroce ovlivnény barokem. Témétr vSechny
tehdejsi Hlavni budovy byly upraveny a obnoveny. Ze stejného Casového useku pochézi
1 konecny rozvrh obce. Nachdzelo se tu velké nameésti s marianskym sloupem uprostred.

Na ndmésti jiz staly budovy Skoly a Spitéalu.
4.7. Empirova faze aprav zamku

Zatimco prvni polovina 18. stoleti byla z hlediska stavebniho vyvoje zamku a celého
méstecka neskonale plodnd, ve druhé poloving 18. stoleti zdmek neproSel zadnymi
podstatnéjS$imi stavebnimi proménami. I naddle budova zdmku slouzi piedevsim jako sidlo
hospodaiské spravy panstvi, jak bylo naznafeno v kapitolach o drzb&é zamku. Empirové
fazi ipravy mizeme pripsat pouze nékolik stukovych stropt, jejichz hodnota nebyla nijak

zasadni. Zarovenl v tomto obdobi byly zfejmé zbudovany dvé kuchyné s kominovymi

19%jak prozradila sonda v omitce

"CHOTEBOR, Petr. Stavebni vyvoj zamku v Nepomysli.
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télesy na dfevénych pruvlacich. Jedna takova kuchyné byla ziizena v prvnim patie jizni
casti budovy, kam ustilo inové dievéné schodisté. Druhd kuchyné byla vybudovéna
v ptizemi severniho kiidla. Zde navic dievéné pravlaky protinaly renesancni lunetovou

klenbu.

Koneénou historickou podobu zdmek ziskal v prvni poloviné 19. stoleti. Zmény
v duchu empiru seprojevily piedevSim v novém vnitinim ¢lenéni  vychodniho
a jihovychodniho zameckého traktu. Pravé v jihovychodnim kiidle se nachézely prostory
zaklenuté riznymi typy kleneb. Byly to tzv. Ceské placky nebo pruské klenby. Tyto
prostory byly pfistupné z uzké Sikmé predsing, jez se do nadvoii otevirala piilkruhovym
obloukem. Oblouk byl podepien dvéma kratkymi kulatymi rustikalnimi polosloupky.
Ve vychodnim traktu byly také empirov€ upravené obé mistnosti, kde byly uplatnény
klenby pruské. Stavebni ¢innosti byla v tomto obdobi nejvice dotéena prvni patra obou
jmenovanych kiidel. ,, Do patra jihovychodniho traktu bylo smeérem od priijezdni brdny
upraveno schodisté, jehoz jedno rameno stoupa v nékdejsim, rozsireném schodistovém
rameni pri prijezdni brane. Priblizné v poloviné hloubky se lomi, stoupa podél okruzni zdi
a usti do jakési predsine, ze které je pristupny jednak stary jizni trakt zamku, v opacném
smeéru dvé mistnosti nad jihovychodnim traktem a odtud puvodné i celé kiidlo vychodni,
dale zbytkovy prostor pri dvornim pruceli s uzkym schodistem a podél obvodové zdi se da

111

vystoupit na piidu.

V patie celého vychodniho traktu vznikla pfepazka, tvorend ptickou, ktera byla
soubéznd s dvorni zdi. Timto zplsobem zde vznikla 1,2 metru Sirokd chodbicka, do niz
se vstupovalo ponové vybudovaném schodisti, které tvofilo hranol vklinény
do severovychodniho rohu nadvofi. Jednotlivé mistnosti vychodni budovy, fazené
paraleln¢ vedle sebe, byly pfistupné z uzké chodby v prvnim patie. Pficky nalezené
v pfizemi a v patfe stfedni sin€ jizni ¢asti zdmku pochdzely ziejmé z téze doby, tedy

z 19. stoleti.

Budova zamku byla zvenku opatiena novou fasadou ve stylu empiru, ta vSak svym
vzhledem kopirovala stav z doby raného baroka. Priceli zdmku je na jednotlivd pole
roz¢lenéno toskanskym pilastrovym fadem. Ramy okennich osténi v kazdém takovém poli
byly posunuty do vnégj$iho lice. Nad prijezdni v€zovou branou piibyl nizky §tit ve tvaru
trojuhelniku a nad branu byl zavésen odlitek erbovniho znaku rodu DietrichStejnti. Ten byl

umistény na pozadi znakového plasté, ktery splyval z knizeci koruny. Pod erbem byval

"MSOUKUPOVA, Helena. Stavebné historicky priizkum zdmku Nepomysle, 1981, s. 50-51.

34



zavéSeny kiiz, jenz pravdépodobn¢ odkazoval na hodnost posledniho ¢lena zrodu
Dietrichs$tejnii, Mofice Jana (T 1864), nebot ten byl rytifem fadu svatého Jana. Empirova
uprava zédmku je vSak spiSe dilem jeho predchidce, FrantiSka Josefa (1808—1854).
Vyplyva to z planu stabilniho katastru vyhotoveném roku 1843, na kterém uz byl zachycen
kubus hranolového schodisté. V této empirové Gpraveé zdmek setrval prakticky az do konce
20. stoleti. Empirova fasada ziejm¢ ani nebyla kompletni v celém rozsahu, coz je mozné
usuzovat podle atypického ukonéeni korunni ¥imsy. Rimsa nekopirovala cely vngjsi obvod
zamecké budovy, bylo vynechdno celé¢ severni kiidlo a polovina zapadniho kiidla, kde

navic chybél pilastrovy tad.

V arealu dvora v tomto obdobi vznikla nova budova mastali. Ve dvacatém stoleti
doslo k Gpravam ptedevSim v prvnim patfe nejstarsi severni budovy, kde se dospélo

k vybudovani nesourodych socidlnich zafizeni.

4.8. Architektonicky vyvoj prilehlého kostela

Farni kostel sv. Mikulése, jehoz architektonicky vyvoj je tzce spjat se stavebnim vyvojem
tvrze 1celého nepomyslského panstvi, pochdzi ze 14. stoleti, byl barokné pfestaveén
v poloving 18. stoleti. Kostel je tvoien obdélnym, jednolodnim prostorem ,,s presbyteriem
o jednom poli a pétibokém zavéru na vychodé a hranolovou vézi v zapadnim priceli. '’
Nejstarsi casti kostela je gotické presbyterium ,,s kFizovou klenbou, jejiz Zebra tvaru
okoseného  vyzlabeného  klinu  zabihaji  na stendach  ostruhovym  vykrouzZenim
do fragmentalné zachovalych oblych koutovych pripor. Ve vrcholu expresivné vyhrocené
klenby vytvareji zZebra ploché terce svornikii. ' Fasady byly c¢lenény lizénami''.

Nad vstupem do kostela se nachazi kamenny erb Gundakara z DietrichStejna.

Okna jsou goticka, zakoncena segmentem. Kolem nich jsou jednoduché zalomené
Sambrany'”. Vnitini stény c¢lenény nebyly. V lodi zustal strop plochy, stejné jako

v sakristii, v oratofi a v podvézi, se Stukovym rdmcem z 1. poloviny 18. stoleti.
Kostel byl opatfen nasledujicim vybavenim:

- hlavni portdlovy zdény oltaf datovany do prvni poloviny 18. stoleti s obrazem

od L. Kohla''®

"2SOUKUPOVA, Helena. Stavebné historicky prizkum zidmku Nepomysle, s. 31.
"3Tamtéz, s. 31.

"svislé ploché vystupky na Celni strané budovy bez hlavic a patek

!5 dekorativni ramovani oken pésy, které obvykle vystupujici ze zdiva
"®darovany kostelu roku 1782
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- dva portalové pseudobarokni oltafe sv. Vaclava a panny Marie
- kamenna barokni kititelnice
- v z&véru kamenny figuralni ndhrobnik z roku 1598

Béhem druhé poloviny 20. stoleti kostel chatral. V roce 2011 se obec Nepomysl
dohodla s fimskokatolickou cirkvi napfevodu pod spravu méstyse. Nasledovala
rekonstrukce, jiz pfedchazel odkryv a restaurovani nasténnych maleb. Odkryv odhalil
pozustatky ornamentélnich a figurdlnich maleb z konce 14. stoleti. Malby se dochovaly
pfedevsim v okennich Spaletach. V klenb¢ presbytafe a na sténach se zachovaly fragmenty
velmi kvalitni figurdlni malifské vyzdoby, kterd vznikla ve druhé poloviné 15. stoleti.
,Soucasné byla odkryta dochovana piivodni barokni polychromie Stukového retabula
hlavniho oltare z pocatku 18. stoleti a restaurovan oltarni obraz. Dosud mdlo znama
sakralni stavba na upati Doupovskych hor tak ziskala mimoradné na vyznamu, ktery bude
nepochybné jeste posilen, dojde-li v dalsich etapach k odkryvim nalezii pozdné gotickych

maleb také v lodi kostela. “'""

V dalsi fazi zachrany dostala pamatka novou fasadu, byly opraveny kamenné prvky

a okna byla zajisténa proti vniknuti ptaka.

"""Narodni pamatkovy tstav. Restaurovani v Nepomysli [online]. Praha: Narodni pamatkovy ustav [cit. 2021-02-21]. Dostupné z:
https://www.npu.cz/cs/uop-usti-nad-labem/zpravy/31606-restaurovani-v-nepomysli
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5. MODERNI DEJINY ZAMKU

Zamek v Nepomysli patii k typu panskych sidel s obvodovou zastavbou z prvni poloviny
14. stoleti, jedna se o velmi cennou stavbu. Bohuzel se mu vSak pod spravou Statniho
statku v Podboranech nedostalo nalezité péce. V sedmdesatych letech 20. stoleti byla
opravena stfecha, coz vSak byla v letech 1945-1989 jedind zasadnéjSi idrzba. Na prahu
21. stoleti méla celkové zchatrala stavba poskozeny krov, jimz do interiéru zatékala voda.

Tim doslo k poSkozeni statiky obvodového zdiva. Zamek utrpél statickou poruchu, ktera

se projevovala posunem a popraskanim zdiva, zejména na jihovychodni strané.

Pii stavebné historickém prizkumu zamku Nepomysle v osmdesatych letech
20. stoleti byl vytvotfen ptehled stavu jednotlivych mistnosti ve vSech pfistavénych ¢astech
zémku 1 v ptvodni tvrzi. Mistnosti byly pro snazsi orientaci oCislovany. V nize popsaném
stavu se nemovitost nachazela pod spravou Ceskoslovenskych statnich statkd,

pted pfevodem do majetku obce Nepomysl.

5.1. Severni kridlo zamku

Severni kiidlo bylo tvofeno nejstar§i budovou zamku, tedy piivodné jednou ze dvou casti
gotické tvrze. Tato soucast vznikla v prvni poloviné 14. stoleti a zatim posledni

rekonstrukci prosla v letech 2005-2012, stejné€ jako vSechna ostatni kfidla zamku.

5.1.1. Sklepni prostory severniho kridla

Mistnost ¢. 1 je tvofena nepravidelnou obdélnou sklepni substrukci z prvni poloviny
14. stoleti. Pivodné se do ni vchazelo portadlem v zapadni zdi ze schodisté, které bylo
pro ucely prizkumu oznaceno c¢islici 2. V této zapadni sténé se téZ nachdzel goticky
segmentovy vyklenek, v severni stén¢ pak jedno gotické pravouhlé okno. Celd mistnost
byla pozdégji, v obdobi renesance, zaklenuta valenou klenbou. Klenba pak byla ziejmé

nekdy v prabehu 18. stoleti zajisténa sttedovou ptickou.

Oznaceni mistnost ¢. 2 nese, jak uz bylo naznaceno, schodisté, které¢ slouzilo
k propojeni sklepnich prostor s ptizemim. Izde byla aplikovana valena klenba. Sitka
schodisté dosahovala pouze jednoho metru. V zapadni i vychodni zdi existovaly prachody

do dvou pfilehlych sklepnich mistnosti.

Mistnost ¢. 3 byla pfistupna vchodem ze schodistové siné ¢. 2. Prostor mél

nepravidelny pudorys a byl zaklenut renesanéni valenou klenbou. I v tomto ptipadé byla
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klenba dodateéné zajisténa stiedni ptickou se dvéma arkddami ve tvaru pilkruhu.

V severni zdi se nachazelo pravouhlé gotické okno.

5.1.2. Prizemi severniho kridla

V ptizemi pivodni gotické tvrze se nachazely pouze dvé mistnosti. Pfed ¢islo mistnosti je
pro snaz$i orientaci piidana Cislovka 1 (s nulou pied ¢islem mistnosti pro ptipad, ze by
pocet jednotlivych prostor piesahl desitku), kterd naznacuje, ze se misto nachazi v prvnim

nadzemnim podlaZzi.

Mistnost €. 101 byla vyuzivéana jako sklad. Jednalo se o obdélny prostor, v jehoz
jizni zdi byl vchod znadvoii s baroknim osténim na vné&jsi strané ajedno zazdéné
pravouhlé okno. V protéjsi severni zdi bylo také jedno okno zazdéné, jedno funkcni
pozdné gotické a vyklenek. Na zapadnim konci bylo zavalené gotické schodist'ové rameno,
puvodné propojujici toto podlazi se sklepem. V renesan¢ni éfe mistnost ziskala valenou
klenbu s lunetami pro okna a dvete. Tato mistnost byla dodatecn¢ dvakrat prepazena, a to
v 18. ave?20. stoleti. V prvnim piipadé¢ piepazka v jihovychodni c¢asti oddélovala
kuchynsky krb s kominovym télesem na dievéném pravlaku. Poté byla kuchyné piepazena

jeste jednou.

Mistnost ¢. 102 rovnéz slouzila jako skladovaci. Byl to nepravidelny obdélny
prostor, ktery byl v obdobi renesance zkraslen valenou klenbou. Vstup v jizni zdi ziskal
ran¢ barokni dvetfe s zeleznym kovanim. Na protilehlé severni sténé bylo obdobnym

zpusobem upraveno okno.

5.1.3. Prvni patro severniho kridla

Obdobn¢ jako ptizemi nese v ¢iselném oznaceni na zacatku jednicku, prvni patro zde ma

dvojku, jakozto druhé nadzemni podlazi.

Prostor, jenz byl pro naSe Gcely ocislovan jako 201, slouzil k bydleni. Stejné€ jako
prostory pod nim pochdzi z prvni poloviny 14. stoleti. V jizni zdi ziistalo jedno okno,
v severni zdi okna tfi.'"® Ze stropu vystupovala plasticka fimsa, ktera vznikla ve stoleti
osmnactém. Ve 20. stoleti byla mistnost novodobé piepazend dievénymi pfickami. Jedna
z pticek navic nerespektovala umisténi oken a zasahovala do vychodnéj$iho okna v severni
zdi, aby tu mohlo vzniknout socialni zafizeni. U jizni zdi pfibylo novodobé schodisté

ze dieva, které vedlo do krovu.

""8pyla upravena ve druhé poloving 17. stoleti
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Vedlejsi mistnost s ¢. 202 plnila funkci obytnou. I zde byla ve druhé polovin€ 16. stoleti
doplnéna renesan¢ni kiizovad hiebinkova klenba. V kazdé ze severni ajizni stény
se nachazelo jedno okno, dodate¢né upravené v éfe raného baroka. V ostatnich sténach

se nachdzely vchody do pfilehlych mistnosti. Podlaha byla prkenna.

5.2. Jizni kridlo zamku

Zatimco severni kfidlo zdmku vzniklo v prvni poloving 14. stoleti, jizni kiidlo je o néco
mladsi, tato ¢ast pozdné gotické tvrze byla postavena koncem 14. stoleti, nebo na pocatku
stoleti patnactého. K rekonstrukcim doslo ve 40. letech 16. stoleti'®, v 80. letech

17. stoleti'®, ¢astecné pak v 18. stoleti, v poloving€ 19. stoleti a ve 20. stoleti.

5.2.1. Sklepni prostory jizniho kiidla

Nebot’ mistnosti v suterénu prvni vzniklé budovy byly ocislovany 1, 2 a 3 a prostory
ve vysSich patrech analogicky 101, 102, a 201, 202, ve druhé nejstarSi casti zamku

pokracujeme chronologicky Cislem 4.

Ctvrtou mistnost pozdné gotické tvrze tvofil asymetricky prostor piistupny
puvodnim osténim ve vnéj$im obvodovém zdivu. Uprostied mistnosti se nachazel material
puvodniho schodisté. Ve vychodni sténé existoval pulkruhovy, pozdné goticky portal.
Nad prostorem se klenula renesan¢ni lunetova klenba. V zapadni zdi pak byl vytvoren

vstup do sklepti pozdéjsiho zépadniho kiidla.

Mistnost €. 5 byla asymetrickd hlavni stfedni sifi z konce 14. stoleti (nebo zacatku
stoleti 15.), kde vznikla novodoba pticka. V jizni obvodové zdi se zachovala tfi pravouhla
osténi plvodnich oken. V severni zdi byly identifikovany dva praduchy do nadvofti
a puvodni vyklenek. V zépadni zdi byl evidentni originalni vchod z vedlejsi komory.
Z vychodni zdi vedl novodoby vchod do podvézni substrukce. Renesan¢ni lunetova klenba

na valcovych pilifich v tomto prostoru pochazela z prvni poloviny 16. stoleti.

Prostor ¢. 6 byl tedy tieti sklepni mistnosti jizniho ktidla. Mél padorys obdélniku
analezel k vézové substrukci. V jizni zdi byl detekovan uzky priduch, v severni zdi
vyklenek. Z vychodni zdi se vstupovalo do piivodniho schodistového ramene, jez
se opiralo o téz plvodni valeny pas. V prvni poloviné 16. stoleti zde byla aplikovana

renesan¢ni lunetova klenba.

19 Za tyto tipravy byl zodpovédny Albin Slik z Holice.
120 Tato faze spada do obdobi drzby zdmku Gundakarem z Dietrichitejna.
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Oznaceni cCislem 7 nese pozdné gotické schodistové rameno, které spojovalo
prujezd vézové brany se sklepenim.
5.2.2. Prizemi jizniho kridla
V ptizemi byl jako 103 ocislovan pozdné goticky prujezd vézové brany, ktery ziskal
novodobou segmentovou klenbu. V jiznim cele prijezdu stdla renesancni brana z prvni
poloviny 16. stoleti s rodovym znakem péant Slikt z Holi¢e. Severni ¢elo tstilo do nadvoii
novodobym pllkruhovym obloukem. Ve vychodni sténé existoval prichozi vstup

do schodistové chodby, a navic novodoby vstup na schodist¢ do vySSiho patra. Zapadni

zed’ umozinovala neptivodni prichod do mistnosti €. 105.

Vedlejsi tzka chodba byla oznacena ¢islem 104. Do této chodbicky tustilo pozdné
gotické schodistové rameno vedouci ze sklepa. V zapadni zdi fungoval vstup do prijezdu

¢. 103.

Obytné mistnosti, které se nachazely v ptizemi jizniho kiidla, nesou oznaceni ¢isly
105 a 106. Mistnost ¢. 105 byla ptepazena prickou, diky niz vznikly novodobé prostory pro
kuchyni a umyvarnu. V severni stén¢ byla tfi okna, stejn¢ jako ve stén¢ vychodni. Zapadni
zdi se vstupovalo do mistnosti ¢. 106. Ve vychodni zdi byl novodobé vytvoien otvor

do prijezdu. Podlaha zde byla betonova, strop se zrcadlem nesl znamky uprav z 18. stoleti.

Mistnost ¢. 106 byla obytna. Tento asymetricky prostor zahrnoval nékdejsi
vertikalni komunikaci. Jizni zed’ byla opatfena jednim oknem, severni zed’ vstupem
upravenym v 17. stoleti. Palkruhové schodisté vzniklo v 18. stoleti. Podlaha byla betonova,

novodoba.

5.2.3. Prvni patro jiZzniho kridla

Nebot’ v prvnim patie severniho kiidla existovaly pouze dvé mistnosti, ma prvni obytna
mistnost v patfe jizniho kiidla Cislo 203. Tento pozdné goticky prostor se nachazel
nad prujezdem vézové brany. V jizni 1 protéjsi severni zdi bylo jedno okno. Osténi téchto
oken byla upravena v baroknim stylu ve druhé poloviné 17. stoleti. Ze 17. stoleti pochéazela
rovnéz osténi dveii v zapadni zdi a dodate¢né¢ zazdény klozet v jizni obvodové zdi.

Vchodem ve vychodni zdi se vstupovalo do mistnosti ¢islo 204.

V prostoru ¢. 204 se nalézala toaleta achodba véZové brany se schodi§tém.

V severni zdi se nachdzelo okno v barokni upravé a kominové téleso. Pfi jizni zdi bylo
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novodobou pfickou vytvofeno zdzemi pro WC s druhotné vyuzitym ran¢ baroknim

osténim.

Dalsi mistnost s ¢. 205 slouZivala jako hlavni reprezentacni gotickéd stfedni sin,
ovSem novodobé¢ byla prepazena. V kazdé zjizni a severni zdi se zachovala tfi barokni
okna. Ve zdi zépadni a vychodni pak zlstala ran¢ barokni kamenna osténi dvefi s uSima,
ziejmé ze druhé poloviny 17. stoleti. Jihovychodnimu rohu dominovala kachlov4 kamna

s loveckym vyjevem datovana ke konci 19. stoleti.

Také vedlejsi mistnost v nejvysSim patie ¢ 206 byla obytna. Jednalo
se o asymetricky prostor, pozdné goticky, sné€kdejsi vertikdlni komunikaci. Soudobé
schodisté¢ bylo z 18. stoleti. Sopouch komina na dievénych privlacich byl podepteny
jednim dievénym sloupkem. Vznikl v témze obdobi. Barokné upravena okna se nachazela

v jizni a severni zdi. Naproti schodisti byl v jizni zdi osazen dalsi klozet.
5.3. Zapadni kridlo zamku

Stavba renesan¢niho paldce, ktera doplnila volny prostor mezi severni a jizni tvrzi, zacala
ve druhé poloviné 16. stoleti. Pivodcem tohoto déje byl Jindfich z GutStejna. Dilo

dokongil Jindfich Stampach ze Stampachu. Kiidlo bylo upraveno ve 20. stoleti.

5.3.1. Sklepni prostory zapadniho kridla

V potadi osmou sklepni mistnost zdmku tvofil nepravidelny prostor, nad nimz se nachazela
renesanéni vstupni sil. Nad mistnosti se klenula renesan¢ni lunetova klenba. V zépadni
sténé zistalo pivodni pravouhlé okno a pulkruhovy vstup. V jiznim sektoru byl nalezen

valené klenuty pas.

Valené klenuté pasy oddélovaly od boc¢nich prostor sklepni jednotku €. 9. Ta byla
opatfena valenou klenbou s lunetou pro okno. Toto pravouhlé okno bylo vybudovano

v zépadni zdi. Ve zdi vychodni byl vytvoren praduch.

Oznaceni ¢Cislem 10 patfilo sklepnimu asymetrickému ctvercovém u prostoru
s renesancni kiizovou hiebinkovou klenbou. V jizni zdi byl palkruhovy kamenny portél,

v zapadni zdi pilkruhové okno, ve vychodni zdi priduch do nadvofi.

5.3.2. Prizemi zapadniho kfidla zamku

V pfizemnim patfe zamku byly vytvofeny tfi mistnosti. Jednou z nich s ¢islem 107 byla

nepravidelnd vstupni sii. Tato chodba byla zaklenuta renesan¢ni lunetovou klenbou
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a pozdé&ji navic prepazend novodobou pfickou. Hlavni vstupni renesancni portal z konce
16. stoleti se znakem pand ze Stampachu se nachazel ve vychodni zdi. Vstupni otvor
v prot&jsi zapadni zdi byl novodobé zazdény, zlstalo zde jedno okno. Do vedlej$i mistnosti

¢. 108 se schazelo vchodem v jizni zdi.

Hlavni stfedni sifi v pfizemi zapadniho kiidla zamku byla oznacena cislem 108.
Mistnost byla zaklenuta renesanc¢ni valenou klenbou, navic s hlubokymi sty¢nymi lunetami

pro dvé okna, jedno ve vychodni, druhé v zapadni zdi.

Mistnost ¢. 109, stejné jako mistnost vedlejsi, plnila obytnou funkci. Jednalo
se o nesymetricky ¢tverec s novodobou ptepazkou, typicky zaklenuty renesancni kiizovou
hiebinkovou klenbou. V zdpadni zdi bylo jedno okno. Ve zdi vychodni existoval novodobé

upraveny vchod z nadvori.

5.3.3. Prvni patro zapadniho kridla

V nejvyssim patie budovy mély vSechny mistnosti funkci obytnou. Mistnost analogicky
oznacend jako 207 byla tvofena asymetrickym prostorem nad renesancni vstupni sini. Byla
zde dvé okna, ato pojednom v zapadni avychodni zdi. Otvorem v severni zdi
se vstupovalo do starsi gotické budovy, v protéjsi jizni zdi byl vytvofen vstup do sousedni

mistnosti ¢. 208.

Mistnost ¢. 208 pivodné slouzila jako hlavni stfedni sifi renesanc¢niho kiidla.
Mistnost osvétlovala Ctyti okna, dvé ve vychodni zdi, dvé ve zdi zépadni. Ve zbyvajicich

zdech existovaly vstupy do prilehlych sousednich mistnosti.

Tteti mistnost v prvnim patfe renesan¢niho kiidla méla asymetrickou dispozici
a nachazela se po boku stfedni sin€. V zapadni zdi bylo okno a osazena toaleta, ve zdi
vychodni bylo pouze jedno okno. Odsud, vchodem v jizni zdi, se vstupovalo na novodobé

schodisté v jiznim kfidle.
5.4. Vychodni kridlo zaimku

Vychodni budova zdmku vznikla také v éfe renesance, ziejmé vSak nebyla jeji stavba
zahdjena zdrovenl skiidlem zapadnim. Nejednalo se ani o posledni ¢ast, kterd by

kompletné dotvortila kruhovy komplex zamku.
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5.4.1. Sklepni substrukce vychodniho k¥idla

Sklepni prostor ¢. 11 obsahoval schodistové rameno. Schody stoupaly podél venkovni
obvodové zdi do pfizemi. Schodisté¢ bylo ve sklepnim podlazi ukonfeno ctvercovou

schodistovou podestou. Z té pak vedl pilkruhovy kamenny vstup do sklepnich prostor.

Mistnost €. 12 byla obdélna a zaklenuta valenou klenbou. Z mistnosti ¢islo 11 sem
vedlo pulkruhové osténi schodistové podesty z vychodni zdi. Prostor byl dodatecné
pfepazen dvéma novodobymi pficnymi pific¢kami a vzniknuvsi jizni ¢ast nasledné jesté
jednou prickou podélnou. V jizni obvodové zdi byl nalezen zazdény nevelky ptlkruhovy

portal s okosenou hranou.

5.4.2. Prizemi vychodniho kridla zamku

V ptizemi vychodniho kiidla bylo zaevidovano 7 prostori. Pouze jeden z nich slouzil

k bydleni, ostatni plnily skladovaci ¢i propojovaci funkei.

Kratka uzka chodba v pfizemi vychodniho kiidla byla oznacena c¢islem 110.
Jednalo setedy o desdtou mistnost na trovni pfizemi zdmku. Chodba byla valené
zaklenuta alomila se podél vnitini obvodové zdi. Za ni nasledoval prostor ¢islo 111.

V zéapadni zdi byl nalezen dievény ram dvefi.

Mistnost ¢islo 111 byla pfistupna zapadni zdi z prilehlé chodby. Byla to obytna
¢tvercova mistnost zaklenuta renesan¢ni kiizovou hiebinkovu klenbou. Ve vychodni zdi

bylo jedno novodobé& upravené okno.

Jako 112 byla oznacena nizka, valené¢ zaklenutd chodba. Tato chodba byla
piistupnd pravothlym dievénym ramem z vysSe jmenované chodby ¢. 110. Z vychodni zdi
vedl dalsi pravouhly dfevény ram do mistnosti €. 113. V zapadni obvodové zdi se nachazel

segmentovy vyklenek.

C. 113 naleZelo novodobé& upravenému podélnému prostoru pii venkovni obvodové
zdi. Mistnost, kterd slouzila jako skladovaci, byla zaklenuta pruskou klenbou. Vychodni
zed byla osazena novodobym zamfiiZzovanym oknem. V zdpadni zdi se nalézal vstup

do chodby ¢. 112.

Mistnosti 114 a 115 slouzily jako skladisté. Jednalo se o obdélné mistnosti. Obé
byly zaklenuty dvéma poli novodobé pruské klenby. Ze zépadni zdi ¢isla 114 vedla

dfevéna pravouhla vrata. Podél vychodni venkovni zdi v mistnosti ¢. 115 klesalo
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schodistové rameno do urovné sklepti. Vychodni zed’ byla osazena dfevénym ramem dveti

s nadsvétlikem. V zdpadni zdi se dochovalo barokni osténi dveti.

Posledni oznaCenou mistnosti v pfizemi vychodniho kitidla zdmku bylo schodisté
¢. 120. Jednalo se o hranolovy kubus s dvéma rameny novodobého schodiste, které bylo

vestavéné do nadvoti v prvni poloving 19. stoleti.

5.4.3. Prvni patro vychodniho kridla

V prvnim patfe vychodniho kiidla vzniklo Gpravami v prvni poloviné 19. stoleti Sest
mistnosti. Prvni znich, ¢. 210, byla tvofena dlouhou tUzkou chodbou, jez vznikla
po vyty¢eni novodobé pricky, soubézné snadvorni zdi. V zapadni zdi této chodby

existoval vchod z novodobého hranolového schodisté. V této zdi byla navic tfi okna.

%

V mistnosti ¢. 211 byla koupelna s asymetrickym pidorysem. Ostatni Ctyfi

mistnosti €. 212, 213, 214 a 215 byly obytné.

5.5. Jihovychodni kridlo zamku

Jihovychodni kiidlo zamku je vysledkem rané barokni dostavby, jez byla uskute¢néna
nejpozdéji v druhé poloving 17. stoleti. Za touto dostavbou stal Gundakar z DietrichStejna.
Nasledujici podkapitoly popisuji vnitini Clenéni jihovychodniho kiidla, tak jak bylo
utvoieno v prvni polovin€ 19. stoleti. Z popisu a nakresu H. Soukupové by se mohlo zdat,
ze toto dodatecné paté kiidlo nebylo podsklepené. Soucasnad majitelka vSak tika, ze zamek
je kompletné podsklepeny. Suterén jihovychodniho kiidla tedy nemusel byt v dobé

vyzkumu z néjakého ditvodu piistupny.
5.5.1. Prizemi jihovychodniho kridla

V ptizemi nejmladsi budovy zdmku vznikla ptedsin a Ctyfi dalSi mistnosti slouZici jako

skladiste.

Predsin ¢. 116 méla dispozici izkého asymetrického prostoru, ktery byl zaklenuty
pruskou klenbou. Vchazelo se sem z nadvofti ptilkruhovym obloukem, jenz dosedal na dva
polosloupy. Z ptedsiné¢ vedly vchody do mistnosti ¢. 117, 118 a 119. Pruska klenba

se opakovala i v téchto prostorach.

Mistnost ¢. 117 byla tzké, smérem k venkovni zdi se rozSifovala. V zapadni casti
bylo identifikovano Etvercové zadveii. Prostor byl osvétlen jednim nizkym novodobym

zamiiZzovanym oknem ve vychodni sténé.
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Stejn¢ jako v pfedchozim pfipadé, mistnost ¢. 118 byla uzkd a rozsifovala
se smérem k venkovni zdi. Ve venkovni zdi se v ose vstupu nachazelo jedno nizké,

novodobé, zamiizované okénko.

Mistnost ¢. 119 byla obdélna ataké se ve sméru k vychodni zdi rozSifovala.
Ve vychodni zdi bylo osazeno jedno novodobé okno, vchodem v zapadni zdi se vstupovalo

do prostoru ¢.120.

Mistnost ¢. 120 kopirovala dispozici pfedchozi mistnosti, jednalo se o obdélny,
rozSifujici se prostor. V této mistnosti, na rozdil od vSech ostatnich v tomto useku, byla
aplikovdna valend stlatena klenba. V severni zdi bylo jedno okno, ve vychodni zdi

priachod k schodistovému rameni u prijezdu.

5.5.2. Prvni patro jihovychodniho kfidla zamku

V prvnim patfe nejnovéjsi ¢asti zdmku se nachdzelo pét ocislovanych prostorid. VSechny

vznikly novodobou upravou v prvni poloving 19. stoleti.

Mistnosti &. 216 a 217 byly obytné, pod ¢&islem 218 se nachazela chodba. Cislem
219 byl oznacen asymetricky prostor pii dvornim priceli. Posledni prostor ve vyctu byl
tvofen schodistém €. 220, které stoupalo podél venkovni zdi do urovné krovi. Jednalo

se o0 uzké, novodobé schodist’ové rameno.

5.6. Stav zamecké budovy po prevodu do majetku méstyse
Nepomysl

cvwvr

prostoru byl nanos bahnité hmoty''

, nebot’ pfimo do tohoto sklepa byl svadén odpad
ze zdvodni kuchyng. Ostatni sklepy idal§i zdmecké mistnosti byly plné rGzného
neporadku. Zamecka zahrada se proménila ve skladku, na niz byl uklddan také popel
z kamen ze zamecké kuchyné a jidelny. Zamek se také stal predmétem zajmu vandali

a hledact pokladi, jimz padla za obét’ dvoje cenna kachlova kamna.

., V mistnosti vedle hranolového schodisté byly ledabyle skladovany zdravi
nebezpecné chemické postriky urcené k osetirovani zemédeélskych plodin. Obsah delsi dobu
pronikal z porusenych obalii a kontaminoval tak okoli. Sousedni mistnost, prebudovana
na garaz, zase obsahovala mnoho dalsich chemikalii a ropnych latek, ktere byly ledabyle

skladovany, takze okoli rovnéz kontaminovaly. *“'*’

21,5 m vysoky .
2KRONIKA MESTYSE NEPOMYSL z let 1990-2018.
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Obec zacala pracovat na opravach zamku jesté v dobé, kdy se pievod do jejiho
majetku teprve pfipravoval. V budové stale jeSté¢ fungovala zavodni kuchyné statniho
statku. Obec zamek alesponi provizorné zajistila pfed vniknutim cizich osob, zacalo
se s vyklizenim sklepli a mistnosti zdmku, s vyspravovanim stfechy, byla vybudovana

destova kanalizace. Zamecka zahrada byla zbavena naletd a nejvétsiho neporadku.

V prvnich letech, které nasledovaly po pfevodu zamku na obec, se uvazovalo'”

o vyuziti zdmku a zameckého parku jako pfirozeného centra ptilehlych obci. M¢l zde sidlit
Obecni ufad méstyse Nepomysl, zdzemi by tu mélo mit zdravotni stfedisko, knihovna,
mateiska Skola, jidelna a obchod, stim ze zbytek by mohl byt nabidnut ke komerénim

ucelum.

V investiénim zaméru z unora 1989, k jehoz realizaci nakonec nedoslo, byla
v ramci Programu zachrany architektonického dédictvi vycislena celkova uzitnd plocha

jednotlivych pater nasledovné:
suterén — 301,8 m?
piizemi — 416,7 m*
I. patro — 531,8 m?

V dokumentaci ulozené v obecnich archivu byl nalezen nékres mistnosti v prvnim

patie zamku, do n¢jz byly ruéné zapsany délky a Sitky ve stiedech jednotlivych prostor.

Z néakresu vyplyva, ze priméry vnitiniho nddvoii dosahuji 21,4 x 23,8 m.

Vroce 1994 byl rekonstruovan plot naohradni zdi zdmku. Ve sméru
od jihozapadni strany az k zdmeckym schodiim byly vyzdény nové pilife a ptfibyl novy
dfevény plot. Protoze plivodni kamenna zed’ po levé strané vjezdu byla v havarijnim stavu,
byla strzena a nahrazena zdi cihlovou. Béhem drobnych oprav zdmku v tomto obdobi byly

124

vjeho jizni Casti nalezeny nékteré historické prvky'* a v mistnostech prvniho patra

odhaleny cenné malované stropy.

Obec vroce 1997 ziskala od Ministerstva kultury v rdmci Programu zachrany
architektonického dédictvi CR dotaci ve vysi 1,6 mil. K& na opravy atpravy zamku.
Dotace byla pouzita na statické zajisténi budovy zamku. Projekt podpofiil také referat

Krajského uradu'” ¢astkou 125 000 K¢. Dalsich 100 000 K¢ zaplatila obec.

12Na zéklad& navrhu studentky architektury, sle¢ny Sarky Kloboukové z Plzng, ktery byl zaméien na vyuziti nepomyslského zamku jako
ptirozeného stiediska obci. Pani Archmanova v souvislosti s timto navrhem jmenovala také Ing. arch. Zdenku Vasilenkovou.
Zrenesanéni portélek a prevét

1250kU Louny
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Roku 1998 byla kladn€¢ vytizena zadost obce o dotaci na opravy zamku, jejimz
adresatem bylo Ministerstvo kultury. Obci byla piidélena dalsi dotace ve vysi 1 mil. K¢.
Referat Krajského uradu pfispél castkou 100 000 K¢, stejnou castku uhradila obec
Nepomysl. V ramci statického zajiStovani stavby byly konstrukce zajiStény ocelovymi
tahly. Vzhledem k atypickému vzhledu budovy muselo byt kazdé znich vyrobeno

samostatné. K injektazim byly pouzity specialni betonové smesi.

Novodobym vlastnikem celého aredlu pivodniho hospodaiského dvora byl pan
Pratorius, coz obci zna¢né¢ komplikovalo piistup k zamku. V roce 2000 se podaftilo

dojednat odkup pozemkd, které by dostupnost zamku usnadnily.

Z tohoto Casového tuseku také pochazi drobna sbirka nalezli ulozena v Regionalnim
muzeu K. A. Polanka v Zatci. Soubor s ¢islem 1/98, ktery na misté zajistil archeolog
muzea, pan PhDr. Petr Holodnak, obsahuje sbirku keramickych zlomk, kachli a nékolika
dalsich dfevénych a kovovych predmétl, které byly nalezeny pfi rekonstrukénich pracich

v interiéru zamku Nepomysl, konkrétné v sekundarnim ulozeni v zasypech kleneb 1. patra.

Vroce 2001 Statni ustav pamatkové péce zatfadil objekt na Seznam
nejohrozengjsich a nevyuzivanych nemovitych pamatek v Ceské republice s uvedenim

zaméru zamek prodat nebo pronajmout s cilem upozornit na jeho existenci vetejnost.
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6. SHRNUTI STA\{EBNiHO yYVOJE
NEPOMYSLSKEHO PALACE

Plivodni dispozice nejstarSiho palace se do 20. stoleti dochovala pouze v suterénu. Tam
byla stiedova uzka chodba, ktera oddélovala dveé vétsi sklepni mistnosti. Oba tyto prostory
byly dodatecné zaklenuty valenou klenbou a osvétlovany malymi okny s pravouhlymi
okosenymi osténimi, v nichz byly znatelné stopy zakotvenych miizi. Také v ptizemi
zustaly pouze dv€ mistnosti, nebot’” stfedni chodba, kde byvalo schodisté do sklepa, byla
zrusena. Vychodni mistnost, zaklenuta renesan¢ni valenou klenbou s vysecemi, byla o tuto
plochu rozsitena. Okno v severni zdi bylo opatfeno piskovcovym osténim.'*® Nadprazi
odlehcoval zaklenek z cedicovych klendki. Vstup do vy$siho patra byl ziejmé feSen

vn¢jSim schodiStém, které vedlo na pavlac na dvornim pruceli.

Omitka vné¢jSiho plasté, jejiz fragment se dochoval, byla opatfena iluzivnim
kvéadrovanim. Pochézela vSak zfejmé¢ ze druhé stavebni faze, béhem které predev§im
vznikla jizni ¢ast tvrze, taktéz stavebné provdzané s hradbou. Okna v piizemi tohoto kiidla
jsou pomérné velka, maji kamenna osténi.'”” Odlehcovaci pasy nad pieklady oken byly
zhotoveny z plochych kament a cihel. ,,Zdd se vsak, Ze lomové zdivo pruceli se na osténi
oken i na pasy nad nimi napojuje zcela plynule, tak, jak to umoznuje jen soucasné zdeni.
Znamenalo by to ovSem, Ze otvory nebyly dodatecne probourany do starsi hradby, ale
Ze nejméné jeji cdast byla zbourdna a v useku jizniho kridla vyzdéna znovu.“'** Lomové
zdivo mélo v téchto mistech rozdilny charakter. Tesana osténi sklepnich portalt byla
uzaviena pulkruhovym obloukem a profilovanym okosenim. Dané feSeni odpovida

architektonickym prvkiim typickym pro konec 14. stoleti, jesté spiSe vSak pro stoleti 15.

Vchod do tvrze zistal na plivodnim misté, zménil se vSak na prijezd. Neni
vylou€eno, ze ¢ast nového kiidla s branou méla podobu véze. Tuto variantu podporuje
skuteCnost, ze utvar vstupni brany vystupoval z plast¢ hradby jako plochy rizalit.
Na starSich planech bylo priceli stavby jesté¢ vyrazngj$i. Ve sttedovéku byvalo obvyklé,
ze vedle §irsi prijezdni brany byl i vstup pro pési. Pfedpokladdme, Ze na mistnim panstvi
tomu nebylo jinak. Tento vstup uGstil do uzkého prichodu, do néjz bylo mnohem pozdé&ji

vlozeno novodobé schodisté. Vchod pro pési mohl byt zruSen uz béhem renesancni upravy

12Jehoz profilace se nedochovala nebylo nebyla piistupna.
“*’Profilace se nedochovala.
'ZCHOTEBOR, Petr. Stavebni vyvoj zdmku v Nepomysli.
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hlavniho portalu. Koncem 20. stoleti se natomto misté nachdzela rozsahld zazdivka

z cihel. V obdobném stylu bylo cihlami vyzdéno i druhé narozi rizalitu.'*’

Svédectvim mladsi (pozdné gotické) stavebni faze byl pravouhly portal s bohatou
pretinavou profilaci v 1. patfe nejstarsi budovy. ,Jejim dilem mulze byt i severozapadni
segment obvodové zastavby, sousedici s nejstarSim palacem. Pred obnovou omitek
nadvorniho priceli bylo totiz patrné, ze okna mistnosti v pfizemi maji piskovcova osténi
s pretinavou profilaci.“"* Tento detail naznacuje moznost datovat vznik tohoto segmentu
do ptelomu 15. a 16. stoleti. Uvedené datovani neodpovida vzhledu osténi ¢tvrtého otvoru
v ptizemi. Byl to nevelky, pilkruhem zaklenuty portal s renesan¢ni profilaci a znakem
Jindficha Stampacha ze Stampachu, onémz vime, e Nepomysl ziskal aZroku 1589.
Nicméné osténi portalu nemuselo vzniknout zaroven béhem vystavby kiidla. Mohlo byt
doplnéno az v rdmci renesan¢nich stavebnich uprav, kdy byly zfejmé zhotoveny klenby
ve vSech tfech pfizemnich mistnostech.”' Pfizna¢nymi prvky tu byly hiebinky, které
lemovaly hrany vyseci. Klenbu stfedni sin€ navic zdobily jednoduché nepravé svorniky,
provedené ve Stuku. Klenba spocivala na pilifcich, které pfiléhaly k obvodovému zdivu.'*
Tento fakt nasvédCuje moznosti, ze byla vypracovana dodatecné. Jak uz bylo feceno,
dispozi¢ni ¢lenéni piizemi mélo svilj plivod uz ve sklepni Grovni, ato ve formé dvou
valené klenutych past, které podpiraly zdi oddélujici mistnosti v pfizemi. V prvnim patie

se tato dispozice opakovala.

Star$i branu nahradil v pomérné kratkém ¢asovém udobi ran€ renesancni prijjezdni
portal. K této zméné doslo v obdobi, kdy Nepomysl drzel Albin Slik z Holi¢e (1539
1547). Dokladem je Slikiiv znak, ktery je dodnes (2021) umistén ve vrcholu oblouku osténi
z nacervenalého piskovce.'** Nad fimsou portalu byl jesté znatelny odlehCovaci pas z cihel,
ale nebyly nalezeny zadné stopy po starSim kamenném zaklenku. Pfi¢inou by mohlo byt
zvyseni urovné terénu, na néz Slikova stavebni tiprava brany reagovala. Pravouhly ram

portalu vzdalené piipominal vpadlinu pro zvedaci most, s nim se v této dobé vsak jiz

nepocitalo. Pies pfikop vedl k brané most zdény.

V éfe renesance se vyrazné rozsifila rozloha obvodové zastavby na vnitini strané

opevnéni. K severnimu objektu bylo piipojeno nové kiidlo zvychodni strany. Tato

12 K ¢emuz stavitel piistoupil v souvislosti s pozd&jsim zfizenim svislé Sachty pro WC v 1. patte.
CHOTEBOR, Petr. Stavebni vyvoj zamku v Nepomysli.

BVelké stiedni sifi a dva mensi prostory po jejich stranéch.

132 Podobné byla zaloZena i renesanéni klenba ve vE&t$i mistnosti v ptizemi severniho paldce.
'3P¥imo nad nim se nyni nachazi jesté vétsi, restaurovany, litinovy dietrichstejnsky erb.
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ptistavba nasledné prod¢lala fadu zasadnich uprav. Také ptivodni celky tvrze byly v tomto

obdobi upravovany, piibyly malované tramové stropy a klenby.

Cela obvodova zastavba byla na vnitini strané uzaviena nejpozdéji v 80. letech 17.
stoleti za Gundakara z Dietrichstejna. Ptikop byl zavezen a v okoli zamku vznikla zahrada.
V tomto obdobi, nebo pozd¢ji, mohla byt vybudovana podzemni chodba, ktera smétovala
od nejstarsi Casti tvrze na severovychod a ustila do mensi stavby. Praceli bylo zapojeno

do oploceni zamku. Chodba byla zaklenuta cihlovou segmentovou valenou klenbou.

Navnéjsi plast zédmku byla aplikovana rané barokni fasada rytmizovana
toskanskymi pilastry ¢i jejich dvojicemi. Hrubé zatfend omitka, kterou piekryval zluté
okrovy natér, byla na n¢kolika mistech obvodového plaste¢ identifikovatelna jesté v roce
2011 pted obnovou vnéjsiho praceli. Zasahovala ale i pod nékteré z pilastri klasicistni
fasady. Ty byly vytvofeny plentovanim pomoci zlomku tasek (tzv. bobrovek). Z toho
vyplyva, Ze ne vSechny pilastry, které se na fasad€ nachazely v 19. stoleti, pochézely z rané
barokni etapy. Ke stejnému zavéru pfispivad fakt, ze na pruceli severniho a ¢aste¢né
i zapadniho kitidla se pilastry nenachazely. Pokud tedy nebyla vSechna priuceli upravena
v klasicistnim stylu, je to ubarokni upravy jest¢ méné pravdépodobné. Ovsem
ze skute¢nosti, ze klasicistni Clenéni fasady nebylo na nékterém useku plasté uplatnéno,

vyplyva, ze ¢ast obvodové zastavby tu byla alespon o patro vyssi.

Existuje zaznam hovofici o sneseni jednoho patra ze starého kulatého zamku.'*

Podle Soukupové se nejednalo o celé zamecké patro, ale ziejmé o jedno patro vézové
brany, pokud tedy ptvodné existovalo. Podle Chotébora mohla byt stavba o patro vyssi
po celém svém obvodu. Vzhledem k postupnému nartstani paldce ovSem predpoklada,
ze druhé patro mohlo mit na jednotlivych ¢astech odlisné konstrukce. Jisté se druhé patro
mohlo tykat nejstarSich dvou gotickych tvrzi, na jejichZ prucelich je napadnd absence
hlavni zdéné timsy, kterd jinak byla patrna po celém obvodu zamku. Kdyz byla vyssi
podlazi ubourana a vSechna patra se vySkoveé srovnala, pfibyla na patficnych mistech
pouze profilovana fimsa ze dieva. Nasledné¢ muset byt vytvoren i novy krov. Odlisnost
v konstrukei krovu doklada iprojekt Miroslava Fuchse na rekonstrukeci krovu z roku

1998."%° |, Na planech nepomysiského zamku, datovanych r. 1807, je jesté zachycena

13 Tato zprava vSak neuvadi rozsah.

Tato dokumentace zachycuje Gpravy, které byly provedeny na prelomu 18. a 19. stoleti, ptipadn& na samém pocatku 19. stoleti. Tehdy
byl do nadvoti v kouté mezi severnim a vychodnim kiidlem vestavén hranolovy utvar s vnéjsim schodistém, ktery byl o sto let pozdéji
opét odstranén.
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o patro vyssi cast obvodové zastavby, odpovida vsak presné pouze zapadnimu pozdné

gotickému kiidlu, nikoli celému useku s drevenou rimsou. *“'*°

Mnozstvi ndpadnych zmén se projevilo ve vnitinim ¢lenéni. Byla zménéna
schodisté¢ do 1. patra. Na n€kterych stropech pfibyly klenby. Vyrazné se zménil obrys
vnitintho obvodu. Trojitou arkadou byl v pfizemi jihovychodni c¢asti partrikularné
vyrovnan kout, ktery do hmoty dosud pfiliS nezasahoval. Sténa nového priceli v 1. patie
nad arkadou"’ byla pfizptisobena okoli. Ve vychodnim kiidle vznikla na nadvorni strané
urovni 1. patra chodba, kterd spojovala mistnosti oddélené ptickami. Pticky byly zfejmé

soudobé.

Konec¢nou historickou podobu zdmecek ziskal brzy poté, jesté v prvni poloving 19.
stoleti. Praceli ziskala vyraznou klasicistni upravu, na fasadu byly aplikovany plasticky
vystupujici toskdnské pilastry, byly vSak rozmisténé nepravidelné. VétSinou byly totiz
sdruzeny do dvojic v mistech zlomu praceli, takze hrana zlomu probihala mezi pilastry
sttedem. Na urovni pfizemi fasadu pokryvalo iluzorni kvadrovani, v horni ¢asti ukoncené

velmi plochou fimsou.

Béhem této prestavby doSlo k demolici patrového piistavku vedle vstupni brany.
Linie vnéjsiho praceli stavby se tak vratila do star$i podoby, kterd byla dana tvarem
sttedovéké hradby. ,, Pravé odstranéni pristavku pomaha klasicistni fasadu priblizné
datovat — jeji pilastry jsou totiz i na té casti obvodové stény, ktera byla odkryta po zboreni
pristavku. Ten je zachycen jesté na situaci z r. 1820, na mape stabilniho katastru z roku

1843 vsak jiz chybi. “'*

Cast praceli, ktera méla hlavni fimsu dfevénou, byla pred posledni rekonstrukei
z velké casti zbavena omitek. Na nevelkém povrchu se dochovaly omitky bud hrubé
nahozené a nehlazené, nebo naopak hladké, které odpovidaly fasad¢ klasicistni. Ani zde
vSak nebyly identifikovany stopy po pilastrech. Ziejmé tam tedy tento typ fasady uplatnén
nebyl. Pfi doposud posledni rekonstrukci pruceli byly pilastry i kvadrovani realizovany

po celém obvodu zamku.

13 CHOTEBOR, Petr. Stavebni vyvoj zamku v Nepomysli.
"*7Arkada byla zazdéna, ale v dne$nim stavu je obnovena.
SCHOTEBOR, Petr. Stavebni vyvoj zamku v Nepomysli.
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ZAVER
Soucasny stav zdmku v Nepomysli na prvni pohled prozrazuje, Ze letitd snaha o zdchranu
této pamatky se nakonec setkala s uspéchem. Pokud by zdmek dnes mohli vidét jeho

historickych prvkd.

Predkladana bakalatska prace si kladla za cil ucelit dosavadni poznatky o zamku
a shrnout je na jednom misté. Piestoze pivodnich pramentd k tématu neni mnoho, nebylo
by mozné prostfednictvim této prace obsdhnout vSechny uhly pohledu, ktera archivalie
nabizeji. Bylo tedy tfeba téma bliZze urCit a vymezit. Dvéma hlavnimi ndméty se tak stali
historicti majitelé objektu a ndsledné stopy, které zde zanechali v podobé zasadnich

¢1 méné vyznamnych stavebnich tprav.

Po uvedeni nezbytnych nélezitosti v tvodu prace a nastinéni dillezitych souvislosti
se zaCatek jadra prace nachazi ve tfeti kapitole. Dil¢im zdmérem této kapitoly bylo
predstavit jednotlivé rody, které se pfimo zOcCastnily podstatného déni na panstvi
v Nepomysli, v $irSich souvislostech. Dalsi sekce této kapitoly se vénuje konkrétnim
drzitelim tvrze od jejiho pocatku az po soucasnost (2021) a osvétluje transakce, které

za zménou vlastnika staly.

Dalsi fundamentalni informace o tom, jak jednotlivé rody pozménily tvar tohoto
sidla, jsou zpracovany ve Ctvrté kapitole. Stézejni Casti kapitoly predchdzi strucny popis
aktualni podoby stavby. V klicové Casti kapitoly je zaznamenan stavebni vyvoj tvrze

a pozd¢jsi prestavba na zdmek v téchto Ctyfech fazich:

1. V prvni fazi byla postavena gotickd tvrz, zfejmé v prvni polovin€ 14. stoleti. Pro lepsi

piehled je tato stavba oznacovana jako severni.

2. Ve ftazi druhé bylo tvrzisté obohaceno o druhou gotickou budovu, tj. jizni. Jeji vznik je

datovan nejdiive na konec 14. stoleti, nejpozd¢ji na konec 15. stoleti.

3. Ve tfeti stavebni etap¢, ktera probihala ve druhé poloviné 16. stoleti, byl vyplnén prostor
mezi severni ajizni tvrzi a vzniklo tak zapadni kiidlo renesan¢niho zdmku. Jen o néco
pozdéji vzniklo také vychodni kiidlo zdmku. Vzhledem k nepravidelnému pudorysu
komplexu se vSak nejednalo o kiidlo posledni, jak by se z pojmenovani za pomoci

svétovych stran dalo predpokladat.
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4. V poradi paté, jihovychodni kiidlo zdmku mohlo vzniknout jesté v obdobi renesance,

nejpozdéji vSak v rané baroknich osmdesatych letech 17. stoleti.

Celkova dispozice budovy jako takové se od t¢ doby nezménila, dochdzelo pouze
ke stavebnim upravam ve stylu doby. Nékteré byly pouze drobné, jiné zasadni. Témito

upravami se zabyvaji posledni dvé podkapitoly ¢tvrté kapitoly.

Pata cast je vénovana situaci, v niz se zamek nachdzel koncem 20. stoleti. Kapitola
pfinasi strukturovany piehled vSech prostor vcelém objektu auvadi podrobnosti

o dochovaném stavu.

ZavereCna, Sesta Cast shrnuje zdsadni poznatky o stavebnim vyvoji zdmku
a aplikovanych architektonickych prvcich. Pomérné obsahly text dopliuje bohaty

obrazovym fond, ¢imz je dovrSeno naplnéni cile celé bakalarské prace.

Protoze v aktudlni situaci je vyrazné omezena mobilita obyvatel, je obsah této
bakalafské prace determinovan pouhymi nékolika navStévami archivii, které mi byly
umoznény v kratkych mezidobich mezi nouzovymi stavy. Zaroven se vsak béhem téchto
navstév podafilo zajistit vice nez dostate¢nou Skéalu dat pro uskutecnéni vytyCeného

zameru.

Koneéna podoba prace zanechdva prostor pro dalsi badani, které by mohlo uptesnit
predstavu o bézném chodu Zzivota na panstvi v Nepomysli a v ptilehlém hospodarském
dvote i v okolnich obcich, jez byly soucasti nepomyslského majetku. V bibliografii proto
uvadim kompletni piehled souborti, které jsou dostupné ve Statnim okresnim archivu
v Litoméficich, auvadim letopo€ty, v nichz archivilie vznikly. VétSina zaznamui je
Nov¢jsi korespondence je vétSinou zaznamenana strojopisné, a to v némciné nebo ¢esting.
Dalsi studium téchto dokumentii by mohlo piedev§im podat cenné svédectvi o cenach
nemovitosti a platbach za jejich pronajem, o uhradach za opravy nebo dobové vyrobky.
Podrobnéji by bylo mozné prozkoumat i transakce, at’ jiz planované ¢i realizované, tykajici
se zamku v letech 1990-2005. V dobé piiznivéj$i pro volny pohyb osob bude mozné
probadat jest¢ Desky zemské v Narodnim archivu. Urcité vysledky by mohly piinést
inventate k fondtm ,,Stdtni pamatkova sprdava Praha (1945)1953-1958(1964), (Dodatky)*,
wPamatkovy urad Viden* a ,,Zemsky pamatkovy urad Praha®.
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ZUSAMMENFASSUNG

Die vorgestellte Bachelorarbeit befasst sich mit der Geschichte des Schlosses in Nepomysl
(Bezirk Louny, Region Usti nad Labem). Die Einleitung betont die Quellen, die fiir
den Ursprung dieser Arbeit entscheidend sind. Das erste Kapitel beschreibt zundchst
die Position der Burg, das zweite den Kontext der ersten gotischen Festung, aus der Burg

spéter hervorging.

Der Kern der Arbeit besteht aus zwei Hauptthemen. Die erste davon ist der Besitz
der Burg vom Beginn des 14. Jahrhunderts bis zur Gegenwart. Der Landbesitz wird
in Kapitel 3 beschrieben. Die Informationen zu bestimmten Eigentiimern geht
ein Unterkapitel voraus, das sich mit wichtigen Adelsfamilien befasst, mit denen wir uns

in Nepomysl treffen.

Der néchste Hauptteil der Arbeit beschreibt die bauliche Entwicklung
des Schlosses in den Kapiteln 4-6. Das Kapitel 4 bietet einen chronologischen Uberblick
iiber den Bau einzelner Burgfliigel. In den ersten Unterkapiteln wird das aktuelle
Erscheinungsbild des Schlosses beschrieben. Gleichzeitig mit dem Neubau werden hier
architektonische Elemente charakterisiert, die in Nepomysl vor allem zur Zeit
der Errichtung der Festung in der Gotik und dann in der Renaissance und im Barock
angewendet wurden. Andere Phasen werden detaillierter beschrieben - klassizistisch
und modern. Das letzte Unterkapitel beschreibt kurz die angrenzende St.-Nikolaus-Kirche,

deren architektonische Entwicklung mit der Entwicklung des Schlosses einherging.

Das Kapitel 5 beschreibt den Zustand der einzelnen Rdume zum Zeitpunkt
der Vermessung, die in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts auf der Burg stattfand.
Schloss wieder in Privatbesitz war. Das letzte, sechste Kapitel fasst die bauliche
Entwicklung des Schlosses zusammen. Die Schlussfolgerung legt nahe, in welche

Richtung weitere Forschungen im Zusammenhang mit der Burg gehen konnten.

Der Text der Arbeit wird durch Bildmaterial ergédnzt. Die bildlichen Anhinge
bestehen aus Wappen nichtpommernischer Familien, Zeichnungen der Dispositionen

des Schlosses, Fotos des gegenwirtigen Zustands und des Staates vor etwa drei3ig Jahren.
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Nékres padorysu zamku z roku 1807.'%
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Nékres kostela sv. Mikulage.'*

=D

Ptiloha €. 19

Nakres situace v okoli kostela.'’
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Nakres ptidorysu v piizemi od H. Soukupové.™®
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Nakres padorysu v piizemi.'”
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Hlavni vstupni portal na konci 20. stoleti.'*
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Hlavni vstupni portal dnes. "'
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1917 archivu autora.
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Vychodni kiidlo zamku na konci 20. stoleti.'®

Priloha ¢. 25

Vychodni kiidlo zdmku dnes.'®

1927 archivu méstyse Nepomysl.
197 archivu autora.
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Fasada s iluzivnim kvadrovanim a pilastry na konci 20. stoleti.
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Fasada s iluzivnim kvadrovanim a pilastry dnes.'®

1¢47 archivu méstyse Nepomysl.
19Z archivu autora.
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Vnitini nddvoii se zazdénou arkddou na konci 20. stoleti.'*
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Vnitini nadvoii s obnovenou arkddou dnes.'®’

1967 archivu méstyse Nepomysl.
1977 archivu autora.
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168

Cerna kuchyné v jihovychodnim kiidle zamku na konci 20. stoleti.
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Cerna kuchyné v jihovychodnim kiidle zimku dnes.'®

187 archivu méstyse Nepomysl.
197 archivu autora.
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Zamecka zahrada.'”
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Detail kovaného plotu s inicialou A.""

17 archivu autora.

717 archivu autora.
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Vnitini nadvoti zdmku — jizni, zapadni a severni kiidlo.
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Vnitini nddvofi zamku — vychodni a jihovychodni kiidlo, vjezd v jiznim kiidle.'”
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Si s kapkami.'™

i dvefi obohacené o u

eni

Piskovcové ost

Priloha ¢&. 37

Kfiizova klenba s lunetou pro okno.'”
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Kostel sv. Mikulase v Nepomysli diive (do roku 2011)."
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Kostel sv. Mikulase v Nepomysli dnes.'”’
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