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Posudek vedouciho kvalifikacéni prace
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autora price:

Studijni obor: Uditelstvi geografie pro ZS

Nazev prace: Tvorba obecné zemépisné nasténné mapy Evropy odpovidajici
kurikulu ZS

Hodnoceni
Spolupraci s vedoucim price _ o s "
P p' . l 1 Kvalitni 2 Pramérnou 3 Nedostateénou
hodnotim jako:

*Spolupract hodnotim jako velmi dobrou. Autor sam pfiSel s navrhem tématu, navrhl
metodicky postup. Autor poctivé konzultoval a relativné zodpovédné zapracovaval pfipominky
vedouciho.

Tvuaréi aktivitu a samostatnost

. .. 1 Vysokou 2 Priimérnou 3 Nizkou
autora priace hodnotim jako:

Autor pracoval velmi samostatné. Sam prichazel s navrhy feSeni problému, které se v pribéhu
prace vyskytly,

Splnéni cili hodnotim

<ol Vyborné Velmi dobré Dobre Nevyhovujici

*Autor si v praci klade netrivialni cil, jehoZ splnéni je podminéno splnénim rady dil&ich cilt.
VSechny tyto cile beze zbytku plni.

Kvalitu price

s doporucenou
literaturou a aktivitu
pri vyhled:ivini Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici
novych, relevantnich,
zdroju hodnotim
jako:

*Autor vyhledal a prostudoval rozumné mnozstvi zdroji. Jednim z velmi mala nedostatk
prace je vSak naprosta absence studia zahrani¢nich zdroj, vénujicich se dané problematice.
Dal§im nedostatkem je pak absence vyhrazené subkapitoly v kap. Soucasny stav poznani, kde
by autor shrnoval, co uz bylo o tématu napsano alespon v Ceském prostiedi. S témito
informacemi se tak Ctenar setkava az v diskusi vysledki, kde do jejich kontextu zasazuje své
vysledky a vystupy.

Vysledky (zejména
originalitu,
vérohodnost, kvalitu Vyborné Velmi dobré Dobre Nevyhovujici
prezentace) hodnotim
jako:

*Autor korektné sesbiral mnozstvi dat, které korektné vizualizuje a interpretuje.
Dotaznikovym Setfeni stanovil zamyslené kurikulum, realizoval vyuku dvou hodin, dvakrat
otestoval dvé skupiny studentt a vysledky testl korektné porovnava.

Formalni troverni

: TR Vybornou Velmi dobrou Dobrou Nevyhovujici
price hodnotim jako:

*Prace ma kvalitni strukturu, gramatickou i stylistickou a typografickou upravu. Autor
korektné odkazuje.

Diskusi vysledki

K . Vybomné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici
(zejména relevanci a




kvalitu diskutovanych
praci, zavéry
vyplyvajici z diskuse)
hodnotim jako:

*V diskusi se projevuje vySe zminéna absence kapitoly, kdy se s mnoha tvrzenimi setkavame
poprve, a zasazeni autorovych vysledkl do kontextu tak vyzniva ponékud rozpacité. Nicméné
autor se korekiné vyporadava s intepretaci rozdilt ve vysledcich dvou testovanych skupin a
zdarile se pokousi 1 vysvétlit diskrepance ve vysledcich a popisuje i pravdépodobné piiginy
veétSiny potencialnich chyb ve sbéru dat.

Otazky 1 | Vysvétlete komisi tab. 32.

Celkové hodnoceni

Prici k obhajobé Doporucuji | Nedoporuguji

V pripadé kladného Vyborné Velmi dobfe Dobre
doporuceni navrhuji
celkové hodnoceni:

Datum: 7. 5. 2021 Vedouci price: Vaclav Stacke
Podpis:

*) V pripadé hodnoceni jiné kategorie nez (1) a Vyborné zde, prosim, zdivodnéte Vase
hodnoceni.

T) Zde je moZné uvest otazky, jejichz zodpovézeni povazujete jako vedouci prace za stézejni pro
obhajeni prace.

Podepsany original posudku, prosim, poslete ve tfech vyhotovenich na OG CBG (doc. RNDr.
Pavel Mentlik, PhD.).
Elektronickou verzi, prosim, zaslete na: pment@cbg.zcu.cz



