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Cilem prace bylo charakterizovat praktické zaméfeni vyuky matematiky v historii a soucasnosti, objasnit
propojeni vybranych témat matematiky s praktickymi poznatky a vytvofit pracovni listy pro zaky. Tento cil byl
stanoven jasné.

V teoretické ¢asti autorka strucné popisuje spojitost vyuky matematiky s praktickymi potfebami v prubéhu
historie a zabyva se postavenim matematiky v RVP ZV. Poté podle mého nazoru nasleduje ¢ast, kterd je
pfechodem k ¢asti praktické. Jedna se o analyzu ucebnic 3. — 5. ro¢niku nakladatelstvi FRAUS (Matematika se
Ctyflistkem, resp. ¢tyflistkem) a NOVA SKOLA (Matyskova matematika) z hlediska finanéni gramotnosti,
préace s daty, diagramy a grafy a prace s jednotkami a jejich pfevody. Autorka se pokusila o podrobny rozbor

s ukazkami konkrétnich tloh. Zavéry analyzy bych ocekavala na konci uvedené kapitoly, ne aZ v celkovém
zavéru prace. Pro komplexni pohled na ob¢ sady ucebnic bych doporucovala pracovat i s pracovnimi seSity.

V zéavéru teoretické Casti se studentka opé€t vraci k obecnéj$Simu tématu, kterym jsou vyukové metody potiebné
pro praci s pracovnimi listy v praktické ¢asti. Pfes vySe uvedené ptipominky vSak mohu konstatovat, Ze text
sved¢i o schopnosti autorky pracovat s riiznymi zdroji.

Prakticka cast je podle mého nazoru zdafilejsi nez Cast teoretickd. Diplomantka vytvoftila k danému tématu

11 pracovnich listl, které jsou zaméteny na finan¢ni gramotnost, praci s daty a pifevody jednotek. Pracovni
listy obsahuji zajimavé tikoly, ve kterych se uplatiiuji mezipfedmétové vztahy s vlastivédou, ceskym jazykem,
pracovnimi ¢innostmi, t€lesnou vychovou, nékteré tdaje zaci dohledavaji i na internetu, diraz je kladen 1 na
objevovani a badani zaka. Text je systematicky, kazdy list je doplnén obecnou charakteristikou, obsahujici
téma, doporuceny roénik, cile, vyukové metody, organizaéni formy a rozvijené kli¢ové kompetence. Skoda Ze
situace ve Skolach neumoznila pracovni listy ovéfit v praxi. Nékteré by byly vhodné i pro distan¢ni vyuku.
Zavéry jsou formulovany vzhledem ke stanovenému cili prace.

K praci mam tyto pfipominky:

V celém textu je pouzivan Casto termin ,,tfida* misto odborného nazvu ,,ro¢nik*.

Nespravné jsou zapisovana néktera Ctyfciferna cisla.

s. 14, 15, 16, 39 — U citaci je tieba upfesnit strany.

s. 17 — Integrované Glohy se vyskytuji i ve 4. ro¢niku, jsou vSak zafazeny jinym zplsobem nez ve 3. a 5.
ro¢niku.

s. 18 — 39 — Je tieba odlisit Matematiku se Ctyflistkem pro 3. roénik a Matematiku se étyflistkem pro 4. a 5.
ro¢nik.

V celé praktické ¢asti chybi odkazy na obrazky.

s. 53 — Zaci odhaduji hmotnost pfedmétii, ne vahu.

Graficka stranka prace je na dobré urovni. Nevyskytuji se metodické chyby, zdvazné gramatické chyby ani
chyby v interpunkci. Najdeme zde vEétsi mnozstvi preklept a nevhodnych formulaci. Text je doplnén kvalitnimi
obrazky konkrétnich uloh. Ptilohy pak obsahuji originaly pracovnich listd.

Autorka provedla vhodnym zptisobem obsahovou analyzu uéebnic z hlediska daného tématu. Pfinosné pro
didaktiku primarni Skoly jsou i1 vytvofené pracovni listy, které svéd¢i o schopnosti diplomantky tvofive
pracovat se zaky.



Prace splituje pozadavky na diplomovou praci. Proto ji doporucuji k obhajobg.

Dotazy k praci

s. 16 — Z jakého ditvodu byly vybrany tyto dvé ucebnice? Pro€ jste nepracovala s pracovnimi seSity?
s. 35 — Co znamena formulace ,,Po osvojeni latky ndsobeni a dé€leni ¢islem s 0 a 00..."?
s. 49 — Jaké kompetence rozviji pracovni list s ndzvem Sportovni olympiada?

Doporudeni k obhajob&
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