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Uvod

Uvod

V poslednich nékolika desetileti prochdzi spole¢nost Sirokymi a velkymi zménami,
jejichz tempo se neustale zrychluje a jejichz objem neustale nartsta. Tyto zmény jsou
dany rozvojem védy a techniky spole¢né s ristem ekonomiky. Na vSechny ¢leny
spole¢nosti se kladou trvale rostouci naroky ve vSech oblastech a nasim ukolem je se
témto pozadavkum piizpiisobovat. Kvalita a troven vzdélavaciho systému, a také mira
s jakou spolec¢nost sviij potencial vyuZzije, urCuje jeji vyvoj. Vzdélavani je dlouhodoby
proces, pfi kterém dochazi nejen k ziskavani specifickych védomosti, ale také
k osvojovani uréitych socialnich, duchovnich ¢i moralnich hodnot pottebnych k zivotu.
Tento proces nasledné urCuje naSi schopnost se uplatnit v neustdle se ménicich
podminkach trhu prace. Krostoucimu trendu se tadi celoZivotni vzdélavani, které

zasahuje vSechny Zivotni faze v zivoté jedince.

Krok s témito zménami musi drzet také vzdélavaci systém Ceské republiky. A o jaké
zmény se jedna? Snahou této prace je nalezeni téchto reforem, analyza vyvoje

Skolského systému a zhodnoceni jejich dopadu.

Tato préace je rozdélena do Ctyr ¢asti. Prvni ¢ast se struéné vénuje historickému piehledu
Skolského systému v Ceskych zemich. Navazuje shrnuti soucasného stavu dle
jednotlivych stupnit vzdélavani, tj. primarni, niz$i sekundarni, vyss$i sekundarni

a terciarni, s grafy napovidajicimi o vyvoji poctu student na dil¢ich stupnich.

K druhé &asti jsou vyhledany aktualni $kolské reformy v Ceské republice, kde je
pozornost prednostné vénovana tzv. kurikularni reformé, kterd je zdkladnim kamenem
celé Skolské reformy a zasahuje primarni a sekunddrni Uroven vzdélavani. Jejim
obsahem je implementace vlastnich §kolnich vzdélavacich programi (SVP) na zakladé
ministerstvem definovaného ramcového vzdélavaciho programu (RVP), diky kterému
se zvySuje autonomie Skol i samotnych ucitelli. Je zde pfiblizeno sedm vybranych
projektll ftizenych Ministerstvem Skolstvi, mladdeze a télovychovy za podpory

Evropského socialniho fondu. K vybranym projektim se fadi:
e Autoevaluace, tj. vnitini hodnoceni Skol;
e Kilice pro Zivot;

e Niarodni testovani zdkti 5. a 9. tfid, tj. pfiprava zavedeni -celoploSného
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standardizovaného testovani zaka zakladnich skol;
e Kurikulum S, tj. ptiprava a realizace zavedeni SVP na stfednich odbornych $kolach;
e Kurikulum G, tj. pfiprava a realizace zavedeni SVP na gymnaziich;

e Nova zavérecna zkouska, tj. ptiprava celoplo$nych standardizovanych zavéreénych

zkouSek u uéebnich oboru;
e Ptiprava podminek reformované maturitni zkousky.

Posledni z projektu je vice ptiblizen v dalsi podkapitole, ve které je zminéna historie

spole¢né ¢asti maturitni zkousky a jeji model v souasném roce 2012.

Ve tieti kapitole, vénujici se vyvoji §kolského systému v Ceské republice, jsou na uvod
teoreticky nastinény pouzité statistické ukazatele. Dale je pfiblizen vyvoj Skolského
systému ¢lenéného do Ctyt kategorii: Skoly, zaci/studenti, ucitelé/zaméstnanci, vydaje
na Skolstvi. Pro tuto Cast byla pouzita data ziskand ze statistickych rocenek Skolstvi,
které shromazd’uje a uvefejiuje Ustav pro informace ve vzdélavani. Kapitola je

doplnéna o n€kolik ilustrativnich grafii a tabulek.

V posledni kapitole je zhodnocen dopad vybranych statnich reforem, tj. Autoevaluace,
Narodni testovani zakad 5. a 9. tfid, Kurikularni reforma, Nova zavéretna zkousSka
a Spole¢na cast maturitni zkousky. Zdrojem K hodnoceni byla Zprava OECD, dale
vysledky prizkumu veiejného minéni, vysledky prizkumu nazora feditel a ucitelt Skol
¢i samotné vysledky zakt u spoleCné casti maturitni zkousky nebo u pilotniho

ovérovani testovani v 5. a 9. roénicich.



1 Skolsky systém Ceské republiky

1 Skolsky systém Ceské republiky
1.1 Historicky prehled Skolského systému v ¢eskych zemich

Povinna $kolni dochazka byla uzdkonéna jiz v roce 1774 za doby vlady cisafovny Marie
Terezie na délku Sesti let. Jeji délka byla prodlouzena na osmiletou za vlady cisare
Frantiska Josefa I. v roce 1869. Nebot’ se ¢eska minulost vyvijela v rdmci Rakouska az

do 20. let 20. stoleti, jsou d&jiny ¢eského skolstvi Castecné spoleéné s Rakouskem.

Po vzniku Ceskoslovenska v roce 1918 bylo velmi obtizné vytvofit jednu spole¢nou
Skolskou soustavu pro ti1 odliSné Casti zemé: Ceské zemé, Slovensko a Zakarpatskou
Ukrajinu. Tento problém byl feSen nékolik let, pfiCemZz nejvyznamnéjSim
zakonodarnym aktem byl tzv. maly Skolsky zdkon vroce 1922. Struktura ceského
Skolstvi se tak povedla rozsitit na Slovensko, nikoli vSak jiz do Zakarpatské Ukrajiny.
Ve 20. a 30. letech doSlo k né¢kolika uspe€snym reformdm, které vedly ke zkvalitnéni

a rozvoji pedagogiky na uzemi Ceskoslovenska. [8]

Politicky ptevrat v tinoru 1948 ovlivnil povéaleény vyvoj. Skoly byly bez vyjimek
zestatnény a vliv cirkve byl tak témét odstranén. Zékladni skolni vzdélani bylo povinné,
jednotné a bezplatné v délce 9 let. Bylo rozdéleno na 1. a 2. stupent a nasledujici
3. stupent byl predstavovan tfemi proudy: vSeobecnym stiednim vzdélanim, odbornym

sttednim vzdélanim a odbornymi ucilisti. [13]

Zakonem o skolské soustavé a vzdélavani ucitelt z roku 1953 vznikla nova Skolska
soustava, kdy se druhy a tfeti stupen zkratil ze Ctyt let na tfi. Cesta k maturitni zkousce
se tedy zkratila z ptivodnich 13 let na 11 let. V této dobé také vyrazné rostl pocet
sttednich Skol. Povinnad Skolni dochazka byla opét prodlouzena na 9 let dle zdkona
0 soustavé vychovy a vzdélani z roku 1960. VSeobecné stfedni vzdélani bylo tiileté,

zatimco stiedni odborné vzdélani ¢tyileté. [8]

Velmi rozséhla reforma z roku 1976 stanovila povinnou $kolni dochazku na 10 let,
Z toho 8 let zékladni vzdélani a nejméné 2 roky na nékteré sttedni Skole. Tento projekt
se promitnul do Skolského zakona a s pozdéjsimi dopliky a zménami platil do roku
2004. Vsechny tfi proudy stfedniho vzdélavani pro§ly zménami. Gymnazia zaala mimo
vSeobecného vzdélani poskytovat i odborné a odbornd ucilist€ poskytovala pomoci

nastavbového studia uplné stfedni vzdélani ukonené maturitni zkouskou. [13]



1 Skolsky systém Ceské republiky

Postupné provadéné zmény a dopliiky Skolského zéakona od roku 1990 do roku 2004 Ize

shrnout nasledovné [13] :

Povinna Skolni dochazka byla zkrdcena z 10 na 9 let. Zdkladni Skola byla
prodlouzena na 9 let z toho pét let prvni stupen a Ctyfi roky druhy stupen. Devaty
rok Skolni dochdzky si zaci mohli doplnit na stfedni $kole. Teprve od $kolniho roku
1995/1996 bylo zavazné plnit povinnou 9 letou skolni dochazku vyhradné na
zékladni Skole — vyjimkou jsou viceleta gymnazia.

Byl zaveden novy vzdélavaci stupen — vySSi odborné Skoly, které nahradily
piredchozi pomaturitni studium. Jednd se o studium kvalifika¢ni, inovaéni ci
specializacni. Dfive se povaZovalo za vys$i sekundarni, zatimco nyni jej fadime
K terciarnimu vzdélavani.

Zvysila se autonomie Skol poskytnutim pravni subjektivity.

Jedinym moZnym zfizovatelem jiz nebyl stat, Skoly mohly byt soukromé ¢i
cirkevni.

Ustfedni organy pievzaly od statnich podnikt zfizovatelské funkce v oblasti
sttednich odbornych ucilist’ a financovani zaka téchto skol bylo napojeno na statni
rozpocet.

V obdobi 1999 az 2001 vznikala dlouhodoba strategie o rozvoji vzdélavaci
soustavy v Ceské republice a vysledkem téchto piiprav je Narodni program rozvoje
vzdélavani v CR pro 21. stoleti, tzv. Bila kniha'. Novy $kolsky zakon prijaty v zati

2004 s platnosti od 1. 1. 2005 je v souladu s timto dokumentem.

1.2 Soutasny stav $kolského systému Ceské republiky

Skoly Ize rozdélit podle mozného dosazeni stupné vzdélani na nasledujici druhy [13, s.

29-30]:

! Bild kniha je obecné autoritativni zprava, kterd se snai fesit problémy & nastifiuje postup Fedeni.

Narodni program rozvoje vzdélavani v CR, tzv. Bild kniha, je zavazny vladni dokument, ktery formuje

vladni strednédobou strategii v oblasti vzdélavani a odrazi celospoleCenské zajmy a dava tak konkrétni

podnéty k praci skol.
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1 Skolsky systém Ceské republiky

e mateiska Skola, nepovinnd, poskytuje pfedskolni vzdélavani détem ve v€ku od 3

do 6 let (iroven ISCED 0),

e zikladni Skola, primérni Groven vzdélavani (ISCED 1) je pfedstavovana prvnim

pétiletym stupném, nizsi sekundarni aroven vzdélavani (ISCED 2) je pfedstavovana

druhym Ctyfletym stupném,

o stiedni $kola, poskytuje vyssi sekundarni vzdélavani (ISCED 3) a postsekundarni

vzdélavani (ISCED 4):

= gymnazium,

= stfedni odborna Skola,

= stfedni odborné uciliste,

e konzervator, zpravidla ukonfena absolutoriem, ¢imz zak ziskd vyssi

W

odborné

vzdélani (ISCED 5B), nebo ukonceni maturitni zkouskou (ISCED 3A),

e vyssi odborna $kola, poskytuje vy

$1 odborné vzdélavani (ISCED 5B) ukoncené

absolutoriem, od roku 2004 jiz na terciarni irovni vzdélavani,

o zakladni umélecka Skola, poskytuje zaklady vzdélavani v uméleckych oborech,

Obrazek 1: Organizace vzdélavaci soustavy CR

NASTAVBOVE STUDIUM

STREDNI SKOLA

PZZZZ 777777777777

KONZERVATOR

[ Preprimarnfvzdélavani - ISCED 0 [] Preprimarnfvzdélavani-ISCED 0
(mimo plsobnost ministerstva skolstvi) (v plisobnosti ministerstva skolstvi)
[ Primarnf vzdélavani - ISCED 1 Jednotna struktura - ISCED 1 +ISCED 2
(neni institucionalné clenéno)
[ Nizéi sekundarni vieobecné — ISCED 2 [ Nizsi sekundarni odborné — ISCED 2
(véetné predprofesniho)
[] Vyssisekundarnfvieobecné - ISCED 3 [ Vyssisekundarni odborné —ISCED 3
[ Postsekundarni neterciamni - ISCED 4
[ Terciarnivzdélavani - ISCED 5A [] Terciarnivzdélavan( - ISCED 5B
Zafazeni na urovné ISCED: == [SCEDO = ISCED1 = [ISCED2
Povinné vzdélavani Povinné vzdélavanl(
s plnou $kolnf dochazkou s ¢aste¢nou 3kolinf dochazkou
Jiné nez dennf formy vzdélavani, Dodatecny rok
EZ kombinovana (alterna¢ni) ptiprava ve o~ Povinna praxe + jeji délka
Skole a na pracovisti : .
Studium v zahranici

Zdroj: [13]
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1 Skolsky systém Ceské republiky

e jazykova $kola s pravem statni jazykové zkousky?, poskytuje vzd&lavani v cizich
jazycich,
e vysoka 3kola® nabizi terciarni Groven vzdélavani ve tfech druzich programi:

Vv bakalatském, magisterském (oba ISCED 5A) a doktorském (ISCED 6).

Na Obrazek 2 jsou zachyceny celkové pocty zaku ¢i studenti ve Skolnich/akademickych
letech 2003/04 az 2010/2011 podle druhu skoly. Celkovy pocet déti v matetskych
Skolach vykazuje jako jediny téméf neménné hodnoty s mirné rostoucim trendem
v poslednich tifech letech. Déti zdkladnich Skol tvoii dlouhodobé nejvyssi podil
z celkového poctu. Zietelny je predevsim dlouhodoby rust poctu studentii vysokych
Skol.

Obrazek 2: Celkové poclty zaku/studenti podle druhu $koly v letech 2003/04 az
2010/11

2100000
1800 000
1500 000
1200000
900 000
600 000
300 000
0

2003/04 2004/05 2005/06 2006/07 2007/08 2008/09 2009/10 2010/11

B matefské skoly B zakladni skoly | stfedni Skoly

B konzervatore M vyssi odborné skoly M vysoké skoly

Zdroj: vlastni zpracovani, data prevzata z WWW.UiV.CZ
1.2.1 Primarni vzdélavani a nizsi sekundarni vzdélavani
Primarni vzdélavani predstavuje prvni stupeil a niz8§i sekundarni vzdélavani druhy

stupent zékladni Skoly, kterym si Zaci plni povinnou Skolni dochdzku. Prvni stupen

2 Uvedené instituce spravuje skolsky zdkon.
} Upravuje zakon o vysokych skolach.
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1 Skolsky systém Ceské republiky

zahrnuje 1. az 5. ro¢nik, druhy stupen poté 6. az 9. rocnik, tj. povinna Skolni dochazka
trva po dobu 9 let. Niz$i sekundarni vzdélavani 1ze dokoncit na zdkladni skole nebo na
gymnaziu, na které mize zak ptejit v pfipadé osmiletého gymnazia po uspeSném
absolvovani 5. ro¢niku zakladni Skoly ¢i v pfipade Sestiletého gymnézia po uspéSném
zakonceni 7. ro¢niku. Ztizovatelem zékladnich Skol jsou zpravidla obce, ale mohou byt

zakladany také cirkvi ¢i soukromé. [13]

Zasadni zmény ptinesl novy Skolsky zakon, ktery byl Ministerstvem Skolstvi, mladeze
a télovychovy schvalen vroce 2004. Zéikladnim dokumentem se stal Ramcovy
vzdélavaci program (RVP) pro zékladni vzdélavani. Kazda zakladni Skola si dle
nastaveného ramce musela sestavit sviij vlastni §kolni vzdélavaci program (SVP), podle
kterého zacaly vyucCovat postupné vSechny Skoly. Pfi vytvafeni téchto individuédlnich

programi poslouZzil u¢itelim Metodicky internetovy portal.

Na nasledujicim Obrazek 3 1ze pozorovat vyvoj poctu zaka, ktefi plni povinnou skolni
dochazku na uzemi Ceské republiky ve vybraném &asovém obdobi. Dle statistickych
udaji mélo do skolniho roku 2011/12 nastoupit 835,8 tis. zaku, tj. o 4,8 tis. vice nez
v predchéazejicim Skolnim roce. Tyto kvalifikované odhady ukazuji, ze dlouhodoby
pokles celkového poctu zakl primarniho a nizSiho stupné vzdélavani se zastavi. Je to
zpusobeno piedevSim nartastem poctu nastoupenych déti do prvniho stupné zakladnich
Skol, ktery se zvysuje jiz od Skolniho roku 2008/09. Na druhém stupni stale dozniva
pokles, ktery se vSak meziro¢n¢ stale snizuje. PocCty 74kt nizsiho stupné vzdélavani na
gymnaziich jiz delsi dobu stagnuji. Nartst nové piijatych zakt prvniho stupné ve
skolnim roce 2011/12 potvrzuji viechny kraje Ceské republiky, jejich celkovy narist

prevysuje pokles zakti druhého stupné.
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1 Skolsky systém Ceské republiky

Obrazek 3: Pocet zakd plnicich povinnou S$kolni dochazku v letech 2003/04 az
2011/12

1100 000

1050000

1,000 000
950 000
900 000 \\
850 000 \

800 000

> © ©
S S S
S N O

§§
>

PP

Zdroj: vlastni zpracovdni, data prevzata z www.Uiv.cz
1.2.2 Vyssi sekundarni vzdélavani

Vyssi sekundarni vzdélavani, tj. stfedni vzdélavani, mize byt vSeobecné nebo odborné

a lze jej ziskat na sttednich Skolach ¢i konzervatotich a je nepovinné.

Pfi GispéSném absolvovani sekundarniho vzdélavani miize zak ziskat nasledujici stupné

vzdélani [13]:

e stiedni vzdélani s maturitni zkouskou, v délce 4 let pii denni form¢ studia, toto
vzdélani ziska okolo 70% absolventt stfednich Skol,

e stiedni vzdélani s vyuénim listem, v délce 2 nebo 3 let pti denni formé studia Ci
prostifednictvim vzdélavaciho programu zkrdceného studia, toto vzdélani ziska
necelych 30 % absolventt sttednich Skol,

e stiedni vzdélani, v délce 1 roku nebo 2 let pii denni formée studia, urceno pro zaky,
ktefi netispé$né ukondili zdkladni vzdélani, toto vzdélani ziskd pouze nizky pocet
zaki.

Jednotlivé Skoly mohou zaklim nabizet také tzv. postsekundarni vzdélavani. Mezi né

podle [13] patii:

e nastavbové studium, vdélce 2 let pfi denni formé studia, dosahuje se jim

sttedniho vzdélani s maturitni zkouskou, je uréené pro zaky, ktefi ziskali stfedni
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vzdélani s vyucnim listem v podobném oboru,

e zkracené studium pro ziskani stifedniho vzdéliani s maturitni zkouSkou, v délce
1 az 2 roky pti denni formé¢ studia, je urcené pro zéky, ktefi jiz dosahli stfedniho
vzdelani s maturitni zkouskou a radi by si rozsitili své vzdélani v odliSném oboru,

e zkracené studium pro ziskani stfedniho vzdélani vyuéniho listu, v délce 1 az 2
roky pfi denni formé studia, je urené pro zéky, kteti jiz ziskali stiedni vzdélani
S maturitni zkouSkou ¢i s vyuénim listem a chtéji si rozsifit své vzdélani v jiném
oboru.

Skoly sekundarniho vzdélavani ztizuje:

e Kkraj v samostatné pusobnosti, podil kol zfizovanych krajem je nejvyssi,
e ministerstvo,
* ministerstvo obrany, je zfizovatelem vojenskych stfednich
a vyssich odbornych Skol,
= ministerstvo vnitra, zfizuje stiedni a vys$i odborné policejni
Skoly, Policejni akademii, stiedni a vyssi odborné skoly pozarni
ochrany,
= ministerstvo spravedlnosti, zfizuje stiedni Skoly V<ézenskeé
sluzby, skoly pro osoby ve vykonu vazby nebo ve vykonu trestu
odnéti svobody,
=  ministerstvo zahranici,
e registrovana cirkev a naboZenska spole¢nost,

e pravnicka osoba. [13]

Vyvoj celkového poctu zaki v ro¢nicich stfedniho vzdélavani je zachycen na Obrazek
4. Ve skolnim roce 2011/12 je pocet zaku 412 tis., coz je o vice nez 24 tis. zaki méné
nez v predchozim roce. Tento klesajici trend, ktery je disledkem demografického

vyvoje, se projevuje jiz od skolniho roku 2007/08.
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Obrazek 4: Pocet zaku stiredniho vzdélavani v letech 2003/04 az 2011/12
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1.2.3 Terciarni vzdélavani

Terciarni vzdélavani se d€li na vysokoskolské a vys$$i odborné vzdélavani. Vyssi
odborné vzdélani Ize ziskat na prakticky zamétenych vyssich odbornych skolach ¢i také

na konzervatotich poskytujici vzdélani na tirovni ISCED 5B.

Vysokoskolské vzdélani student ziskd na vysoké Skole, ktera ma nasledujici

tfistupniovou strukturu:

e Dbakalarsky studijni program (ISCED 5A),
e magistersky studijni program (ISCED 5A),
e doktorsky studijni program (ISCED 6). [8]

Vys8i odborné vzdélavani a vysokosSkolské vzdéldvani upravuji odlisSné zékony
a vyhlasky. Vysoké Skoly jsou spravovany dle zdkona o vysokych Skolach, zatimco
vyss§i odborné Skoly na zdkladé zdkona o ptedSkolnim, zdkladnim, sttednim, vysSim
odborném a jiném vzdélavani. V soucasné dobé dochazi ke sblizovani tercidrniho
vzdélavani na vyssich odbornych a vysokych skolach (napf. systém hodnoceni studentt,
systémy kreditt, studijni programy atd.). Diky novele zakona z roku 2004 je usnadnén

prestup z vyssi odborné skoly na Skolu vysokou. [13]

Na nasledujicim Obrazek 5 lze zietelné vidét trend rychle rostouciho poctu studenti na

vetejnych a soukromych vysokych skolach.
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Obrazek 5: Pocet studentii vysokych Skol v letech 2003/04 az 2010/11
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2 Aktualni §kolské reformy v Ceské republice

Drive nez se zaméfime na konkrétni Skolské reformy v Ceské republice, je na misté si
vyjasnit urCit¢é pojmy pouzivané ve Skolském systému, bez kterych bychom se
Vv nasledujicich ¢astech prace tézko orientovali. Radi se k nim slova: evaluace, narodni

zkousky a narodni hodnoceni.
Na evaluaci se mizeme podivat z vice hledisek. [16]
1) Z hlediska hodnotitele

a. Externi, ta je provadéna napi. Ceskou §kolni inspekci. Kladnou strankou

je nezaujatost, z ¢ehoz vyplyva objektivita hodnoceni.

b. Interni, je vnitini ¢i vlastni evaluace, tj. autoevaluace Skoly. Vyhodou je,

ze je provadéna pribézné a pomahaji Skole ve svém rozvoji.
2) Z hlediska ucelu

a. Sumativni, jehoz ucelem je zachyceni kone¢ného stavu vysledka (napf.

vysveédCeni zaka ¢i pocCet absolventll) k tomu, aby mohly byt porovnany.

b. Formativni, jehoz G¢elem je poskytnuti subjektu, tj. zakovi ¢i Skole,

zpétnou vazbu, aby se mohl zlepsit.
V praxi se vyskytuji oba dva ucely a vzajemné se prolinaji.
3) Z hlediska interpretace vysledku

a. Normativni, kdy vysledky hodnocenych subjektt, tj. zaka ¢i Skol,
muzeme mezi sebou porovnat. Zaroven souvisi s normalnim rozlozenim

populace zndzornéné¢ho Gaussovou kiivkou.
b. Kiriterialni, toto hodnoceni je vztazeno k predem danym kritériim.

V soucasné¢ dobé se zvySuje vyuziti evaluace interni, formativni a kriteridlni. Také
Ceska republika se vydala smérem k tomuto sou¢asnému trendu. Na tyto prvni kroky se

bliZze podivame v nasledujicich kapitolach.

Dalsi dilezité pojmy, které nam pomohou k orientaci ve Skolském systému, byly
nadefinovany organizaci OECD, jejiz je Ceska republika ¢lenem spole¢né s dalsimi 34

zemeémi, kterd rozliSuje dva typy narodnich standardizovanych testi:
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e narodni zkousky,
e narodni hodnoceni.

Nérodni zkousky maji pfimy dopad nebo vliv na zédka a jeho budoucnost, mohou se
tykat jeho certifikace nebo postupu na vyssi troven vzdélavani. Jejich prvotni ucel je
individualni hodnoceni vykonti zakd, ale sekundarné je lze vyuzit i pro hodnoceni
kvality vzdélavani na vybrané urovni Skoly. Zaroven jsou tyto zkousky nejrozSifené;jsi
na Urovni sttedniho vzdélavani. V mnoha zemich uZivajicich tohoto typu hodnoceni je
toto standardizované testovani jiz tradicni po dobu desetileti. Naptiklad v Irsku jiz od

20. let, v Némecku od 40. let, v Italii, Skotsku, Nizozemi od 60. let atd. [15]

Zatimco druhy typ narodnich standardizovanych testii, tj. narodni hodnoceni, nema
pfimy vliv na Zaklv postup na vySsi troven vzdélavani ¢i jeho certifikaci. Prvotné je
urceno k monitorovani kvality vzdélavani na Grovni systému/Skoly, tim ziskani vykonu

v v

zakl. Druhotné poskytuje zpétnou vazbu ke zlepSeni vyuky. Nejcastéjs$i vyuziti je
nalezeno na primarnim stupni a niz§im sekundarnim, tj. prvnim a druhém stupni
zékladnich Skol. Tento typ néarodniho testovani nema jiz v zemich OECD tradici.
VétSina zemi jej zavedla az po roce 2000. To je odrazem vyrazné rostouciho
zaznamenaného trendu z hlediska zaméteni na vysledky uceni. K dal§im vysledovanym
trendim se fadi zaméfeni na vykon Zzdka v oblastech Ctenafské a matematické

gramotnosti. [15]

Bezespornou vyhodou obou typt narodniho testovani od jinych forem je jejich vysoka
vérohodnost. Zaci jsou hodnoceni za pomoci stejnych tloh a vysledky podle stejnych
stanovenych standardti. Dale jsou vyhody dény tim, Ze znamkovéni probihd mimo
Skolu, a tim jsou zajiStény konzistentni a srovnatelné postupy bodovani mezi zaky. Diky
narodnimu hodnoceni lze monitorovat a srovnavat vysledky zakii mezi Skolami ¢i

regiony.
Narodni zkousky v Ceské republice:

e od roku 2011 zavedeni standardizované spolecné casti maturitni zkousky pro Cesky

jazyk, cizi jazyk a volitelny predmét,

e od roku 2005 vyvoj jednotnych zadani zavérecné zkousky na sttednich odbornych

Skolach s vyu¢nim listem.
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Narodni hodnoceni v Ceské republice:

e planovani zavedeni standardizovaného hodnoceni v 5. a 9. rocniku zdkladni Skoly,

Vv roce 2012 prob¢hne celoplos$na generalni zkouska.

Na nasledujicim obrazku 6, ktery je pouzit z publikace spole¢nosti EURYDICE, jsou
pro predstavu znazornény tfi kategorie standardizovanych celoplosSnych testt
provadénych v jednotlivych zemich Evropy. Obrazek je pouze ilustrativni a nikoli, jak

je z uvedeného data vidét, aktualni. Od té doby se v Ceské republice mnohé udalo.

K prvni kategorii, tj. rozhodovani o dalsi vzdélavaci draze zaku, lze jiz od roku 2011
zatadit zavedeni spole¢né Casti maturitni zkousky. Tento typ testd je z hlediska ucelu
sumativni a z hlediska interpretace vysledkd kriterialni. Do druhé Kategorie testu, tj.
monitorovani Skol a/nebo vzdélavaciho systému, bychom zatadili standardizované testy
pro zaky 5. a 9. tiid, které budou od roku 2012 zavedeny v Ceské republice celoplong.
Tato skupina testll je, na rozdil od pfedchozi, typem formativnim, tj. jejim hlavnim

ucelem je poskytnuti zpétné vazby.

Jak lze na ndasledujicim Obrazek 6 vidét, nejrozsifenéjsi jsou standardizované testy

prvni a druhé kategorie.

Obrazek 6: Hlavni cile standardizovanych celostatnich testa, 2008/09
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Zdroj: [5]
2.1 Skolska Kurikuldrni reforma dle MSMT

Kurikuldrni reforma je stéZejni reformou celého vzdélavaciho systému v Ceské
republice. Tato reforma je jakymsi zédkladnim kamenem, nebot’ od kvalitné a spravné
nastavenych Skolnich vzdélavacich programt se odviji veskeré dalsi planované zmény
ve Skolnim systému. K t€émto zménam patii napf. vnitini evaluace $kol, zavedeni nové
zavéreCné zkousky ¢i spolecné c¢asti maturitni zkousky, ale téz standardizované

testovani zaku 5. a 9. tfid zakladnich skol.
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O reformé obecné

Obecné lze fici, ze aktualn¢ probihajici Skolskd reforma méa pomoci naucit zaky
zachéazet a pracovat s informacemi a pomoci si osvojit dal§i dovednosti vhodné do
zivota. Mezi tzv. desatero Skolské reformy podle Ministerstva skolstvi, mladeze

a télovychovy patfi mimo jiné napf. to:

e aby se zaci citili ve Skolach bezpecné,

e zazivali radost z uceni a celkové chut’ se ucit cely Zivot,

e poznali souvislosti v u¢ivu a tim tyto poznatky mohli aplikovat v budoucim zivoté,
e Dbyli dobfe jazykové vybaveni,

e naucili se vyuzivat rizné zdroje informaci,

e vytvareli si vlastni nazory,

e d¢&lali samostatna rozhodnuti,

e aVneposledni fad¢ dbali o zdravi své a také ostatnich.

Tato reforma je samoziejmé reakci na ménici se zivotni podminky spoleCnosti a tim
také déti ve skolnim véku. Velkou zménou oproti star§Sim generacim je zajisté neustale
se rychle vyvijejici systém informacnich a telekomunikacnich technologii a tim narust
objemu informaci. Proto je dulezité naucit se vyhledavat, zpracovavat a poté také

aplikovat spravné informace.

Jednim ze zptisobii jak téchto cili dosahnout se také stalo poskytnuti vétsi benevolence
ve vyuce jednotlivym Skoldm, které tak ziskaly moznost se ptizplsobit svym
individualnim a specifickym podminkdm vytvofenim vlastniho vzdélavaciho programu.
Kazdy jednotlivy vyucujici si do jisté miry mlze zvolit, co a predev§im jak bude ucit
a dostava tak moznost vyuzit své vlastni tvofivosti pfi tzv. modernich metodach vyuky.

Kazda skola a $kolské zatizeni ma tak ptilezitost se ,,vyprofilovat™ do své podoby podle
svého zaméteni a usnadni tak rodicim porovndni a nasledny vybér Skoly pro svého
potomka. JiZ zminéné rodice jsou nedilnou soucasti, ale bohuZzel ne kazdy rodi¢ k témto
zménam piistupuje zodpovédné a nepodporuje nové zplsoby vyuky. Problémy piinasi
samoziejme Casto také sami zaci, ktefi se odmitaji aktivné ti€astnit vyuky, tzn. zamyslet

se nad u¢ivem, vyjadfovat a prezentovat sviij nazor. [10]

21



2 Aktuélni 8kolské reformy v Ceské republice

Harmonogram

Skolské reforma forméalné spoéiva v piechodu od jednotnych osnov, kterymi se fidily
vSechny $koly, k vytvofeni ramcovych vzdélavacich programi (RVP). Podle téchto
programi si §koly samy tvoii své individualni $kolni vzdélavaci programy (SVP). Tato

zména je samoziejmé postupna. Nasledujici Tabulka 1 odhaluje harmonogram zmén.
Tabulka 1: Harmonogram $kolské kurikularni reformy

Prvni ro¢niky vyucované

Druh Skoly Schvaleni RVP :
podle prislusnych SVP

Matetské Skoly 1. 3. 2005 1. 9. 2007

Zakladni Skoly 31. 8. 2005 1.9. 2007

Zakladni umélecké skoly  do 31.8.2010 1.9.2012
Gymnazia 24.7.2007 1. 9. 2009
Dvojjazy¢na gymnazia do 31.8.2009 1.9.2009

Sportovni gymnazia 24. 7. 2007 1. 9. 2009

Ostatni stfedni $koly (SOS, SOU, VOS)

1. etapa 31. 8. 2007 1. 9. 2009

2. etapa 1. 9. 2008 1.9.2010

3. etapa do 31.8.2009 1.9.2011

4. etapa do 31.8.2010 1.9.2012

Zdroj: [10]

2.2 Projekty MSMT v realizaci

Realizovanych ¢ planovanych projektii v oblasti $kolstvi v Ceské republice je velmi
mnoho. Nasledujici odstavce jsou vénovany vybranym narodnim (tj. celorepublikovym)
projektim. Tyto programy lze zafadit do Operaéniho programu Vzdéldvani pro
konkurenceschopnost v obdobi 2007/2013. Tyto projekty jsou z85% financovany

Evropskym socialnim fondem a z 15% ze statniho rozpoétu Ceské republiky.
K projektim tykajicich se primarniho a sekundarniho vzdélavani mizeme zatadit [10]:
2.2.1 Autoevaulace

Od pocatku kvétna 2009 je zakonem uloZena Skoldm povinnost zpracovavat si vlastni
hodnoceni. Cilem projektu je podpofit autoevaluacni procesy na Skolach a propojit toto
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hodnoceni s externi evaluaci $kol, zfizovateli a Ceskou $kolni inspekci (CSI) tak, aby

dochazelo ke stadlému zvySovani kvality prace skol.

Ke kli¢ovym aktivitdm projektu se fadi:

1)

2)

3)

4)

Vyzkum a analyzy. Pfednostné dochazi ke sbéru dat a zkoumani soucasného stavu
autoevaluace ve vybrané Skole ¢i Skolském zatizeni, analyze ziskanych dokumentt

a jejich interpretaci.

Vyvoj a ovéfovani. Cilem je vytvofeni a nasledné ovétreni podpirnych metodickych

prostiedkil pro autoevaluaéni procesy.

Podptrné systémy pro Skoly a partnery Skol. Dulezité je vytvofit na zakladé
existujicitho potencidlu jednotlivych Skol vhodné mechanismy, které pfiméji Skoly
ke komunikaci (interni i externi), vzdjemné spolupraci a sdileni zkuSenosti

s vlastnim hodnocenim.

Vzdélavani a diseminace. Zde je cilem navrZeni a ovéfeni systému vzdélavani
pedagogickych pracovniki Skol v oblasti autoevaluace a informovani o téchto

zménach 1 $ir§i odbornou vetejnost.

2.2.2 Kilice pro zivot

Tento projekt, zahajeny zacatkem dubna 2009, je zaméfeny na podporu volnocasovych

aktivit déti a mladeze v oblasti zajmového a neformalniho vzdélavani. Déti se mohou

takto vzd€lavat v organizacich typu: stfedisko volného casu, Skolni druzina ¢i Skolni

klub. Soucasti projektu jsou vyzkumy, analyzy a monitorovani aktualniho stavu

organizaci neformalniho vzdélavani a naslednd snaha o zvySeni kvality a rozsifeni

nabidky.

Ke kli¢ovym aktivitdm projektu se fadi:

1)
2)

3)

4)

Vyzkumy a analyzy stavu zatizeni pracujicich s détmi a mladezi ve volném case.
Standardizace organizaci neformalniho vzdélavani podle danych postupii.

Systém poskytovani tzv. pedagogického minima pro vSechny pedagogické

pracovniky v zafizenich neformalniho vzdélavani.

Zajisténi uznatelnosti nové ziskané kvalifikace pracovnikll napfi¢ riznymi pravnimi

a organizacnimi formami.
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5) Informovat vefejnost a zvysit jejich povédomost o moznostech zajmového

a neformalniho vzdélavani.
2.2.3 Narodni testovani zaku 5. a 9. tiid

Z vladniho programu vyplyvd mimo jiné i zavedeni pravidelného zjistovani vysledki
vzdélavani v5. a 9. ro¢niku. V ramci této problematiky predlozila Ceska $kolni
inspekce (CSI) projekt s nazvem Narodni systém inspekéniho hodnoceni vzdélavaci
soustavy v Ceské republice, ktery byl schvalen v 1ét& 2011. Cilem je vybudovani
integrovaného systému inspekéniho hodnoceni, které bude poskytovat informace
vetejnosti o kvalité pocatecniho vzdélavani. Tento projekt ma piimy dopad na zaky Skol
a Skolskych zafizeni, na pedagogické pracovniky v primarnim vzdélavani a vedouci
pracovniky Skol. V testovych ulohach jsou zahrnuty predméty Cesky jazyk, anglicky
jazyk a matematika.

Ke kli¢ovym aktivitam fadime:

1) Zpracovani konceptu vyvoje integrovaného systému inspekéniho hodnoceni. Tzn.
vyvoj metodologie pro identifikaci uspé$né¢ fungujiciho vzdélavaciho zafizeni.
Mimo jiné bude zpracovana také dlouhodobd koncepce CSI do roku 2020 ¢&i

piipraven integrovany informacni systém a jeho rozvoj.

2) Inspek¢ni hodnoceni Skolnich vzd€lavacich programu. Zde je dulezité vytvofit
nastroj pro modifikaci Skolnich vzdélavacich programti, ktery by snizil
administrativni naro¢nost pro vedouci 1 pedagogické pracovniky pii praci se
zdkladnim dokumentem. Cilem je vytvofeni systému sdileného CSI a vSemi
Skolami. Bude zfizen helpdesk, e-learningové kurzy ¢i konzultaéni centra. VSe bude

Vv piredstihu pilotn€ ovéfovano.

3) Rozvoj vzdélavani pro integrovany systém inspekéniho hodnoceni. Jedna se
0 pribézné, kvalitni a pravidelnd se opakujici vzdélavani pracovnikt CSI,
pedagogickych a vedoucich pracovnikt skol.

4) Narodni Setfeni vysledkt zakd v pocate¢nim vzdélavani. V ptipravné fazi zahrnuje
vyvoj informaéniho systému a jeho pilotdz. Ve fdzi realizacni vznikne modul
integrovaného inspekéniho systému pro pravidelné zjiStovani védomosti

a dovednosti zaku.

Tyto nové metodiky na hodnoceni rozvoje kliCovych schopnosti by mély sjednotit
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dosavadni, zna¢né roztfisténé, evaluacni procesy. Tim by mé¢lo vést také k poklesu

administrativni naro¢nosti pro pracovniky skol.
2.2.4 Kurikulum S, podpora plo$ného zavadéni SVP v odborném vzdélavani

Zamérem projektu je poskytovani metodické a konzultaéni pomoci odbornym skoldm
pii vytvafeni a zavadéni SVP, které maji byt zpracovany podle RVP. K tomu se vyuziji
poznatky ze zkusebniho projektu s nazvem Pilot S, ve kterém vybrané SOU a SOS
ziskaly zkuSenosti stvorbou a zavadénim SVP. Zakladni informace a ziskané
zkuSenosti budou souhrnné sepsany, uveiejnény a aktualizovany v tisténé i elektronické
podob& napt. na webovych strankach MSMT a NUOV (Nérodni Gstav odborného
vzdélavani).

Klicové aktivity projektu jsou nasledujici:

1) Pozorovani realizace SVP pii pilotnim programu, které probihalo pouze v 1. a 2.
roéniku SOS a SOU, takze ziskané vysledky neslo vyhodnotit za celé stiedni
vzdélavani. Projekt Kurikulum S navaze sledovanim vyuky ve 3. a 4. ro¢niku

stfednich skol.

2) Rozvoj spoluprace se socialnimi partnery (tj. zaméstnavateli, zfizovateli a rodici
zakl) v odborném vzdélavani.
3) Metodicka podpora tvorby a zavadéni SVP formou osobnich nebo elektronickych

konzultaci. Informace budou poskytovany odbornymi pracovniky NUOV, vyskoleni

konzultanti a pedagogicti pracovnici pilotnich skol.
2.2.5 Kurikulum G, podpora uciteld gymnazii jako piliia kvality gymnazialniho
vzdélavani
Projekt slouzi ke zvySovani kvality vzdélavani na gymnaziich, ktera je bezprostfedné
spojena s kvalitou pedagogt. UCcitelé jsou podporovani formou konzultaénich
a poradenskych sluzeb, mentorovani, vzajemné vymény osobnich zkusenosti atd.
Mezi klicové aktivity fadime:

1) Podpora koordinatorti. Pomoci vytvofené sité si koordinatofi mohou vyménovat
zkuSenosti. Nejen koordinatofi, ale také ucitelé mohou vyuzZit poradenské
a konzultaéni sluzby spojené s tvorbou SVP. V neposledni fadé je moznost vyuziti

mentori, ktefi za pomoci kritiky zlepsuji cely proces tvorby a zavadéni SVP.
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2) Podpora uciteli prostfednictvim sledovani online ,ukazkové*“ hodiny kolegi
z jinych Skol. Dalsi moznosti je také vyuziti seminafi potfadané proSkolenym
lektorskym tymem.

3) Kovalitni Skola. Za pomoci n€¢kolika vybranych $kol budou popsany prvky a procesy,
kterymi se vyznacuje kvalitni gymndzium. Tim vznikne jakysi ,,standard®, kterym se
budou moci Fidit nejen $koly samotné, ale také CSI, zfizovatel & vysoké Skoly pfi

vyhodnocovani kvality vzdélavani.
2.2.6 Nova zavéreéna zkousSka

Ptiprava nové zavérecné zkouSky u oborl s vyuénim listem je vyvijena jiz od roku
2005. Tento projekt je financovan z Evropského socidlniho fondu a statniho rozpoctu
Ceské republiky. Na realizace celého projektu se podili NUOV a MSMT. Potieba
tohoto projektu vyplynula z realnych potieb pedagogické praxe. Dosavadni stav, kdy si
kazda Skola sestavovala obsah zavére¢né zkousky jen podle svych potieb a podminek,
se zdalo n¢kolika odbornym Skolam jiz nepftijatelné. Proto zaCaly z vlastni iniciativy
sjednocovat obsah a prubéh téchto zkousek. Podstata nové zavérecné zkousky tkvi
V jednotném zadani pro urcity obor vzdélani (napt. zednik, pekaf, kadefnik atd.). Tato
zména zajisti zvySenou srovnatelnost vysledkt a zlepsi kvalitu ptipravy zaki a jejich

nasledné uplatnéni v praxi.
Ke klicovym aktivitdam tohoto projektu se radi:

1) Piiprava jednotnych zadani zavéreénych zkouSek, tj. pro pisemnou, praktickou
austni zkouSku. Zadani budou vytvafena podle pozadavkl koncepce nové
zavérecné zkousky. Jde o provazanost pozadavkl trhu prace, piimou spolutiast

zaméstnavatelll na tvorbé zadani, zafazeni obecného prehledu ze svéta prace.

2) Vytvoteni informaéniho systému nové zavéreéné zkousky ve formé portalu. Zde
budou mimo jiné uloZeny ulohy jednotnych zadani, zaroven se zde budou moci

ukladat nové navrhy uloh.

3) Plosna realizace jednotnych zadani zavéreénych zkousek ve stiednich odbornych
Skolach. Do Skolniho roku 2010/11 se plosné ovéfi realizace jednotnych zadani
zavérecnych zkouSek ve vSech Skoldch s ucebnimi obory kategorie H. Nové se

zacne pilotné ovérovat zadani také v ucebnich oborech kategorie E.

4) Priprava a organizace vzdelavacich aktivit. Tato aktivita se tyka vzdélavani ¢lent
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expertnich tymd, kteti budou tvofit jednotnd zadani, a fediteld, vyucujicich skol ¢i
odbornikli z praxe. Ucastnici se tak budou moci zorientovat ve struktuie a obsahu
zadani ¢i v metodickych doporucenich a budou mimo jiné proskoleni pro praci

s informacnim systémem nové zavéreéné zkousky na skole.
2.2.7 Priprava podminek reformované maturitni zkousky

K nejvétsim aktualng probihajicim projekttm MSMT patii piiprava na zmény
Vv maturitni zkouSce na stfednich Skolach. Tento projekt je zaméfen na komplexni
piipravu metodik, podminek a postupti reformované statni maturitni zkousky. Skolstvi
v Ceské republice doposud trpélo absenci metod a nastroji na monitorovani a
hodnoceni kvality vzdélavani, nizkou mirou objektivity a také nerovnym pfistupem a
ptilezitostmi.

Tento projekt patii k nejnaro¢néj$im nejen z hlediska prace, ale také Casu a nakladu.

Sklada se z mnoha kli¢ovych aktivit, proto jsou uvedeny jen ty nejzakladné;si:

1) Alfa. Tato aktivita se zabyva piedev§im formulaci testovacich otazek. Resi také
zajisténi rovnych pfilezitosti pro zaky se specialnimi vzdélavacimi potiebami
a vytvofeni podminek podle druhu a stupné zdravotniho postizeni nebo
znevyhodnéni. Neposledni aktivitou je zajiSténi transparentnosti jazykovych

zkousek v narodnim 1 mezinarodnim meéfitku.

2) Beta. Mezi klicové aktivity se fadi vytvofeni bezpecnostniho systému s vyuZzitim
ICT, zajisténi odpoveédné personalni infrastruktury a vytvofeni ftidiciho,
komunikac¢niho, informa¢niho a monitorovaciho systému spole¢né casti maturitni
zkousky. Nov€ vzniklé persondlni funkce jsou napi. Skolni maturitni komisaf,

zadavatel, hodnotitel ¢i revizor testovych uloh.

3) Gama. Cilem této aktivity je informovani Siroké vefejnosti o cilech a tloze této
reformy za podpory informaéniho elektronického systému. Snahou je také podpora

vyuzitelnosti maturitni zkousky pro pfijeti na vysokou ¢i vy$si odbornou Skolu.

4) Delta. Nutné je také provedeni generalni pilotaze, ktera ma slouzit k ovéfeni

funkc¢nosti a efektivnosti systému ve vSech ohledech.
Po ukonceni pfipravného projektu nastupuje proces realizace a rozvoje nové maturitni

zkousky, ktera by vrukou kvalifikovanych pedagogickych pracovnikli méla piinést

pozadovany posun v hodnoceni vzdélavaciho procesu.
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Problematika procesu zavedeni spole¢né ¢asti maturitni zkousky je podrobnéji popsana

Vv nasledujici kapitole 2.3.

r

2.3 Spole¢na ¢ast maturitni zkousky

2.3.1 Historie spole¢né ¢asti maturitni zkousky

O zméné podoby maturitni zkousky se zacalo poprvé vazné hovofit jiz v poloviné
90. let minulého stoleti. Diky srovnavacim Setfenim ministerstvo zjistilo, ze nartstaji
rozdily ve vystupni Grovni maturantli, pfedev§im v oblasti v§eobecného vzdélani. Cil
byl jasny: zajistit srovnatelnost vysledkti maturitnich zkousek. Zména byla uzakonéna
az v roce 2004 novym $kolskym zakonem®. Do té doby bylo sestaveno né&kolik modeli
nové maturitni zkousky. AvSak tento schvaleny model nebyl dostate¢né vyhovujici. Az
vroce 2008 predlozil nov€é jmenovany ministr Ondiej LiSka vladni navrh novely
$kolského zakona®, ktery byl po nedlouhych diskuzich jednomyslng schvalen. Prvni
rocnik nové maturity tak mohl byt uspesné spustén v roce 2011. Nova maturita v roce
2012 jiz méla prob&éhnout v plném modelu, toto vSak je odsunuto na rok 2013 dle
novely Skolského zakona. Plny model spolecné ¢asti maturitni zkousky obsahuje tfi

(tzn. jiz nikoli dv¢) povinné zkousky. [12]
2.3.2 Model maturitni zkouSky pro rok 2012

Pro lepsi orientaci pii ziskdvani informaci ohledné nové maturitni zkousky zfidil
CERMAT® vroce 2008 samostatny internetovy portal s nizvem Nova maturita —
oficialné. Veskeré informace, a to predevSim oficidlni a aktualni, tak lze nalézt na
jediném misté. Na portale 1ze vyhledat testy a zadani, kritéria hodnoceni, informace

0 jednotlivych zkouskach a pfedmétech, o historii reformované maturitni zkousky a;.

Nova maturitni zkouska se sklada ze dvou ¢asti:

* 7akon & 561/2004 Sb., o pfedskolnim, zakladnim, stfednim, vy$sim odborném a jiném vzdélavani

> Zakon €. 242/2008 Sb., kterym se méni zékon &. 561/2004 Sb.

® CERMAT, tzn. Centrum pro zjistovani vysledk( vzdélavani, je pfispévkovd organizace fizena

Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy, které je povérené pripravou reformované maturitni

zkousky.
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e spolecné (tj. statni),

e profilové (tj. Skolni).

Spole¢nd povinna ¢ast maturitni zkousky se sklada ze tii dilc¢ich zkousek:
e didakticky test,

e pisemna prace,

e Ustni zkouska.

Jak Ize z Tabulka 2 vy¢ist, profilova ¢ast je plné v kompetenci feditele Skoly. Sklada se
Zz2 nebo 3 povinnych zkousSek a z moznosti konat az 2 nepovinné zkousky. Ptesny
pocet povinnych profilovych zkouSek je stanoven pro kazdy obor ramcovym
vzdélavacim programem. K tomu, aby 74k u maturitni zkousky uspél, musi splnit obé
dvé tyto casti. Nabidka nepovinnych zkouSek pro rok 2012 je stejna jako v roce
pfedchozim s tou vyjimkou, Ze Zdk nemiiZze konat nepovinnou zkouSku ze stejného
predmétu jako zkousku povinnou. Déle také pokud zak neuspé€je u komplexni povinné
zkousky, tj. z Ceského jazyka a literatury ¢i ciziho jazyka, opakuje jen tu cast zkousky,
u které nebyl uspésny. To znamend, Ze neni nutné opakovat celou komplexni zkousku,

jako tomu bylo v minulém ro¢niku. [12]

Tabulka 2: Model maturitni zkousky pro rok 2012

Rok | SPOLECNA CAST PROFILOVA CAST
2 povinné zkousky: 2-3 povinné zkousky
1. Cesky jazyk a literatura (stanoveno feditelem $koly)

2. Cizi jazyk nebo matematika

2012 Max. 3 nepovinné zkousky: Max. 2 nepovinné zkousSky
- Znabidky: cizi jazyk, matematika, obéansky | (stanoveno Feditelem $koly)
a spolecenskovédni zaklad, biologie, fyzika,
chemie, d&jepis, zemépis, d&jiny umeni.
Zdroj: [12]

Pro spole¢nou ¢ast maturitni zkousky jsou stanoveny dvé Grovné obtiznosti [12]:

1. Zakladni uroven obtiZnosti, tato Groveil ovéfuje povinné minimum dovednosti

a znalosti kazdého maturanta bez ohledu na typ stiedni Skoly, obor ¢i formu
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vzdélavani. Ovéfuje v daném predmétu pouze to, co md vramci svého studia

maturujici probrat na vSech typech stfednich skol.

2. VysS$i Groven obtiZnosti, tato uroven je vybérova a nelze tudiz ocekavat, ze na
slozeni této zkousky ptipravi zéka kazda Skola v kazdém oboru vzdélavani. Ovéruje
dovednosti a znalosti zejména tém oborim vzdé¢lavani, z nichz se vétSina zaka
uspésné hlasi ke studiu na vysoké skoly. Je odvozena od pozadavki vysokych skol
pfi piijimacich zkouskach.

Celkové hodnoceni maturitni zkousky se provede podle vysledkli spole¢né a profilové

¢asti maturitni zkouSky podle stupnice:
e prospé€l(a) s vyznamenanim,

e prospél(a),

e neprospél(a).

Pokud Zak neuspéje u jedné nebo vice povinnych zkouSek v iadném terminu
maturitnich zkousek, ma moznost konat az dvé opravné zkousky. Opravnou zkousku
kond zék pouze z téch predmétl, v kterych neuspél. Opravné zkousky spolecné Casti lze
konat v 5 nasledujicich letech po ukonceni studia na stiedni Skole. Pokud zak konal
zkousku ve vyS§i urovni obtiznosti a neuspél, mize si u opravné zkousky zvolit
zakladni Groven. Terminy pro opravu spole¢né ¢asti jsou bud’ v zafi, nebo v jarnim

terminu nasledujiciho $kolniho roku. [12]
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3 Aktualni vyvoj $kolského systému v Ceské republice

3.1 Statistické ukazatele

Pti zpracovavani individudlnich socialné ekonomickych skuteCnosti ziskanych
statistickym zjistovanim ndm vznikaji statistické informace, ty maji zpravidla podobu
ukazatelti. Ukazatel je veli¢ina, ktera miize nabyvat riznych hodnot. Zménu nebo vyvoj
ukazatele lze vyjadfit pomoci indexu, Casové fady ukazateli zanalyzujeme tak, Ze

najdeme moznou vyvojovou tendenci. [9]

Otazkou muze byt, jak z ukazatele jako proménné veli¢iny ziskdme konkrétni hodnotu
ukazatele neboli udaj. Kazdy statisticky soubor musi byt obecné prostorové a ¢asoveé
vymezen. Jestlize dojde k pfesnému definovani prostoru a ¢asu, dostaneme konkrétni

hodnotu ukazatele (idaj). [6]

Zakladni ¢lenéni ukazatele:

e Primarni (prvotni) ukazatel, charakterizuje velikost soubort ekonomickych prvka
a je ptimo zjistitelny.

e Sekundarni (odvozeny) ukazatel, charakterizuje vztahy mezi riznymi ukazateli
primarnimi. [9]

Clenéni podle zptisobu stanoveni:

e Absolutni ukazatel, je dan absolutné a vyjadiuje velikost ur¢itého jevu.

e Relativni ukazatel, je dan pomérem a vyjadiuje vztah urcitého jevu k jinému jevu.
[9]

Primarni 1 sekundarni ukazatelé mohou byt dany absolutné i relativné. V této praci se
predchozi dva typy ukazatelil prolinaji. Casto je uveden ukazatel absolutné a pro snazsi

porovnani je navic podpofen relativnim, tj. procentnim vyjadienim.
Neméné dilezitym ¢lenénim je:
e Extenzitni ukazatel, je ukazatel mnoZstvi a zpravidla jej oznacujeme symbolem

,»q" u stejnorodych veli¢in. U nestejnorodych extenzivnich veli¢in uZivaime symbolu

Q“
2 .

e Intenzitni ukazatel, je ukazatel urovné a pokryva jen ty ukazatele, které vyjadiuji
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intenzitu ur¢itého jevu. Pokud vyjadiuje cenu, Ize jej oznacit symbolem ,,p*. [6]

Extenzitni ukazatele jsou vyuzity pii udavani poctu skol ¢i studentt, pedagogickych
pracovnikl nebo Skolskych zafizeni. Naopak intenzitni ukazatel je typicky pro mzdy

pedagogickych pracovnikd, které se priméruji.

Za zminku stoji také nasledujici ¢lenéni, které je jednou z vlastnosti ukazateli a tyka se
pouze primarnich ukazatel a rozdilovych sekundarnich ukazateli (tj. absolutnich):

e Okamzikové,

e Intervalové. [6]

Jiz posledni c¢lenéni ukazateld nardzi na jejich vlastnosti, tj. shrnovani v case.

Typickymi vlastnostmi ukazatel jsou stejnorodost, srovnatelnost a shrnovatelnost.
3.1.1 Casové iady ukazateli

Pfi analyze ekonomickych jevii je dulezit¢ sledovani dynamiky téchto jevi.
Ekonomické ¢asova fada je posloupnost hodnot, kterd jsou vécné a prostoroveé sefazena

Z hlediska Casu, tj. od minulosti do soucasnosti.
Podle charakteru dat v ¢asové posloupnosti rozliSujeme ¢asové rady:

e Intervalové, kde délka sledovani intervalu urcuje celkovou velikost sledovaného

ukazatele.

e Okamzikové, kde velikost sledovaného ukazatele neni sledovana v ramci intervalu,

ale k ur¢itému ¢asovému okamziku.
e Odvozené, které se vytvari kombinaci pfedchazejicich piipadu. [9]
V této praci jsou okamzikové Casové fady vyuzity pii zjiStovani vyvoje poctu Skol,
poctu zakl, studentl ¢i pedagogickych pracovnikii v jednotlivych letech. Zatimco

U vydaji na Skolstvi sledujeme jejich tok pomoci intervalové ¢asové fady.

Dale lze casové tfady délit podle frekvence sledovani na dlouhodobé a kratkodobé.
Kratkodobé ¢asové fady sleduji veliCiny za kratsi asové obdobi nez je rok. Dlouhodobé
casové tady zachycuji naopak del$i periodu nez jeden rok. Nebot vyvoj Skolského
systému je predev§sim dlouhodobou zalezitosti, jsou vyuzity ptredevs§im dlouhodobé
casové fady V intervalu sledovani Sesti az osmi let. Ke grafické ilustraci jsou pouzity

spojnicové grafy.
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Casové fady obsahuji nékolik slozek.

e Trendova slozka T; zachycuje dlouhodobou tendenci ve vyvoji.

e Sezonni slozka S;, vyjadiuje periodické zmény, které se kazdy rok opakuji.

e Cyklicka slozka C;, vystihuje kolisani okolo trendu.

e Residualni slozka E;, zistava po odstranéni trendu, sezonni a cyklické slozky. [9]
3.2 Vyvoj Skolského systému

Sbérem statistickych informaci v resortu Skolstvi je poveéfeno Ministerstvo Skolstvi,
mladeZe a télovychovy, dale jen MSMT. Za timto Gdelem byl zfizen Ustav pro
informace ve vzdélavani. Dnem 31. 12. 2011 byl tento Gstav zruSen a jeho agendy

spojené se sbérem a zpracovanim dat prebira MSMT.
Mezi hlavni ptevzaté funkce Ustavu pro informace ve vzdélavani patii: [17]

e statistickd a statisticko-evidencni, vypracovani, sprava a aktualizace statistickych

udaju v oblasti Skolstvi,

e informacni a knihovnickd, vydavani odborné publikace, poskytovani informacnich

sluzeb v oblasti vzdélavani a Skolstvi,

e vyzkumna a analytickd, zpracovani analyz, Setfeni a progndzy stavu a rozvoje
vzdé€lavani,

e organizatni a koordina¢ni, participace na mezinarodnich vyzkumech v oblasti
vzdélavani.

Vysledné informace, které jsou za pomoci statistického Setfeni zjiStény vcetné tdajli

0 financovani skolstvi, jsou kazdy rok zvetejiiovany ve statistickych ro¢enkach skolstvi.

Tato roéenka obsahuje informace z riznych oblasti tykajicich se $kolstvi v Ceské

republice. Jeji soucasti jsou ¢tyfi samostatné publikace [17] :

1) Statisticka rofenka $kolstvi - VYKONOVE UKAZATELE, v této publikaci
naleznete detailni pohled na tzv. vykonové ukazatele za ptislusny Skolni rok, napf.
pocty Skol, zakt, absolventi a uciteli, pocet zafizeni apod. Zobrazuji se zde jak

globalni ¢isla, tak ¢lenéni podle ztizovatele, obort vzdélani, oblasti ¢i kraju.
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2) Statisticka rotenka $kolstvi - ZAMESTNANCI A MZDOVE PROSTREDKY,
zde lze nalézt podrobné informace o pracovnich a mzdovych prostiedcich ve
vybraném kalendainim roce. Tabulky poskytuji jak celkové udaje, tak udaje ve

¢lenéni podle druhti $kol a Skolskych zatizeni, zfizovateli ¢i kraju.

3) Statisticka rocenka Skolstvi - EKONOMICKE UKAZATELE, v této publikaci
je zaznamendno kromé celkového pohledu na financovani Skolstvi v prislusném
kalendainim roce také pohled z odlisSnych hledisek, napf. podle druhi S$kol
a skolskych zatizeni, zdroji financovani ¢i podle druht vydaji/piijmu.

4) Statisticka rocenka Skolstvi —- VYVOJOVA ROCENKA, zkoumé vyvoj $kolstvi
které mély vliv na oblast vzdélavani, a je k tomu pfipojen stru¢ny komentai dané

situace.

Vyvojova rocenka vychazi v elektronické podobé kazdoro¢né a v tisténé podobé kazdé
dva roky. Diky vyraznym reformam v oblasti $kolstvi v roce 2004 se mimo jiné také
zménila metodika tykajici se zjiStovani statistickych udaja. Proto statistické udaje ve
statistickych rocenkéach zjistované do roku 2004/05 nejsou piimo komparativni se
soucasnymi udaji. Z téchto statistickych rocenek jsou Cerpany informace pro nasledujici

kapitoly, tj. 3.2.1, 3.2.2, 3.2.3a 3.2.4.
3.2.1 Skoly

Konkrétnim ptikladem mtze byt tidaj o celkovém poctu Skol, nebot pod jednim
pravnim subjektem se mize skryvat i vice druhti skol, a proto pocty jednotlivych skol
neni mozné s¢itat. Skoly pro déti a zaky se specialnimi vzdélavacimi potiebami mohou
nyni byt pravné soucdsti bézné Skoly, proto neni zjistitelny jejich celkovy pocet.
Z tohoto diivodu je uvazovan vyvoj poctu Skol az od Skolniho roku 2005/06, kdy

zjisténé udaje jsou vice porovnatelné.

Do Skolniho roku 2007/08 pocet matefskych Skol klesal z divodu klesajiciho poctu
populace ve véku 3-5 let, pro které jsou tato zafizeni uréena. Od $kolniho roku 2008/09
tento pocet v disledku nariistu déti opét roste. Ve Skolnim roce je otevieno celkem
4 877 matetskych skol, jejichz ztizovateli jsou ve vét§iné ptipadi (tj. 95%) obce. Pocet
zakladnich Skol naopak stéle klesa spole¢né se svoji velikosti. VétSina zékladnich Skol

ve Skolnim roce 2010/11, tj. 70%, ma méné nez 250 zaki a téméf polovina, tj. 47% ma
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dokonce méné nez 100 zakl. Propad poctu stfednich Skol ve skolnich letech 2005/06
a2006/07 je zpisoben zménou metody pocitani, ale ndsledujici Skolni roky jsou jiz
srovnatelné. V letech 2006/07 az 2010/11 poklesl pocet skol o necelych 60. Tento
pokles je dan organiza¢nimi zménami, kdy nékteré Skoly jsou slouceny pod jeden
pravni subjekt, to znamena, Ze za jeden pravni subjekt vystupuji rizné druhy vzdélavani
(napt. zakladni + stfedni vzdélavani s maturitni zkouskou atd.). Ke skolnimu roku
2010/11 je celkovy pocet stfednich Skol 1 423. Pocet vysSich odbornych $kol, z nichz
vétsina je vefejnych (tj. 66%), je 182 ve Skolnim roce 2010/11. Pocet vysokych skol ve
sledovaném obdobi zieteln vzrostl. V roce 2003 bylo v Ceské republice celkem 56
vysokych §kol, z toho 24 vetejnych, 28 soukromych a 4 statni. V roce 2010 byl pocet
vysokych $kol 72, z toho 26 vefejnych, 44 soukromych a 2 statni.” Celkovy podet $kol
dle druhu je piehledné zachycen v Tabulka 3.

Tabulka 3: Pocet $§kol podle druhu ve vybraném ¢asovém obdobi

DRUH SKOLY 2005/06 | 2006/07 | 2007/08 | 2008/09 | 2009/10 | 2010/11
mateiské Skoly 4 834 4 815 4 808 4 809 4 826 4 877
zakladni Skoly 4 474 4197 4155 4133 4125 4120
stiredni Skoly 2 004 1482 1447 1438 1433 1423
vyssi odborné Skoly 176 174 177 184 184 182
veiejné a soukromé 64 63 68 71 71 70
VS

Zdroj: www.uiv.cz

3.2.2 Zaci/studenti

K nejvice zfetelnému trendu za poslednich nékolik let se fadi zména struktury zaka

V jednotlivych stupnich vzdélavaci soustavy, v jednotlivych druzich skol.

Predskolniho vzdélavani v matetskych Skolach se v Ceské republice v porovnani

7V tabulce nejsou zahrnuty statni Zkoly zfizené Ministerstvem obrany a Ministerstvem vnitra, nebot

funguji v odliSném reZzimu od soukromych a verejnych skol.
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S jinymi staty z(castni vysoké procento 3 az 5 letych déti. Ve skolnim roce 2010/11 se

jednalo o 83,8% vsech déti.

Pocet zaki zakladnich skol se méni v zavislosti poctu 6-14 leté populace. Ve skolnim
roce 2010/11 navstévovalo zékladni Skolu 789,5 tis. zaku, tj. 94,6% populace
6-14 letych, coz predstavuje vyrazny pokles nejen absolutniho poctu, ale také
procentniho podilu. U poctu zakti prvniho stupné se jiz projevuje zlepSujici se
demograficky vyvoj, ktery zapti€inil mirny nartst poctu zakt od skolniho roku 2007/08.
Na druhém stupni zakladnich Skol je stile patrna dlouhodobé klesajici tendence poctu
zaki. Pokles zakt byl pri¢inou nasledného poklesu poctu tiid a primérného poctu zakt
ve tfidé. V aktudlnim Skolnim roce 2011/12 plni povinnou Skolni dochdzku celkem
835 796 tis. zaku, coz predstavuje 98,6% populace 6-14letych podle piepoéteného stavu
populace roku 2010. V tomto roce doSlo poprvé k celkovému meziro¢nimu nartstu,

nikoli poklesu, a to o celych 5,8%.

Pocet zaka stiednich Skol také klesa, v aktualnim Skolnim roce 2011/12 navstévuje
sttedni Skolu celkem 412 061 zakh, coz je meziro¢ni pokles o 5,5%. V aktudlnim
Skolnim roce je celkovy pocet zaki piedstavovan podilem 98,4% na populaci
15-18 letych. Postupné klesd pocet zakt stfedniho vzdélavani s vyucnim listem a
nartista pocet zakt stredniho vzdélavani s maturitni zkouskou, coz je zptisobeno faktem,
ze do obortl s maturitni zkouskou jsou piijimani i zaci s horSim prospéchem, nebot se
Skoly snazi naplnit svoji stavajici kapacity 1 v dobé neptiznivého demografického
vyvoje. Nejatraktivnéj$i obory stfedniho vzdélavani s vyuénim listem jsou predevSim
gastronomie/hotelnictvi a strojirenstvi. Pro zaky stfedniho vzdélavani s maturitni
zkouskou je jednoznacné nejvic pfitazlivy obor ekonomika/administrativa, déle

elektrotechnika/telekomunikace ¢i obecné odborna piiprava.

Na nasledujicim Obrazek 7 je zachycen pocet zakl sttedniho vzdélavani podle druhu
Skoly a zfizovatele ve Skolnim roce 2010/11. Nejvyssi pocet zakil se vzdélava na
stiednich Skolach s maturitni zkouskou, tj. vice nez 77% z celkového poctu. Stiedniho
vzdélavani s vyuénim listem se ucastni 22% a zbyvajici Zaci tvofici necelé procento
navstévuji stfedni vzdélavani. Z obrazku je také patrné, Ze z nejvétsi Casti navstévuji
zaci stfedni Skoly ziizené vefejnym sektorem. Do soukromého sektoru jsou lakani
pfedevSim zaci stfedniho vzdéldvani s maturitni zkouSkou a tento pocet mezirocné

stoupa.
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Obrazek 7: Pocet zaki stredniho vzdélavani ve Skolnim roce 2010/11 podle druhu

Skoly a zFizovatele
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Zdroj: vlastni zpracovani, data prevzata z [4]

Ve skolnim roce 2010/11 se na vysSich odbornych Skolach vzdélava 29 800 studentt.
Pocet studentii na téchto Skolach dlouhodobé¢ kolisa okolo této hodnoty a zlstava témét
neménny. N&kteii studenti pfechazi na vysoké Skoly. Mira uspésSnosti prijeti Cinila
vroce 2010/11 témét 83% ze vSech piihldSenych. Studenti i na vefejnych vysSich
odbornych skolach mohou platit Skolné, jehoz maximalni vyse je dana vyhlaskou.
K nejnavstévovanéjSim obortm na vysSi odborné Skole se ftadi zdravotnictvi,

pedagogika a ekonomika.

K nepfehlédnutelnym trendim soucasné¢ho vzdélavaciho systému se fadi také staly rlst
poctu studentl terciarniho vzdélavani. V akademickém roce 2010/11 studovalo na
vysokych Skoladch celkem 396 307 studentli, coz je o 60% studentli vice nez Vv roce
2003/04. K nejvyrazngj§imu ristu dochazi piedev§im u bakalaiskych studijnich
programi, kde se pocet studentli v pribéhu 7 let téméf ztrojndsobil. Mira uspesnosti
uchazecli na vysoké Skoly ¢inila vroce 2010/11 celych 80%. Statistické informace
0 vysokych Skolach jsou ziskdvany pomoci centralniho systému SIMS, tzn. SdruZené
informace matrik a studentd, do kterého Skoly podle zakona ukladaji data o svych
studentech. Mezi nejatraktivngj$i studijni obory co do poctu studentl se sestupné tadi:
ekonomické védy a nauky, technické védy a nauky, humanitni a spolecenské védy
a nauky a pedagogika.
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3.2.3 Ucitelé/zaméstnanci

V roce 2010 dosahl pocet zaméstnancii v matetskych skolach 34,1 tis., z toho 25,3 tis.
ucitelti, coz predstavuje meziro¢ni narust o vice nez 4%. Primérna mési¢ni nomindlni
mzda zaméstnanci matefskych $kol vroce 2010 dosahovala pouze 76,8%
celorepublikové primérné mzdy, zatimco primérnd nomindlni mzda uciteli ¢inila

84,8% celorepublikové mzdy.

Na zakladnich Skolach klesa celkovy pocet uciteli spolecné s poklesem poctu zaki. Ve
Skolnim roce 2010/11 jich na zakladnich Skolach vyucovalo 58 tis. Na prvnim stupni
doslo ve Skolnim roce 2010/11 k prvnimu meziro¢nimu narGstu ucitell v fadé
poslednich deseti let. Na druhém stupni stale zistava klesajici pocet ucitelii. Primérna
mésiéni mzda zaméstnancu v zakladnich Skolach dosahla v roce 2010 arovné 95,7%
prumérné mésicni mzdy v republice. U samotnych ucitelti presdhla mesi¢ni nominélni
mzda o 7,7% celorepublikovy pramér, tj. 25 827 K¢&. Pii pohledu na mési¢ni mzdu
z realného hlediska, tj. na redlnou mzdu, doslo k mezirocnimu poklesu v roce 2008

a dalsi pokles byl zaznamenan v roce 2010.

Ve skolnim roce 2010/11 vyucovalo na stfednich Skolach 45,4 tis. uciteli (urceno
Z ptrepocten¢ho poctu na plny tuvazek). Usneseni vlady nafizuje snizovani poctu
zamé&stnancu ve Skolstvi kazdy rok o 2%. Vede k tomu neustalé ubyvani déti a zaku ve
Skolach. Primérna mési¢ni nomindlni mzda zameéstnanct stfednich Skol prevysila
celorepublikovy primér o pouhé 1,8%, u uciteld to bylo 113,6% republikového
pruméru, tj. 27 211 K¢. Ani praimérna redlnd mzda u zaméstnancu stiednich Skol se
nevyhnula meziro¢nimu poklesu v roce 2008, ale vroce 2009 doslo k meziro¢nimu

nartstu a u ucitelt bylo navyseni o celych 37% piivodni mzdy.

Také na vySSich odbornych Skolach mirn€ klesd pocet zaméstnancl. Ve Skolnim roce
2010/11 jich bylo zaméstnano 1,9 tis. ztoho 1,4 tis. uéiteld. V roce 2010 piesahla
primérna mésiéni nominalni mzda zaméstnanci VOS 0 9,7% republikovy pramér, tj.

26 279 K¢. Realna mzda zaznamenala pokles v letech 2008 a 2010.

Opakem tomu jsou vefejné vysoké Skoly, kde doSlo k nariistu poctu studentl
i zamé&stnancl. V roce 2010 pusobilo na Skolach celkem 29 tis. zaméstnanci véetné
koleji a menz z toho 27 tis. akademickych pracovnikii. Primérna mési¢ni nomindlni
mzda zaméstnancti VS vroce 2010 piesahla 0 21,1% celorepublikovy pramér, t.
28 993 K¢ ztoho primérnd nomindlni mzda akademickych pracovnikd Cinila

38



3 Aktualni vyvoj 8kolského systému v Ceské republice

36 636 K¢, tj. 153% praimérné mzdy.

K obrazovému znazornéni, viz Obrazek 8, nebyl vybran vyvoj poctu
uciteli/akademickych pracovnikli, nebot ten se téméf pifimo odviji od poctu
zakid/studentli, ale data tykajici se jejich mésicnich mezd. K tomu, abychom snaze
porovnali vyvoj mezd v ¢ase, byl vybran vyvoj redlnych, nikoli nominédlnich, mezd.
U vyvoje redlnych mezd uvazujeme stejnou cenovou hladinu (v nasem piipad¢ stalé
ceny roku 2000). Dale je nutno také upozornit, ze se jedna o pramérné mési¢ni realné
mzdy pouze pedagogickych pracovnikil, nikoli vSech zaméstnanci. Jiz z obrazku je
patrné, ze vySe mésicni odmény se odviji ve vzestupném potadi podle toho, na jaké
urovni vzdélavani pedagogicky pracovnik plisobi. Vyraznéji se odliSuji primérné mzdy
uciteltt v matetskych Skolach, které jsou zaroven na nejnizsi Grovni, a primérné mzdy
akademickych pracovnikli na vysokych Skolach, které jsou s vétSim odstupem na
nejvyssi trovni. Primérné mésicni realné mzdy uditeli na ostatnich urovni se od sebe
prilis nelisi. V roce 2008 doSlo umezd vSech ucitelli/akademickych pracovniki
k vyraznému meziro¢nimu poklesu z divodu nepfiznivého ekonomického vyvoje, ktery

se v roce 2010 opakoval.

Obrazek 8: Primérné mésicni realné mzdy uciteli/akademickych pracovniki

v letech 2003 az 2010
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Zdroj: vlastni zpracovani, data prevzata z WWW.UIV.CZ
3.2.4 Vydaje na Skolstvi

Verejné vydaje na Skolstvi vroce 2010 ¢inily 163,0 mld. K¢&. Tato castka je 4,4%
hrubého domaciho produktu Ceské republiky. Aby mohla byt data komparativni, byly
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vetejné vydaje v letech 2003 az 2008 prepocteny na stalé ceny roku 2000. Po této
upravé lze tici, ze vydaje v oblasti skolstvi vzrostly v obdobi 2003 — 2010 o 16,9%, t].
0 18,4 mid. K¢&. Zaroven v roce 2010 doslo k meziro¢nimu poklesu celkovych vefejnych
vydaji. Nejvétsiho nartistu se dockalo stravovani zak na vSech urovnich vzdélavaci

soustavy o vice nez 30%.

Na Obrazek 9 jsou znazornény celkové vetejné vydaje dle urovné vzdélavani v letech
2003 az 2010. Opét uvazujeme stalé ceny roku 2000, abychom mohli eliminovat vliv
inflace. Nejvyssi podil vetejnych vydaji pfipada na zakladni Skoly, tj. vice nez 30%
z celkovych verejnych vydaji na Skolstvi. V obdobi 2003 az 2010 vzrostly vefejné
vydaje na zakladni Skoly o pouhych 1,8%. Podil 20% vefejnych vydaji pfipadd na
sttedni vzdélavani. Ve sledovaném obdobi pii stalych cenach vzrostly tyto vydaje
0 témet 8%. NejvyraznéjSich zmén doslo u vySe vefejnych vydaji na vysoké Skoly
(v€etné koleji a menz). Tyto vydaje vykazaly v pribehu sedmi let nartist o vice nez
30%, pticemz své maximalni vySe dosahly v roce 2007. Vefejné vydaje na vSechny
urovné vzdélavani vice ¢i méné mirné rostly, ale vletech 2008 a 2010 doslo
k mezirotnimu propadu u vSech trovni vzdélavani z davodu nepiiznivého

ekonomického vyvoje.

Obrazek 9: Celkové verejné vydaje na Skolstvi v letech 2003 az 2010 dle Grovné

vzdélavani v tis. K¢ (ve stalych cenach roku 2000)
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Zdroj: vlastni zpracovani, data prevzata z WWW.UIV.CZ
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4.1 Autoevaluace

Jiz od roku 2005 je skolam zédkonem natizeno provadéni vlastniho hodnoceni skoly, tzn.
autoevaluace. CSI nicméné zjistila, Ze 8koly nevyhodnocuji své vysledky vzhledem ke
vzdélavacim programiim. To bylo ziejmé zapiicinéné tim, ze pied kurikularni reformou
byly vzdélavaci programy Skol jednotné nafizené¢ a moznost Skoly do nich zasdhnout
byly velmi omezené. Se souCasnym zavadénim vlastnich Skolnich vzdélavacich

programi, by mél byt tento problém piekonan.

K vnitinimu hodnoceni $kola vyuziva i nazory rodicu, se kterymi je v pfimém kontaktu.
Bohuzel k tomuto kontaktu, tj. navstévé Skoly rodiCem, ve vétSiné ptipadl dochazi
pouze tehdy, kdyz nastanou u ditéte vychovné ¢i prospé€chové problémy. Za jinych
okolnosti rodi¢e Skolu nenavstivi, nebot’ jsou udajné Casové zaneprazdnéni, a tak
spoluprace mezi témito subjekty je znacné nizka. Zpétnou vazbu z hlediska hodnoceni
mohou $koly ziskat nejen od rodi¢u, ale také od budoucich zaméstnavatelti absolventt

Ci Siroké vefejnosti. [16]
4.2 Narodni testovani zaku 5. a 9. trid

Pilotni ovéfovani testovani zakt 5. a 9. roénikd zakladnich Skol probéhlo v prosinci
2011 a tim byla ukoncena prvni etapa Ctvrté kliCové aktivity jiz zminovaného projektu
Narodni systém inspekéniho hodnoceni vzdélavaci soustavy v Ceské republice, kterou
organizuje Ceska §kolni inspekce. Diive pred tim, nez mohlo dojit k piimému pilotnimu
testovani zaktl, bylo zapotifebi mnoho ptipravnych praci. Tyto prace zahrnovaly: vyvoj
testovych a anketnich otazek, vybér Skol pro pilotni ovéteni, vyvoj Skolni aplikace
a serverové cCasti systému, pfiprava dokumentace pro Skoly a realizdtory, piiprava
testovych dévek pro pilotni Skoly, ptiprava terénnich koordinatort, realizace ptedpilotni

zkousky, skoleni obsluhy v pilotnich $kolach, helpdesk a podpora. [1]

A jak dopadly vysledky tohoto pilotniho oveéfovani? V nasledujici kapitole si je
shrneme. Podivame se také na porovnani vysledkd v ptipadé, kdy doslo

k elektronickému testovani oproti testovani pissmnému, tj. na papir.
4.2.1 Vysledky pilotniho ovéfovani testovani v 5. a 9. ro¢nicich

Pilotaz byla provedena na vzorku 104 zékladnich $kol, celkem 3 792 zaki. Jednotlivym
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$kolam byla dana volnost organizace, CSI stanovilo pouze harmonogram se zakladnimi
milniky celé realizace. Celé testovani probihalo pies pocitacovy systém, ktery ihned po
absolvovani testu zobrazil vysledek se spravnymi odpovéd'mi, kde zaci mohli porovnat
své odpovedi se spravnymi. Pied a po vypracovani samotného testu odpovidali zaci na

nékolik anketnich otazek.

Vsechny zucastnéné $koly hodnotily prabéh pilotniho ovéfeni za pozitivni. Z pohledu
technologického i logistického hodnoti CSI tento projekt za zvladnuty. K obecnym
zjisténim, ke kterym se na zaklad¢ vyhodnoceni dat pfislo, se fadi, ze Zaci i ucitelé
hodnotili testového ulohy jako snadné. Napovidala tomu i pomérné¢ kratka primérna
doba na zodpovézeni jedné testové otazky. Dale zaci z 96% uvedli, ze neméli zadné
zavazné problémy s testovaci aplikaci. Také byla dokazana srovnatelnost zpiisobu
testovani zaku, tj. elektronicky a ,papirové“. Témér tretina testovych uloh méla
uspésnost vyssi nez 80%. Nejnizsi primérna Gspésnost testli byla zaznamenana u zaka
patych ro¢nikti v anglickém jazyce. Primérna mira GispéSnosti u ostatnich predmétt
jako matematika a ¢esky jazyk se pohybovala okolo 70%, viz Obrazek 10. V zavéru lze
fici, ze zaci fesili ulohy s vysokou UspéSnosti a prokazali tak velmi dobré osvojeni

r~r

dovednosti, které odrazi pozadavky minimalniho standardu. [1]

Obrazek 10: Primérna uspéSnost testi, tj. podil spravné vyieSenych tuloh, p¥i

pilotnim ovérovani v 5. a 9. ro¢nicich, podzim 2011
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Zdroj: viastni zpracovani, data prevzata z [1]
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Toto probehnuvsi pilotni testovani bylo predevs§im z diivodu ovéfeni moznosti testovat
elektronicky a ovétfeni logistického modelu. Na zakladé vysledkll se cely systém,
logisticky model, obsah testovych tloh a slozeni testti upravi k celoplosné generalni
zkousce, kterd probéhne v kvétnu a Cervnu roku 2012 na vSech zédkladnich skolach
v Ceské republice. Dillezitym hlediskem se jevi snaha o co nejmensi omezeni provozu
Skoly v pribéhu realizace testovani. Testy z cizich jazykii budou mit ¢asovou dotaci
60 min, testy z ceského jazyka a matematiky jen 45 min (v pilotnim ovéfeni mély
vSechny testy jen 40 min). DalSimi zménami bude zafazeni nejen uzavienych, ale také
otevienych testovych tloh, u cizich jazyki budou navic také poslechova cviceni. Kazdy
74k podstoupi tllohy minimalni obtiznosti, tj. zdkladni standard, a podle jeho GspéSnosti
Se zaku budou zobrazovat tlohy 1 s vyss§i obtiZznosti. Obtiznéjsi skupina uloh u cizich
jazyka by méla byt porovnatelnd s pozadavky kladenymi na minimalni Groven k ziskéani
mezinarodné¢ uznavané certifikované zkousky. Nicméné to bude slouzit pouze pro
informaci zaka. Testy budou ¢asteéné uzpisobeny i zaktim se specialnim vzdélavacimi
potiebami, ale pln€ se jim uzpisobi az pii dalsi generalni zkousce v roce 2013. Stavajici
technologie testovaci aplikace pouze s menSimi Upravami zlistane. Harmonogram pro
Skoly bude dan opét velmi obecné, jednotlivé Skoly si budou moci testovani rozlozit az

do tii tydnti podle svych potieb. [1]

Zatimco pilotni ovéfeni v prosinci 2011 slouzilo pfedevsim k technickému ovéfeni
a obecné realizovatelnosti testovani, celoplosna generalni zkouska v roce 2012 bude mit
jiz za cil ziskat blizsi ndhled na uroven dovednosti zakli 5. a 9. ro¢nika. Testové ulohy

budou vice promyslené.
4.2.2 Hodnoceni dle OECD

K pribéhu zavadéni narodniho standardizovaného hodnoceni v 5. a 9. roc¢nicich
zakladnich Skol se vyjadril také zastupce organizace OECD na konferenci NIQES, ktera
probéhla 16. bfezna 2012. Casto zmifiovana obava je, Ze narodni testy by mohly Fidit
vzdélavaci standardy, i1 piesto Ze by tomu mélo byt naopak, a ptistup k uceni by mohl
byt zliZzen pouze na narodni testy. Mohlo by dojit k odvraceni pozornosti od pfedméti,
které nejsou v testovani zahrnuty. Obava je také ze zvySené podpory zakul, ktefi se
pohybuji okolo urovné splnéni testll na tkor zaka, kteti se nachazeji vyrazné pod ¢i nad

stanovenym standardem.
K hlavnim zminénym doporu¢enim patiilo vytvotfeni narodniho standardu pfed vyvojem
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narodniho hodnoceni, zavedeni souvislého rdmce pro hodnoceni zakl, vyhnout se
nechténym disledkiim pfi zvefejnéni vysledkd ze strany Skoly. Dale rozsifit
monitorovani vzdélavaciho systému. Za pfinosné pro ucitele se povazuje konkrétnéji
popsat vzdélavaci standardy, které jasné popisi, co maji zaci znat v jednotlivych fazich
vzdelavaciho procesu. Tato problematika je Uzce spojena s vytvarenim Skolnich

vzdélavacich programd. [15]
4.3 Kurikularni reforma

Tato reforma se tykd zavadéni vlastnich Skolnich vzdélavacich programi do
jednotlivych Skol na zakladé ministerstvem stanoven¢ho ramcového vzdélavaciho
programu. Ceskéa $kolni inspekce od roku 2007 vyhodnotila jiz pies 12 tis. §kolnich

vzdélavacich programt.
4.3.1 Hodnoceni dle OECD

V ramci hodnoceni vzdélavaciho systému v Ceské republice, které provedlo a na
zaCatku tohoto roku zvetejnilo OECD, byly tyto cile vzdé€lavaci politiky oznaCeny za
kratkozraké. Mimo to pry neexistuji jednozna¢né narodni cile, které by mohly byt
sladény s cili spoleCenskymi a hospodaiskymi. Za pozitivni je uveden dobry zéklad pro
ocekavané vystupy vzdélavani ze strany Zzaka. Mnoho zucastnénych uvedlo, ze
Vv ramcovych vzdélavacich programech neni dostatecné jasné vyjadien piehled toho, co
by se zaci méli naucit a co se od nich o¢ekava. Kompetence, které by méli zaci pti
vyuce ziskat, jsou v rdmcovych vzdé€lavacich programech popsany velmi Siroce a neni
uvedeno, jakym zpusobem by mélo byt kurikulum zdkem zvladnuto. Tento problém se
vztahuje nejen Kk této kurikularni reformé, ale tdhne se napii¢ celym vzdé€lavacim
systémem, tj. dochazi k nedostate¢nému popisu toho, co se ocekava, nejsou vytvoieny
standardy ani pro vysledky zaka ¢i pro praci ucitell, feditelt Skol a Skol samotnych.
Ocekavanim tedy je, aby definované cile byly konkrétngjsi, orientacni body jasnéjsi
abyla ur€ena kritéria hodnoceni v jednotlivych predmétech. To by mohlo byt
provedeno Vv podobé narodnich standardd, které stanovi, co je dostacujici, dobré

a vynikajici prace v jednotlivych predmétech a fazich vzdélavani. [14]
4.3.2 Hodnoceni dle Narodniho institutu pro dalsi vzdélavani
Institut u inspekéniho hodnoceni Skolnich vzdé€lavacich programt definoval hned

nékolik problémii. Skoly pii vytvaieni SVP zahrnuly mnoho nadbyteénych informaci
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z operativniho Fizeni. U vice nez 60% $kol byla aroveii vytvotenych SVP pozadovana
Skolskym zdkonem nedostacujici. Dalsim spole¢nym problémem pro fadu Skol byla
nejasnost terminologie v kurikularnich dokumentech. Problém je vidén také v nizké

informovanosti vetfejnosti o tloze a cilech reformy.

Mezi doporuéeni institutu se fadi vybudovéani usnadiiujici infrastruktury pro tvorbu SVP
a tim sniZzeni administrativni narocnosti pro vedouci pracovniky S$kol, inspekéni
I pedagogické pracovniky. Me¢la by byt zalozena evidence Skolnich vzdélavacich
programil, které byly inspekci validovany. Tato evidence by byla dostupné a plnila by
roli ptikladi a navodd jak spravné SVP zpracovat. Tuto moznost mohou vyuZit
piredev§im mensi Skoly, které nemaji dostatecné personalni kapacity na vlastni vyvoj
anasledné vytvoteni SVP. Dale je zdlraznéna potieba pribézného vzdélavani
pracovnikii Ceské $kolni inspekce, nebot’ mira a kvalita jejich znalosti pfimo ovliviuje

celkovou kvalitu inspekce. [11]
4.3.3 Vysledky projektu MIKR

Zhodnocenim ptechodu na vyuku podle $kolniho vzdélavaciho programu a poskytnutim
tak nejen MSMT, ale téZ vefejnosti aktualni informace o tom, jak se daii $kolam pfi
zavadéni prvka kurikularni reformy, se zabyva projekt snazvem Monitoring
implementace kurikuldrni reformy (dale jen MIKR) provedeny Ustavem pro informace
ve vzdélavani. Tento projekt probiha formou vybéru reprezentativniho vzorku
vybraného poctu zakladnich skol, uciteli 2. stupné zakladniho vzdélavani, feditela Skol
a zaktt 7. a 9. ro¢nikii. Témto respondentiim byly v elektronické podobé rozeslany
dotazniky, jejichz pfedmétem byla problematika kurikularni reformy, tzn. vyuka podle
Skolnich vzdélavacich programi, dal§i vzdélavani pedagogickych pracovnikil
souvisejici s reformou, nazory na uspéSnost reformy, problémy Skol ¢i pfinosy
vV ruznych oblastech apod. JednoduSeji feceno Slo o celkové hodnoceni zmén po
pfechodu na vyuku podle SVP. Toto 3etfeni bylo provedeno na podzim roku 2008

a opakovalo se na podzim roku 2010.

V roce 2010 se projektu MIKR zucastnilo 191 fediteld, 1 780 ucitelt, 1 856 zaki
9. ro¢niku a 1840 zakh 7. ro¢niku. Kromé fediteld Skol byli respondenti vybrani
nahodng. P¥i otdzce hodnoceni zmén spojenych s piechodem na vyuku podle SVP bylo
hodnoceni porovnavano s odpovéd'mi feditelli Skol a ucitelii. Vybrané otazky s podilem

odpovédi ucitelli 1ze spatfit na Obrazek 11. Hodnotily se zmény z celkového hlediska,
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spoluprdce mezi uciteli a rodi¢i, vztahy mezi zaky, vztahy mezi uciteli a zaky
a spoluprace ucitelll. Ve vSech dil¢ich ¢astech hodnotili zmény mnohem Iépe feditelé
nez samotni ucitelé. Nejlepsi hodnoceni ziskala zména spoluprace ucitelti, zatimco
nejmén¢ pozitivni hodnoceni bylo shleddno u zmény spoluprace mezi uciteli a rodici
a vztahy mezi zaky. V otazce zmény vztahli mezi zaky a uciteli se odpovédi frediteld
a uciteld lisily nejvice. Zatimco feditelé v tomto ohledu vidéli velky pokrok, ucitelé byli

v kladném hodnoceni obezietnéjsi. [18]

Obrizek 11: Hodnoceni zmén spojenych s piechodem na vyuku podle SVP uditeli,

MIKR 2010

celkova zména

spoluprace mezi uciteli a rodici

vztahy mezi zaky skoly

vztahy mezi uditeli a Zaky

spoluprace ucitell

zapojeni zakd do vyuky

zpUsob hodnoceni 74k

I I I I I I
uzivani novych metod prace |
I I I I I I I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

pojeti probirané tematiky

® velmi pozitivni Ospise pozitivni @ neutrdini @ spise negativni M velmi negativni @ zadna

Zdroj: vlastni zpracovani, data prevzata z [18]

Mezi dalsi vypozorované tendence lze zatadit odliSny pohled ucitelek, tj. Zen, a ucitelq,
tj. muzi. Ptiznivéj$i dopad zmén zminily ve vSech oblastech Zeny. Muzi byli v dané
problematice vice skeptiéti. Tento fakt se mize odvijet od jinych statistik a to napiiklad,
7e zeny maji vstticn€j$i postoj k reform& nebo je u nich zaznamendna obecné vyssi
spokojenost ve Skolstvi nezZ u muzl, navic problémy pfi vyuce nejsou pro né tolik tizivé

jako pro opacné pohlavi.

Z prizkumu také vyplynulo, Ze hodnoceni ze strany uciteli a ze strany feditele stejné
Skoly spolu pfili§ nesouvisi. Zaroven je velmi mala shoda i mezi uciteli jedné Skoly

Vv celkovém hodnoceni zmén. VSechny tyto odchylky jsou dany tim, Ze hodnoceni je do
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vysoké miry zalozeno na individualnich faktorech a situaci, nez na situaci celé Skoly.
V otazce v jaké oblasti spatfujete nejvétsi problémy, byla jednozna¢né zvolena oblast
finan¢ni. Pfes 70% dotdzanych uciteld a ptes 85% dotdzanych feditelti v ni vidi mirné
az zavazné problémy. Mezi dalsi nejproblémovéjsi oblasti se fadi materialni a casové.
| presto, ze feditelé hodnotili obecné zmény podstatné pozitivnéji nez ucitelé, ve vsech

problémovych oblastech vyjadfili vétsi problémy. [18]

U hodnoceni zavaznosti problémti béhem vyuky je dle ucitelii nejnarocné;jsi motivovat
zaky kuceni. Tato pfekdzka souvisi s kurikularni reformou jen tuzce, pfesto déla
vyucujicim nejvic vrasek a to dlouhodobé. Tento problém je zvySen i soucasnym
nepfiznivym demografickym vyvojem zaku zakladnich Skol, kdy se 1 slabsi jedinci
mohou dostat na vybranou stfedni Skolu. Mezi dalSi problémy pii vyuce ucitelé fadi

hodnoceni klicovych kompetenci a dosahovani Skolnich vystupt.

Z hodnoceni vyrokii o pfinosu vyuky poskytnutého od zadki 9. ro¢niku vyplynulo
pievazne kladné hodnoceni. Nejcastéji uvadénym vyrokem bylo poskytnuti zajimavych
zazitkl a zkuSenosti, ziskani praktickych védomosti a dovednosti ¢i nauc¢eni davat si
informace do souvislosti. Dale je pro zZaky nejzabavnéjsi vyuka mimo tfidu, napf.
navstévy Skolni knihovny, prace v pocitacové ucebné Ci vylety a exkurze. V otazce
davodu motivace zaci 9. tfid nejvice odpovidali z diivodu dostat se na vybranou stfedni
Skolu. Dal§imi nejcastéjsimi divody byly, Ze chtéji byt dobii v pfedmétech, kteti je
zajimaji, ze se ziskané znalosti mohou v zivoté hodit ¢i jen, ze chtéji mit dobré znamky.
Rozdil v motivaci lze spatfovat mezi pohlavi, kdy ve vSech divodech jsou divky
motivovanéj$i neZz chlapci, ale také z hlediska geografického, tj. Zzaci v Praze jsou
nejmotivovangj$i. Motivovanost divek navic od 7. ro€niku roste a v 9. ro¢niku vyrazné

prevysuje chlapce zejména v diivodu uspé€sného umisténi na stiedni skolu. [18]

Za Ucelem metodické podpory pfi tvorbé vlastnich Skolnich vzdélavacich programi byl
ziizen metodicky portdl www.rvp.cz. Zde si ucitelé mohou navzijem vymeénovat
zkuSenosti a informace nebo se inspirovat. Portdl je urCen pro feditele a ucitele
matefskych, zakladnich, specidlnich a zdkladnich uméleckych skol, gymnazii, sttednich
odbornych a jazykovych $kol. Obsahem jsou nej¢astéji informace jak tvofit jednotlivé
gasti SVP, jak inovovat vyuky, jak rozvijet a hodnotit kli¢ové kompetence a mnoho

dal$ich uZzite¢nych informaci.
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4.4 Nova zavéreéna zkousSka

oy oo

k 31. 3. 2012 ukoncen a plynule na n&j navazuje projekt Nova zavérecna zkouska 2,
ktery je rozvrzen az do Cervna roku 2014. V soucasné dob& jsou zatim jednotné
zavérecné zkousky pro ucebni obory nepovinné, ale jiz tii ctvrtiny odbornych ucilist’ je
vyuzivaji. V ¢ervnu 2011 ukoncovalo své tfileté uceni za pomoci jednotnych zkousek
celkem 68% ucnd, tj. vice nez 20 tis. zak. Od $kolniho roku 2014/15 by vsak jednotné

zaveére¢né zkousky mohly byt jiz pro Skoly povinné.
4.4.1 Nazory Skol a odborniki z praxe

Nazory 8kol se zjistuji kazdy rok za pomoci elektronického dotaznikového Setfeni.
Autorské tymy jednotnych zadani se snazi vyuzit a uplatnit zaslané pifipominky
a nazory pti tvorbé zadani v nasledujicim skolnim roce. Na otazku, zda Skoly vyuZivaly
metodickou pomoc v prub&éhu roku a zda jsou s poskytnutou podporou spokojeni,
zodpovédélo 90% kladné. 1 piipravy zkouSek hodnoti Skoly z vétSiny velmi pozitivné.
Ptes 90% skol uvedlo, ze jednotné zadani zavérecnych zkousSek jim celkové celou jeji
ptipravu usnadnilo, a celych 96% se shodlo na tom, ze ptiprava podkladi ke zkousce

byla ¢asové i materialové srovnatelna s ptipravou dle vlastniho zadani. [7]

Opét témér kazdy, tj. 97%, uznal ¢asovou i obsahovou naro¢nost témat u pisemné
zkousky jako pfimétenou, ktera odpovidala obsahu vyuky ve skole, coz potvrdilo 98%
dotazanych. Neékteré skoly upozornily na chyby v zadani, které byly autory ihned
opraveny. Kladné odpovédi s Gicasti vice nez 90% nesly otazky typu: viz Obrazek 12.
Ani u zaka se specidlnimi vzd€lavacimi potiebami nebylo potieba jednotnd zadani
upravovat. U praktické zkousky, kterou pétina Skol vykonavala ve firmé, se také
nenasly problémy s obtiZnosti, poZadavky ¢i s obsahovou strankou. U praktickych témat
se jiz vice $kol, tj. 37%, ohradilo proti bezchybnému jednotnému zaddni. Dal§im 34%
dotazovanych nevyhovoval zplisob hodnoceni ¢i personédlni zabezpeceni zkouSky. Na
tyto oblasti problémi se autorské tymy peclivé zaméti. U ustni zkouSky byl nové
zatazen obecny piehled ze svéta prace. Tento krok povazuji Skoly i zamé&stnavatelé za
nezbytnou soucast znalosti odborného absolventa. Ne&ktera Skola vyuZila moZnosti

ptidani vlastnich podkladl pro Zaky k ustni ¢asti zkousky.

Spole¢né se Skoly z velké casti shoduji na tom, Ze jednotnd zadani ptispivaji ke
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srovnatelnosti vysledki, spolupréaci se zaméstnavateli ¢i zvySuji prestiz u¢ebnich obor.
Zaroven 70% si mysli, ze jednotné zadani piispélo k motivaci zaki pii pripravé na

zkousku. [7]

Obrazek 12: Nazory zucastnénych Skol na NZZ, srpen 2011

obsahovd naroénost témat byla
pfimérena schopnostem zaku

pokyny pro zaky byly srozumitelné

obtiznost jednotlivych témat byla
srovnatelnd

témata odpovidala obsahu wyuky ve $kole HANO

B NE
témata byla zpracovana bezchybné

zpUsob zpracovani testd byl vyhovujici

Skola musela u nékterych zZakd se SVP
jednotné zadani upravit

0% 20% 40% 60% 80%  100%

Zdroj: vlastni zpracovdni, data prevzata z [T]

Jednotna zadani byla samoziejm¢e hodnocena také odborniky z praxe. Podle nich jsou tfi
¢tvrtiny jednotnych zaddni zcela vyhovujici aktudlnim poZadavklim praxe, u zbylych
doporucili doplnéni o nové technologie, materidly, aktualizace pravnich ptfedpist atd.
K nékterym pisemnym otazkam by méla byt navic zafazena témata z oblasti
bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci, ekonomiky a podnikani. Naroc¢nost témat byla
zhodnocena jako postacujici a ptiméfena schopnostem zakid. V zavéru lze fici, ze dle
nazoru by se uroven jednotnych zadani neméla snizovat. Naopak by bylo vhodné Skoly

vice motivovat k tomu, aby uroven vyuky zvysily.

Jak jiz bylo zminéno, projekt bude od 1. dubna 2012 pokracovat pod jménem Nova
zavéretna zkouska 2. Jejim globdlnim cilem je pfipravit podminky a zrealizovat
celoplo$né jednotné zadani zavérecné zkousky. K tomu bude zapotiebi vytvotit vysoké
mnozstvi novych ukold, pficemz finanéni narocnost bude vyrazné omezena.
Samoziejmosti je také inovace internetového informacniho systému, navrzeni
e-learningového vzdélavani pro ucitele a mnoho dalSich aktivit. Tyto CcCinnosti

koresponduji se strategickym dokumentem MSMT. [7]
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4.5 Spolecna ¢ast maturitni zkouSky

Zavedeni spole¢né ¢asti maturitni zkousky neni konec ptipravované reformy, ale je to
zacatek fungovani ndstroje na hodnoceni a zvySeni kvality vzdélavani na urovni
stiednich Skol. Vysledky maturitni zkousky slouzi nejen skolam, ale téz celému narodu
jako zpétnd vazba. Tyto vysledky napovi o silnych a slabych strankach a mély by byt

vyuzity pro zformulovani strategickych opatfeni ke zvyseni kvality vzdélavani.

Zda se, ze spole¢na cast maturitni zkousky v sobé skryva dva protichlidné ucely. Prvni
z uceli je poskytnuti osvédCeni o vysledcich ukonceni sekundarniho vzdélavani zéka.
Zaroven druhym moznym zpisobem vyuziti vysledkil se nabizi porovnavani vysledki
prace jednotlivych Skol mezi sebou. Bohuzel tyto moznosti jsou neslucitelné a muselo
by dojit ke zménam v ptistupu, aby mohly byt pln¢€ vyuzity. Pokud by vysledky slouzily
k porovnavani vystupi $kol, bylo by =zapotfebi vyuzit i dal$i zdroje informaci.
V piipad€, ze by vysledky slouzily k vystupni certifikaci zaka, musely by zkousky
pokryvat celou §ifi a hloubku kurikula, znalosti a kompetenci. Nejprve by mélo dojit
k vytvofeni testi, které by mély byt sladény se vzdélavacimi standardy. Nemélo by

tomu byt ale naopak, tj. Ze vytvoiené testy by urovaly standardy. [14]
4.5.1 Vysledky statni maturitni zkousky 2011

Kazdé ze zacastnénych 1 262 skol je zaslana Skolni zprava pro vnitini potiebu. Tato
zprava Skole slouzi k vyhodnoceni svych vlastnich vysledkii a soucasné situace.
Zakladni uzivanou jednotkou je tfida, zakladnim ukazatelem je primérna procentni
uspésnost a jako zékladni metoda je zvoleno porovnani vysledki s relevantnimi
skupinami tfid/Skol. Jsou zde podrobné uvedeny vysledky tiid po jednotlivych
pfedmétech a urovnich obtiznosti zkousky, vysledky tfid po dil¢ich zkouskach, za
skupiny testovych tloh. Déle je také uvedeno srovnani jednotlivych tfid s ostatnimi
tfidami téze koly, vSemi tiidami v CR spadajicimi do stejné skupiny obort, vsemi
tfidami v CR spadajicimi do jinych skupin oborl ¢i viemi tiidami v CR. Zprava je
roz€lenéna také tak, aby s vysledky mohli pracovat jednotlivi ucitelé maturitnich
pfedmétli. Nebot™ spole¢na ¢ast maturitni zkouSky slouzi predevSim Skolam pro své
vlastni hodnoceni a ne hodnoceni na centralni Grovni, jsou jednotlivé Skolni zpravy
s vysledky z maturitnich zkouSek vyhradné soukromym dokumentem. Tyto vysledky
proto mohou byt zvefejnény pouze s explicitnim souhlasem feditele Skoly. Nicméné se

souhrnnymi vysledky se miizeme nasledné seznamit. [10]
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Na jafe roku 2011 probéhl prvni ro¢nik spole¢né ¢asti maturitni zkousky. Celkovy pocet
prihlagenych &inil dle Gidaji MSMT 98 762 zéki z 1 262 $kol. Maturitni zkousku konalo
87 898 zak, tj. 89% ze vsech ptihlasenych. Z toho Uspésné vykonalo zkousku 70 722
zaku a zbyvajicich 17 176 bylo neuspésnych. Nasledujici Tabulka 4 zobrazuje ¢istou
miru Uspés$nosti, tj. uvedena procenta vychdzeji z celkového poctu zakl konajici
zkousku nikoli zcelkového poctu pfihlaSenych na zkouSku. Maturitni zkousku
VvV fadném terminu neslozil téméi kazdy paty zak, ktery se zkousky zacastnil. Z tabulky
je zfejmé, ze vyraznéjSi nelspeéSnost se projevila u nové spolecné Casti maturitni
zkousky. Nejvy$$i miru netspéSnosti, tj. 43,1%, zaznamenaly obory nastavbového
u zakl oborti gymnézii. Zaroven pouze u zakli oborii gymnazii byla mira netspésnosti
u profilové ¢asti maturitni zkousky vyssi nez u spolecné casti a to 0 0,2 procentniho
bodu Tento rozdil mezi mirou neuspésnosti u spoleéné a u profilové Casti maturitni

sV v

nastavbového studia, ktery ¢inil 34,6 procentniho bodu. [12]

Tabulka 4: Mira nedspé$nosti Zaki u maturitni zkousky — Fadny termin 2011

MATURITA | Z TOHO CAST
CELKEM . ]
SPOLECNA PROFILOVA

CELKEM VSICHNI ZACI 19,5% 16,9% 5,9%

V TOM: OBORU GYMNAZIUM 5,1% 2,9% 3,1%
OBORU LYCEUM 9,8% 6,7% 4,5%
TECHNICKYH A EKONOMICKYCH OBORU SOS | 16 5% 11,5% 8,0%
OSTATNICH OBORU SOS (bez néstaveb) 25,9% 23,6% 6,0%
OBORU SOU (bez néstaveb) 33,2% 31,5% 7.0%
OBORU NASTAVBOVEHO STUDIA 43,9% 43,1% 8,5%

Zdroj: [12]

Zaci absolvovali prvni povinnou zkousku z &eského jazyka a druhou povinnou zkousku
z ciziho jazyka, kterou si vybralo 61%, nebo matematiky, ktera byla zvolena v 39
procentech ptipadi. U ¢eského jazyka byla mira netspé$nosti nizsi, tj. 7,6%, nez
u ciziho jazyka, kde byla tato mira 9,0%, a matematiky, kde tuto ¢ast podcenilo nejvice

studentd a netispésné ji vykonalo 14,4%. Zaroven je zajimavé vysoce odliSné procento
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neuspésnosti z ciziho jazyka anglického, tj. 11,7%, a jazyka némeckého, tj. 26,2%.
Tento rozdil je dan tim, Ze némecky jazyk ma nejvyssi pocet uchazecli na sttednich
odbornych skolach a zejména ucilistich. U volby trovné obtiznosti se téméi vétSina

v

maturant rozhodla preferovat zékladni uroven pied vyssi trovni, nebot’ vysoké skoly
se dosud nedohodly o zvyhodnéni maturanti s vys$i urovni spolecné Casti maturitni
zkousky. O zavedeni plného modelu ¢asti spolecné maturity, tj. povinny cizi jazyk, je
dle MSMT uvazovano na rok 2013. Moznost skladani povinné zkousky za matematiky

je odlozena na rok 2015. [10]

U podzimniho terminu opravnych maturitnich zkousek uspélo pouze 52% studentti
Z celkového poctu 24 tis. ptihlasenych. Ministr Skolstvi Josef Dobe§ na otdzku proc si
mysli, ze je mira netspeSnosti opravnych zkousek takto vysoka, odpoveédél, ze pokud
74k neudélal maturitni zkousku jiz v fadném terminu, tak s nejvétsi pravdépodobnosti
mu nestacily ani dva ¢i tfi mésice do opravného terminu na douceni latky, tudiz se jedna
o letité mezery v jeho vzdélani. Dale podotknul, Ze kvlili tomuto neptiznivému vysledku

by se neméla snizit latka spolecné ¢asti maturitni zkousky.
4.5.2 Statni maturitni zkousky a vysoké Skoly

A co vysoké Skoly? Z rtiznych tézko vysvétlitelnych divoda zaujimaly vysoké Skoly
pasivni pozici v pritbé¢hu tvorby a ptipravy statnich maturit. Diivodem nebyl nezdjem
Z jejich strany, ale z piesvédCeni organizatord, ze se tyto zmény tykaji terciarniho
vzdélavani jen okrajove. Z pocatku méla byt statni maturitni zkouska pouze pro
srovnatelné vystupni hodnoceni zdka na urovni sekundarniho vzdélavani, ale nyni se
zda, Ze jeji potencial miize byt mnohem vétsi a predev§im vyuzitelnéjsi. Proto jednim
Z pozadavkl vysokych skol je podilet se na tvorbé formy a téz obsahu testovych otazek
u nepovinnych predmétii a u povinnych predméta s vyssi trovni obtiznosti ¢i propojeni
informacniho systému maturitni databaze s informacnimi systémy vysokych Skol a jiné.
Shrneme-li mnozstvi pozadavki do jednoho a nepodstatnéjsiho, je to potieba maturitni
zkousku se stfednimi Skolami pribézné rozvijet a zlepSovat. Né&kteti akademicti
pracovnici vidi ve spole¢né €asti maturitni zkouSky potencial a pozitivné o ni do
budoucna hovofi coby jedno z kritérii vybéru uchazecii o studium na vysoké skoly. Jini

se tomuto pozitivnimu pohledu brani a jsou skepticti.

Ale 1 optimisticky uvazujici zi¢astnéni si uvédomuji naroc¢nost tohoto pozadavku, tj.

vyuzitelnosti vysledku statnich maturitnich zkousek k pfijiméani studentl na vysoké
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skoly, jak z hlediska casového, tak z hlediska vlozeného usili. Je zde znaény pocet
obtizn¢ zvladnutelnych rizik. Napiiklad riznorodost vysokych skol a Siroké spektrum
nabizenych oborl, které mohou mit zcela odlisné pozadavky na vystup svych
potenciondlnich uchazect. Rizikem muze byt také demograficky propad, pfi kterém
nékteré fakulty z divodu obecné nizkého poctu uchazect budou snizovat pozadavky na
ptijeti. V neposledni fad¢ asto zminované riziko, kdy se stiedoSkolské vzdélavani bude
»podfizovat® obsahu statnich maturitnich zkousek, a tak zanedba rozvoj dilezitych
a Casto vyzadujicich schopnosti studentii pro pfijeti na vysoké Skoly. Nyni zavisi na

vynalozeném usili a spole¢né komunikaci. [3]
4.5.3 Nazory obc¢ani na statni maturitni zkousku

Kazdy znas vice ¢i méné obeznameny s problematikou zavedeni statni maturitni
zkousky mé vytvofeny svilj osobni nazor & postoj. Casto se ale obklopujeme lidmi
podobného ¢i pouze méné odlisného nazoru, proto nemiizeme tento problém zhodnotit
objektivné. Za timto Ucelem se provadi prizkumy vefejného minéni. ZjiStovani
rozloZzeni uréitych nazorti v populaci se zabyvaji specializované agentury. V Ceské
republice mezi né patii napf. STEM, SC&C ¢i z akademie véd Centrum pro vyzkum
vefejného minéni (CVVM).

CVVM provadi své pruzkumy vetfejného minéni na reprezentativnim vzorku ceské
populace od 15 let a zpravidla se jej Gi¢astni minimalné 1 000 respondenti. Centrum
disponuje cca 700 externimi tazateli, ktefi umoznuji provadét jak celopopulacni, tak
specializovand Setfeni. Casto se vyuzivaji opakované otazky, diky kterym lze
zaznamenat vyvoj zkoumaného jevu. Nebot statni maturita je jakozto zkoumany jev

novinkou, nelze jej zatim z hlediska vyvoje hodnotit.

Nésledujici prizkum nazort obCanti na statni maturitu prob&hl v zafi roku 2011.
Respondenti, kterych bylo celkem 984, byli vybrani na zakladé¢ kvotniho vybéru.

Metodou pro sbhér dat byl osobni rozhovor tazatele s respondentem.

VEtsi ¢1 mensi zdjem o déni v souvislosti se zavedenim statni maturity projevilo celkem
59% dotazanych. Tento zijem se liSi podle veéku, vzdélani i Zivotni Grovné. Neni
prekvapujici, ze viditelné nejvétsi zajem projevuje nejmladsi skupina, tj. 15 —19 let.
Zaroven je vyS$i mira z4jmu zaznamenana u obcanl S vyS$Sim vzdélanim (maturitou
a zejména vysokou Skolou) ¢i u lidi s dobrou Zivotni Grovni. Podil odpovédi, které byly
zna¢n€ odlisné, na nasledujici otazku vcetné jejiho znéni miZzeme vidét na Obrazek 13.
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Témér polovina, tj. 43%, dotdzanych se vyjadfilo k této otdzce kladné. O néco méné
respondenttl, tj. 37%, bylo opacného nazoru. Zbyvajici dotdzani se neuméli k otdzce
obecné spravnosti myslenky jednotné statni maturitni zkousky vyjadfit. Vyhranény
nazor maji predevs§im lidé ve véku 15 — 19 let, v ostatnich vékovych kategoriich byl
podil odpovédi nevi vyssi. Lidé s vysokou skolou jsou nejvice presvédceni o spravnosti
myslenky statnich maturit, naopak lidé se zadkladni skolou ¢i vyuceni zastavaji opacny

nazor. [2]

Obrazek 13: Vysledek vyzkumu vefejného minéni na otazku statnich maturit 2011

»Myslite si, ze zavedeni statni maturity spolecné pro
vSechny stredni Skoly je obecné spravnou nebo
nespravnou myslenkou?"

M rozhodné sprdvnd M spiSe spravna M spiSe nesprdvnd M rozhodné nesprdvna M nevi

Zdroj: [2]

Na otazku, zda ptiprava a prabéh statni maturitni zkousky probéhl v roce 2011 dobte,
pievazoval negativni nazor, tedy spiSe ne ¢i rozhodné ne celkové v 64%. V této otazce
si také nejvice respondentt, tj. 30%, nebylo jisto odpovédi a vyjadfili se, Ze nevi.

Zaroven v této otazce nelze jednoznacné vyjadrit podil odpovedi podle véku ¢i vzdélani.

[2]

54



Zaver

Zavér

Vyvoj poctu Skolskych zafizeni a zaku ¢i studentii je dan demografickym vyvojem
v Ceské republice. Ten je z dlouhodobého hlediska nepravidelny a zptsobuje $kolam
zna¢né kapacitni vykyvy. Zatimco na druhém stupni zékladnich Skol je stale patrna
klesajici tendence poctu zakt, do matetskych skol a prvnich ro¢nikd zakladnich kol
nastupuji ptiblizné jiz pét let déti narozené silné generaci ze sedmdesatych let. Tento
narust jiz neni takovych rozmért, jako kdyz soucasni rodi¢e nastupovali tehdy do $kol,
ale je stale zfetelny. Dtivodem jsou praveé ony kapacitni problémy, kviili kterym snizuji
sttedni Skoly s maturitni zkouskou naroky na ptijeti novych 74k, coz dlouhodob¢ neni
vhodny zpusob feseni. Pozadavek na zachovani hustoty sité Skol a jejich dostupnosti je

v dané situaci pro soucasné politiky na regiondlni trovni o to narocné;si.

Vyrazny rust je sledovan naopak u student vysokych $kol, ktery neni pfimo urovan
jen demografickym vyvojem, ale obecné rostouci atraktivitou a potiebou tercidrniho
vzdélavani naptic¢ vSemi generacemi. Podil vysokoskolsky vzdélanych obyvatel vzrostl
z 8,7% v roce 2001 na 13,7% v roce 2010, z toho nariist u zen byl téméf dvounasobny,
tj. 26,9% na 12,7%. Bohuzel ani dostatek ¢i pifimo piebytek studentti na vysokych

Skolach nema dobry dopad na kvalitu ziskan¢ho vzdélani.

Ve vétsin€é zemi jsou vydaje na skolstvi vyznamnou polozkou vetejného rozpoctu.
Dlouhodoby ekonomicky potencidl zemé se odviji od urovné investic do vzdélavani.
V roce 2010 Ceska republika vynalozila do $kolstvi astku predstavujici 4,4% svého
hrubého domaciho produktu. Zatimco v zemich OECD se primérny podil vydaji do
Skolstvi pohybuje okolo 6% HDP zemé¢.

Stézejni $kolskou reformou je reforma kurikularni, kterd spoc¢iva v nastaveni skolnich
vzdélavacich programi na zakladnich a stfednich skolach. Spravné nastaveni programi
je vice nez dulezité, nebot’ vzdy je nutno stavit na pevnych zdkladech. Ministerstvu
Skolstvi je vycitano, Ze v ramcovych vzdélavacich programech je nedostate¢né popsan
piehled toho, co by se Zaci méli naucit a co se od nich ocekava. Z divodu vysoké
autonomie $kol pfi vytvafeni svych $kolnich vzd€lavacich programt vznikd obava
Z ptizpisobeni si vzdélavacich standardi narodnimu testovani zaki 5. a 9. tfid, zatimco
by tomu mélo byt presné¢ naopak. Celoplo$né narodni testovani je stale ve fazi vyvoje

a jeho generalni zkouska ¢eka zaky v kvétnu a cervnu tohoto roku.

55



Zaver

Ptipravami prochazi také zavedeni nové zavéreCné zkousky pro ucebni obory.
V soucasné dobé jsou ucilist¢ zucastnéna standardizovanych zkouSek spokojend
a Vv prubéhu ptiprav na celoplosné zavedeni nespatiuji zdvaznéjsi problémy.

r

Nejdiskutovanéjsim tématem zlstava spole¢na cast maturitni zkousky, ktera jiz na jafe
pfedchoziho roku dospéla do faze celorepublikového zavedeni. Potencial
standardizované maturitni zkousky je mnohem vétsi nez piivodné zamysleny. Vysledek
ze spole¢né Casti maturitni zkousky doklada nejen spln€ni nastavené vystupni trovné
sekundarniho vzdélavani, ale mize slouzit také jako nastroj hodnoceni $kol ¢i jako
posudek Kk piijeti na vysoké Skoly. Tento potencial je vhodné vyuzit, zaroven ale
nepiedimenzovat, nebot’ ptivodni ucel zavedeni spoleéné c¢asti maturitni zkousky musi

byt zachovan.

Potieba vzdélavani nabyva v strukturdlné a demograficky ménicim se trhu prace na
vyznamu. Proto 1 pro dospélé bude nezbytna schopnost vracet se zpét do vzdélavani,

nebot’ dilezitost potieby vzdélavani vyjadril jiz J. A. Komensky.

,,...Prvni, ceho si prejeme, jest, aby tak plné a k plnému lidstvi mohl byti vzdelavan ne
nejaky clovek nebo nékolik jich nebo mnoho, nybrz vsichni lidé vespolek i kazdy zvlast,
mladi i stari, bohati i chudi, urozeni i neurozeni, muzové i Zeny, zkratka kazdy, komu se
dostalo udeélu narodit se clovekem, aby konecné jednou bylo celé lidské pokoleni

vzdelané po vsSech vékovych stupnich, stavech, pohlavi a narodech.
Za druhé si prejeme, aby kazdy clovek byl celistve vzdélan a spravné vycvicen nikoli jen
V néjaké jediné veci nebo v nekolika mdalo nebo v mnohych, nybrz ve vsech, které

dovrsuji podstatu lidstvi... “®

8).A Komensky: Obecna porada o napraveé véci lidskych. Ill sv. Pampaedia
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Abstrakt

VALESOVA, Martina. Analyza Skolského systému Ceské republiky a viiv dopadu
statnich reforem. Bakalafska prace. Plzefi: Fakulta ekonomicka ZCU v Plzni, 59 s.,
2012

Klic¢ova slova: skolsky systém, skolské reformy, kurikularni reforma

PiedloZena bakalaiskd prace struéné popisuje soucasny systém vzdélavani Ceské
republiky. Analyzuje vyvoj Skolského systému pomoci ukazateld ziskanych ze
statistickych rocenek Skolstvi. Analyza vyvoje je rozdélena do skupin: Skoly,
zaci/studenti, ucitelé/zaméstnanci a vydaje. ZjiStuje aktualni reformy ftizené
Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy za finan¢ni podpory Evropského
socialniho fondu, kde stavajici stézejni reformou je reforma kurikularni. Odvijejici se
reformy jsou: autoevaluace Skol, narodni testovani zakt 5. a 9. tfid, nova zavére¢na
zkouska a spolecnd ¢ast maturitni zkouSky. Zavérem je zhodnocen dopad vybranych
reforem na $koly, zaky, ale také Sirokou vefejnost. K tomu je vyuzito hodnoceni OECD,
pruzkumii vetejného minéni, prizkumi nazort feditelti a ucitelt skol ¢i analyz vysledka

narodnich standardizovanych testt.



Abstract

VALESOVA, Martina. Analysis of the school system in the Czech Republic and impact
of state reforms. Bachelor thesis. Pilsen: Faculty of Economics UWB in Pilsen, 59 p.,
2012

Key words: school system, school reforms, curriculum reform

This bachelor thesis briefly describes the current educational system of the Czech
Republic. It analyses the development of the education system with indicators derived
from the statistical yearbooks of education. Analysis of the development is divided into
groups: schools, pupils/students, teachers/staff and expenses. It detects the current
reforms managed by the Ministry of Education, Youth and Sports for financial support
from the European Social Fund, where the existing fundamental reform is the
curriculum reform. The unfolding reforms are: self-evaluation of schools, national
testing of pupils from the 5th and 9 classes, the new final exam and a common part of
the graduation exam. Finally, it assesses the impact of selected reforms on schools,
pupils, but also the general public. This is used from the OECD, polls, surveys of
opinions of directors and teachers of schools and analysis of the results of national

standardized tests.



