Hodnoceni bakalaiské prace Kamily Jelinkové Petrolejové lampy (pokus o
komparaci filmu a literarni predlohy).

S prominutim typicka prace koronavirového udobi: namisto komparace kon-
frontace, namisto analyz ndznaky ¢i vycet, namisto ¢asoprostoru prostor, namisto
otaznikl vétSinou prostd konstatovani. Ale také seridzni a poctiva piiprava, mnozstvi
prostudovanych sekundarnich zdroji (Zel s vyjimkou jediného, kliCového: Corbineau
Hoffmannov¢), informace kvalitné sestavené co do struktury i prezentace,
vyjadfovani hutné a usporné, jazyk kultivovany, komentate vystizné, prace prakticky
bez chyb a chybicek gramatickych, stylistickych atd., dosti zajimavé téma skvéle
rozehrano — nicméné na Ctyticaté strance ukonceno (pfed€asne?) ...

Na praci mozno mnohé piijmout a hodnotit se souhlasem, uspokojenim, ba az
s obdivem, a zaroveii lze litovat pted¢asného upusténi od oné ,.komparujici nirvany*,
jejimz prostiednictvim mozno vstoupit do dvou (az soukromych) svéth tviirci obou
porovnavanych artefakti.

Préace je uvedena vystiznym miniportrétem autora literarni predlohy, ve zkrat-
ce, pritom precizné piedstaveny jeho ostatni tvlrc¢i aktivity, nasleduje ,,analyza lite-
rarniho textu®, témata a motivy pouze vyjmenovany, o jejich funkci v textu bud’ nic
nebo malo, v ¢asti ,,Casoprostorové® pozornost vénovana ,,rozmisténi‘ pribehu, Ji-
lemnice, Vejrychovsko, Mti¢n4, nad nimiz by se ovSem mohl a mél vznaset t€Z onen
,prostor duchovni®, tedy ¢im mista dychaji a jakou atmosféru do textu vnaseji, jak
onen prostor formuje postavy, jejich charaktery, rozvazovani, ¢iny. O pojeti ,,Casu*

v onom prostoru je zminka az v pozd¢jSich pasazich. Nasledujici kapitolka o jazyce a
struktufe textu je skvéla zejména jeji druha ,,podcast* (struktura textu), v té prvni jsou
informace o jazyce piedlozeny zel pouze na nékolika tadcich, jakkoliv s velmi
cennou, a¢ zdanlivé marginalni, zminkou o symbolickém poctu kapitol v textu (33 —
22 — 11), vétsi pozornost poté vénovana obrazu postav (v Havlickove textu se jich
pochopitelné vyskytuje vice) a jejich rolim v ptibéhu, cely piibéh je poté v dalsi
pasazi vystizné a téméf detailné predstaven.

V nasledujici Casti prace, vénované analyze audiovizualniho

,prepisu® Havlickova romanu, je — a opét vystizné — zminén rezisér filmu (J. Herz),



nechybi letmy, byt” dostacujici pohled na jeho dalsi filmovou tvorbu. Nasleduje
postup jiz podobny tomu v ¢asti literarni: téma, motivy, jazyk (Zel mj. prave ten
filmovy postradam), ¢asoprostor, postavy... A pravé zde by bylo mozné ocekavat
vice, totiz otazky, zamysleni nebo tivahy, jeZ se mohou nabizet: pro¢ prave tento
rezisér, jenz jako kluk poznal prosttedi némeckych lagrii a jenZ proslul coby tviirce
filmt spise hororovych ¢i divacky naro¢nych, si voli tento roman? Pro¢ vynecha
valku 1 Jilemnici? Jak uvazuje o postavach romanové piedlohy, jak o Mance, Karle,
Synackovi, rodi¢ich? Jak mozna nahlizi a jak vykresluje vnitini svét postav téchto
a jak téch ,,hlavnich®, tj. Stdpky, Pavla, Jana? Co pravé jeho filmové vidéni ptibéhu
dava (nebo bere)? Je znam sondami do nitra ,,svych* postav, tak jak je tomu zde? A
pomahaji porozuméni ptib&éhu herecti predstavitelé?

Toto vSe si dovoluji ,,pozadovat™ praveé z toho divodu, ze jakkoliv autorku
neznam, zda se mi byt velmi dobfe piipravena a dobfe ,,vyzbrojend* teoreticky 1
sekundarni literaturou a tedy 1 dle mého schopna tato spiSe duchovni cviceni velmi
dobfte zvladnout, aspoii kvalita odevzdaného textu tomu nasvédcuje.

Préaci doporucuji k obhajobé a rozpolcen navrhuji klasifikovat ji jako vybornou

az velmi dobou.
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