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Abstract

United Nations Development Programme (UNDP) identified in 2002 three fundamental areas of human devel-
opment in which the Arab world lags behind the rest of the world. One of those specified areas was the lack of
freedom and democracy. To investigate the presence of the democratic deficit, the study introduces a composite
democracy index that measures and compares countries’ performances in the democratic domains. This paper
aims to define and describe the democratic deficit in the context of the Islamic world, verify its existence in
the Arab world, and determine its possible presence in other Muslim countries in various world regions. The
study results showed that although the deficit was formulated almost twenty years ago, it is still relevant. It
has been observed that Muslim countries performed, on average, worse on the index score than non-Muslim
countries, which means that the Islamic countries face the democratic deficit. Moreover, the results showed
that the performance of the Arab world in the democratic index is even worse than that of the other Muslim
countries. The analysis additionally confirmed that the economic factor is important in verification of the deficit
and its depth. On the level of individual countries, poor Muslim states often achieved the worst results, usually
from the group of the least developed countries, such as Yemen, Somalia, Sudan, or Eritrea.
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Uvod

Demokratickd forma vlady, jez Ipi na svobodach a lidskych pravech jako zakladnich hodnotéch,
predstavuje alternativu k despotickym rezimum (Kirkpatrick 1984). Vyznacuje se kondnim
pravidelnych voleb, zavidénim vétsinového pravidla pri soucasné ochrané mensin, tstavni vla-
dou, pluralitnim systémem politickych stran, oddélenim a vzajemnym vyvazovanim jednotlivych
slozek moci, svobodnymi médii ¢i trzni ekonomikou (Dufek et al. 2019). Také filozofové a myslitelé
soucasného Arabského svéta se kloni k nézoru, ze svoboda, kromé dalsich ryst statnich ziizeni,
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predstavuje nezbytnou podminku pro novou arabskou renesanci (Hassouna 2001). Zajisténim za-
kladnich lidskych prav a svobod a ukoncenim autokratickych despotickych vlad mohou staty
regionu celit vnitinim a vnéjsim vyzvam, jako je napf. vysokd nezaméstnanost nebo slabé roz-
vinuty privatni sektor (Hellyer 2018). Percepce svobody muze byt chdpdna dvéma zpusoby: (a)
tzkou definici omezujici svobodu na politickd a obc¢anska préava, (b) komplexni definici zahrnu-
jici kromé zminénych politickych a obcanskych prav také svobodu od tutlaku, osvobozeni clovéka
od vsech faktort potlacujicich lidskou dustojnost, jakymi jsou napriklad hlad, nemoci, chudoba,
strach ¢i negramotnost (AHDR 2004).

Svoboda lidi musi byt zarucena, udrzovana a podporovana spolecenskymi strukturami a pro-
cesy. Radna sprava véci vefejnych ve svobodném staté zarucuje rozsifovani svobod lidi prostied-
nictvim casti verejnosti na fungovani statu (Kirkpatrick 1984). Ve svobodném staté existuji
moderni instituce, které pracuji efektivné a transparentné ve prospéch obyvatel, jejichz zastupci
jsou pravidelné voleni. Pravo v takovém staté je spravedlivé, chrani svobodu, je nadfazené vsem
a vsemu a plati pro vSechny. Nezavisly soudni systém podporuje dodrzovani zdkona a exekutivni
moc Ffadné implementuje soudni rozhodnuti. Jedinec je svobodny pouze ve svobodném demokra-
tickém stété a v ramci svobodného naroda (AHDR 2004).

V roce 2002 byly pro centrum islimského svéta, tedy Arabsky svét,! stanoveny organizaci
UNDP? v prvni zpravé o arabském lidském rozvoji® tii fundamentdlni oblasti, ve kterych re-
gion v porovnani se zbytkem svéta zaostdava. Jednou ze stanovenych oblasti je (kromé vzdélani
a rovnosti muzu a zen) také demokracie a svobody (AHDR 2002). Svobody v Arabském svété jsou
ohrozeny dvéma hlavnimi vlivy: (1) nedemokratickymi rezimy a (2) tradiénim kmenovym uspo-
radanim spolecnosti, které se v nékterych piipadech zaménuje za nabozenstvi (Freedom House
2018). Zprava AHDR vznikla pro potieby zemi Arabského svéta, avsak je-li Arabsky svét po-
vazovan za centrum islamského svéta, je mozné usuzovat, ze muslimsky svét jako celek celi ob-
dobnému demokratickému deficitu? Zprava navic vznikla jiz v roce 2004, tedy pfed udalostmi
tzv. Arabského jara. Posilily tyto uddlosti demokracii ve studovaném regionu, resp. muslimskych
zemich, nebo lze deficit povazovat stile za aktudlni?

Tato studie se pokousi kvantifikovat demokraticky deficit, a to pomoci konstrukce slozeného
indexu, ktery méii vykon jednotlivych zemi svéta v oblasti demokracie.* Deficit je pak definovan
jako rozdil primérnych hodnot indexu mezi srovnavanymi skupinami zemi. Jednim z cilti studie
je ovérit existenci deficitu v Arabském svété, pro ktery byl deficit pavodné identifikovan. Zejména
se vsak Clanek zaméruje na zkoumani existence deficitu v siroce definovaném muslimském svété
(tj. vCetné arabskych zemi), a to jak na globélni, tak na regionalni irovni.

Clanek je rozdélen do Sesti sekci. Navazujici druhd sekce formou literarni reserse prezentuje
existujici studie a vyzkumy, které se z rtiznych pohlediu zabyvaji problematikou demokratického
deficitu v muslimskych zemich. Tteti sekce se zaméruje na Sirsi teoreticky kontext deficitu, kdyz
vysvétluje vztah ndbozenstvi (isldmu) vici statu a demokracii. Jsou zde také predstaveny mozné
priciny a nasledné i projevy demokratického deficitu v muslimském svété. Navazujici ctvrta sekce
prezentuje metodiku vyzkumu a z jeho perspektivy vymezuje pojmy muslimské (islamské) zemé,
muslimsky (isldmsky) svét a Arabsky svét. Predstavena je také konstrukce a vypocet indexu de-
mokracie. Pata sekce uvadi vysledky vyzkumu, které jsou v zavérecné sesté sekci dédle diskutovany
a shrnuty. Plosné zkoumani demokracie v islamskych zemich, tj. neomezeni analyzy na jediny re-

"Mezindrodni organizace, napiiklad Svétova banka nebo OSN fadi do Arabského svéta 22 stati: Alzirsko, Bahrajn,
Dzibuti, Egypt, Irdk, Jemen, Jorddnsko, Katar, Komory, Kuvajt, Libanon, Libye, Maroko, Mauritdnie, Oman,
Palestinskd autonomni tizemi, Saidskd Arabie, Somdlsko, Spojené Arabské Emiraty, Suddn, Syrie, a Tunisko.
2United Nations Development Programme je rozvojové agentura OSN, jejimz hlavnim cilem je pomoci lidem zajistit
lepsi zivot.

SUNDP vydavaji zpravy oznageny Arab Human Development Reports (AHDR).

“Proto je tento index déle nazyvan jako index demokracie, popi. také jako demokraticky index.
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gion, predstavuje relativné ojedinély pristup, nebof mnoho autori analyzuje pouze jeden region
(a to nejcastéji Blizky vychod).

Prehled literatury

Jednim z nejcéastéji zminovanych faktortt demokratického deficitu v arabskych, resp. v islamskych
zemich, je ekonomicky cinitel. V mnoha islamskych statech 1ze vsak vice nez o faktoru hovorit
primo o ekonomickém deficitu (viz Kahf 1997), jednd se napt. o Afghdnistan, Burkinu Faso,
Cad, Komory a dalsi islamské zemé (WB 2019). Zivotni tiroveti predstavuje diilezity determinant
priklonéni zemé k demokracii (Lipset 1994; Barro 1996; Boldeanu, Constantinescu 2015). Lipset
(1994) a pozdéji i Barro (1996) pracuji s hypotézou, ze s ekonomickym rozvojem je tzce spjaty
vznik a nartst vzdélané stredni tridy, ktera pozaduje participaci na politickém déni zemé a jejiz
rostouci vliv se pretavi v politickou liberalizaci. Je vsak nutné poznamenat, ze ani jeden z autoru
nepovazuje ekonomicky rust za jediny faktor demokratizace statu. Podle mnohych (Ross 2001;
Karatnycky 2002; Elbadawi, Makdisi, Milante 2011; Chaney 2012; Sarkissian 2012) existuji dalsi
a vyznamnéjsi priciny demokratického deficitu v arabskych statech.

Ross (2001) dospél ve své studii k zdvéru, ze tézba ropy a prijmy z ni pochézejici potlacuji
demokracii. Jinymi slovy, ¢im vice stat tézi a exportuje ropu, tim vice je za urcitych podminek
nachylnéjsi k nedemokratickému vyvoji. Autor navic zjistil, Ze ropa skodi demokratickému ziizeni
statu vice v chudsich zemich nez v bohatsich, coz méa platit nejen pro ropné staty na Blizkém
vychodé, ale také pro zemé v jinych regionech, které se tési bohatému ,nepalivovému“ nerostnému
bohatstvi. Elbadawi, Makdisi a Milante (2011) navic uvadéji, ze staty zavislé na primarnich
zdrojich mnohdy postradaji (efektivni) danovy systém, nevybiraji dané od ob¢anti, proto se neciti
byt povinovany zavadét vici nim demokratické prvky (napt. pluralita politickych stran, vseobecné
volebni prévo, svobodné shromazdovani).

Aktudlnéjsi vyzkumy zabyvajici se vlivem nerostnych surovin na droven demokracie v zemi
jiz neprokazuji zcela negativni efekt. Ackoliv Ross (2012) vysledky ptedchozi studie potvrdil,
zduaraznil, ze ropné bohatstvi pri spravném nakladani nemusi byt pro stat prokletim, pokud jsou
zisky z néj vyuzivany rozumné. Navic obohatil vyzkum o vliv nerostného bohatstvi na otédzku
genderu. Vyssi zapojeni Zzen na trhu prace a posileni jejich postaveni ve spolecnosti s sebou
prinasi demokratizaci. V mnoha rozvojovych zemich vSak zeny pracuji v exportné orientovanych
odveétvich, sluzbach nebo verejném sektoru, jejichz moznosti zaméstnavani zen mohou byt vyrazné
negativné ovlivnény nerostnym bohatstvim a efektem holandské nemoci. Podle mnohych se uka-
zuje, ze velky vliv na demokracii v daném staté maji sousedni zemé (Brooks, Kurtz 2016; Orihuela
2018). T staty s vyraznymi nerostnymi zdroji budou s velkou pravdépodobnosti demokratické,
pokud sousedi s demokratickymi zemémi.

Dalsi studie uvadéji jako jednu z pric¢in demokratického deficitu obcanské valky a arabsko-
-izraelsky konflikt (Sharkansky 1995; Stepan, Robertson 2003; Elbadawi, Makdisi 2007). Zminéné
studie vsak proklamuji, ze veskeré negativni efekty vyplyvajici z izraelsko-arabského konfliktu jsou
pouze spojovany s arabskymi zemémi. Konflikt, ktery trva jiz desitky let, ovliviiuje cely region
a obzvlasté sousedni staty Izraele. Reseni konfliktu regionalnimi mocnostmi a vnéjsi vmésovani
sveétovych hract poskytuje arabskym stattim kredit pro autoritarské chovani. Porusovani politic-
kych a obcanskych svobod spolu s vojenskymi prevraty se stavaji ve jménu arabského nacionalismu
a podpory Palestiny (Elbadawi, Makdisi, Milante 2011).

Na zakladé kulturni hypotézy se objevuji nazory, ze arabska kultura a islam jsou neslucitelné
s demokratickymi hodnotami (Kendourie 1994; Huntington 1996; Fish 2002). Patriarchalni uspo-
radani spolecnosti spolecné s kmenovymi autoritami brani vzniku demokratickym institucim.
Benstead (2014) zjistovala podporu demokracie mezi Araby. Vychazela z teorie, ze muslimové
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Teorii rozsirila o poznani, ze skupiny tvorici majoritni ¢ast spolecnosti podporuji demokracii
spiSe nez minoritni skupiny. Mensinové skupiny krestant v Palestiné ¢i Jordansku nebo Dru-
zové v Libanonu se obavaji ztraty ochrany, kterou jakozto minorita pozivaji, v pripadé pokud by
demokratické volby privedly islamisty k moci.

Zajimavou hypotézou vysvétlujici demokraticky deficit je nizky thrn srazek (Haber, Menaldo
2011). Autori predpokladaji, ze dostateéné srazky v zemédélskych regionech vedly k rozvoji
oblasti, v nichz se vyvinuly pfiznivé podminky pro vznik stabilnich demokratickych instituci.
Chaney (2012) tuto teorii ovéroval na poustnich oblastech Blizkého vychodu a vztah mezi thrnem
srazek v poustnim terénu a absenci demokracie neprokézal.

Historické dédictvi v podobé archaickych instituci je také Casto zminovano jako divod ne-
dostatku demokracie v regionu (Kedourie 1994; Chaney 2012; Benstead 2014). Instituce v regionu
se dosud podobaji tém, které se nachézely na tizemi dobytych Araby pred staletimi. Tento pohled
priblizuje silné postaveni ndbozenského vidce jako primérni kontroly hlavy statu (Chaney 2012).

Dalsi zminované duvody zpusobujici demokraticky deficit lze souhrnné nazvat jako socialni
¢initelé. Mezi takové cCinitele je mozné zaradit nedostatecnou troven vzdélani ¢i postaveni Zen ve
spole¢nosti (Karatnycky 2002; Fish 2002). Oba autori se shoduji, ze problematické postaveni zen
ve spolecnosti Gzce souvisi s interpretacemi islamu, které zené prisuzuji nizsi spolecensky status,
nicméné obé analyzy predstavuji i dalsi faktory potlacujici demokracii.

Demokraticky deficit v muslimském svété: pri¢iny a projevy

V islamu neexistuje rozdil mezi ndbozenstvim a statem, protoze obé slozky jsou soucasti islamu,
a proto se oba zajmy maji shodovat. Hlavnim tkolem statu je ochranovat spolecenstvi véricich
a dbat na uplatniovani a dodrzovani islamského prava rovnym dilem platnym jak pro vladnouci
elity, tak i pro ovladané obyvatele (Kropacek 2011). Avsak v politické praxi se politika statu od na-
bozenstvi ¢asto oddéluje a stavi se nad néj. Isldm pak neni hlavnim faktorem vnitini a zahrani¢ni
politiky statu, ale slouzi pouze jako prostredek manipulace a vysvétleni krokt, které vldda pod-
nika. Z tohoto duvodu jsou ¢asto neislamské kroky vlady interpretovany verejnosti jako islamské,
a Zapad tak muze isldm vnimat jako neptatelsky a antidemokraticky (Ktikavova et al. 2002).

Zpusob politické spravy neni v Koranu pevné stanoven, pouze je zde zminéno nékolik moralnich
principu, které jsou pro politickou vladu relevantni. AvSak zdkladni principy politického uspora-
déani ¢i jeho struktury se v isldmské teologii nevyskytuji. Muslimové si tedy mohou zvolit systémy
vlady podle svého uvéazeni, napr. staré arabské, perské a turecké politické zvyklosti z predislam-
ského obdobi se staly zakladni strukturou vlad v obdobi Umajjovci, Abbasovci nebo Osmand.
Zavadéni institucionalniho usporadani a prebirani pravnich norem od jinych spolec¢nosti nebylo
povazovano za odklon od pravého islamu, proto se v dnesni dobé lze setkat se sultanatem nebo
monarchiemi v isldmském svété (Shahin 2015).

Priciny deficitu v isldmskych zemich

V posledni dobé je zejména na Zapadé popularni teze, ze islam je ve své podstaté autoritaisky,
a tudiz nemuze respektovat zdkladni predpoklady demokracie, tedy duraz na liberalismus a svo-
bodnou volbu (Karatnycky 2002; Elbadawi, Makdisi 2011; Benstead 2014). Na jedné strané se
poukazuje na Boha jako na jediného suveréna, na strané druhé v islamu neexistuje nabozen-
ska autorita podobnd papezi v kfestanském svéte, takze kazdy muslim je podle Kordnu opravnén
interpretovat si svou viru sdm (coz samo o sobé nese jisty demokraticky potencial). Nicméné tradi-
cionalisté a fundamentalisté povétsinou trvaji na ptvodnich vykladech a verzich textd z Koranu,
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takze se k demokracii budou pfiblizovat jen tézko. Na rozdil od nich vSak liberalnéjsi muslimsti
myslitelé ukazali nékteré cesty, jak lze isldim s demokracii smifit (Karatnycky 2002).

Islam jako nabozenstvi dosud neprosel zadnym velkym stietem ndzort, jako naptiklad kies-
tanstvi, je tedy otdzkou, zda je islamské reformace (zdsadni nazorovy stret) v konzervativnim
muslimském svété nevyhnutelna. Nékolik ideovych proudii je vSsak zfejmych: zatimco fundamen-
talisté Ipi na puvodnich vykladech isldmu, reformni islamisté prosazuji zménu prostrednictvim
re-islamizace spolec¢nosti se silnou kritikou zdpadnich modelii, naopak modernisté budou upfed-
nostnovat modely, které se uplatnily predevsim v zapadni civilizaci.

Je ziejmé, Ze nejvyssi autoritou islamu je Koran. Tento text je pro muslimy Bozim poslanim,
ptvodni, jedinou a vSeobjimajici pravdou, avsak pro politickou organizaci spole¢nosti nedava
mnoho pokyni. Z pohledu demokracie zasadnimi pojmy, které Koran uvadi, jsou surd® a idzma.5
Navic isldm umoznuje interpretovat texty ve svétle moderni doby a vytvaret nové zdkony, tento
proces je znamy jako tzv. idztihdd (Bures 2002).

Podstata isldamu se proto nejevi nutné nesluéitelna s podstatou demokracie stejné jako s pod-
statou jakéhokoli jiného politického systému. Islam obsahuje nadc¢asové principy fungovani spo-
le¢nosti, které vsak musi byt interpretovany v souladu s lokdlnimi a éasovymi podminkami dané
doby (tedy ,ve svétle moderni doby“). Islam neupravuje detaily riuznych situaci a nezavadi v nich
povinné vzorce chovani. Rozhodovani ponechava na viili jednotlived nebo na shodé spolecenstvi,
a tak je umoznéno rozli¢nym spolecnostem a narodim vytvaret si vlastni zdkony (Bures 2002).
Ovsem existuji také oponenti kompatibility islamu a demokracie, ktefi interpretuji rizné verse
z Koranu antidemokraticky a poukazuji na neshodu, nebo dokonce rozpor isldmského prava se
zékladnimi principy lidskych prav a demokracie (Bures 2002; Karatnycky 2002).

Nepratelské antidemokratické interpretace tvori jednu z nejvétsich prekézek pro prosazeni de-
mokracie v isldmském svété. Jejich cilem je v podstaté legitimizovat (na zakladé isldmu) odpor
islamského svéta vici importu ,zdpadnich“ hodnot, prostfednictvim kterych m&a uvchtit Za-
pad muslimsky svét ovladnout. Existence nékterych islamskych hnuti a svéraznych interpretaci
nabozenskych texti predstavuji zdsadni prekdzku rozvoje demokracie v islamskych zemich.

Samotna Zprava o arabském lidském rozvoji (AHDR 2004), kterd definovala demokraticky
deficit arabskych zemi, jako jednu z pri¢in demokratického deficitu uvadi zadjmy velmoci v re-
gionu, které jdou proti podpore demokracie. Ackoli tedy zdpadni mocnosti uvaluji sankce proti
totalitdrnim vlddam, v zemich, kde maji svoje zajmy (napf. Saidské Ardbie), neéini zddné nebo
pouze minimalni kroky k podporfe zmény. Dal$imi negativnimi faktory jsou podle zpravy ne-
dostatecné rozvinutd pro-demokratizacni hnuti v regionu, ndbozenské interpretace, které jsou
vici demokracii nepratelské nebo ,,past jednoho zvoleni“. Tuto frazi pouzivaly vlady zvlasté pred
Arabskym jarem jako vymluvu pro zavedeni svobodnych voleb a uvolnéni politickych podminek,
aby tak zamezily pripadnému vitézstvi radikalnich islamistti, ktefi by pokracovali v totalitarni
vladé bez demokratickych pravidel.

Zahrani¢ni politika zadpadnich velmoci se ¢asto zamérovala a nékde stale zaméfuje na podporu
autoritativnich prozapadnich elit, které byly mnohdy vnimény jako stabilizacni faktor regionu
(Dickey, Thomas 2002). Jedna se napiiklad o Egypt za vlady Husnitho Mubéraka, Satdskou
Arébii nebo Irdn za éry posledniho $dha. Rozporuplnd zahrani¢éni politika Zépadu se uplatnila
i v pripadé Irdku a jeho byvalého prezidenta Sadddma Husajna. Ten byl v 80. letech 20. stoleti
podporovan proti §itskému Irdnu, v 90. letech se jiz stal po okupaci Kuvajtu neptitelem pro
Zapad, na pocatku tisicileti si vyslouzil ndlepku ,,Osa zla“ a v roce 2006 byl popraven (Dickey,
Thomas 2002). Jako dalsi priklad mize byt uvedena italska vlada, kterd za tcelem snizovani

5Sird predstavuje konzultace nad zédsadnimi otdzkami spole¢nosti. Jedna se o zékladni prvek demokratické etiky
v islamu.
6 Jd#ma znamens konsensuélni zptisob rozhodovani.
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imigrace na své tzemi udrzovala pratelské vazby s Libyi a podporovala jejtho tehdejsiho viudce
Muammara Kaddafiho. Na podporu piatelstvi byla v roce 2008 dokonce uzaviena Umluva o pFa-
telstvi, partnerstvi a spolupraci (Sottilotta 2013). Ukazuje se tedy, Ze vzdjemnd neduvéra hraje
vyznamnou roli v demokratickém deficitu v regionu a prekonani této nedavéry je zasadnim krokem
k demokratizaci, budouci spolupraci a bezkonfliktni a mirové koexistenci.

Podle AHDR, jsou dalsi pri¢iny demokratického deficitu zakofenény ve spolecenském uspora-
déni a kolobéhu, kdy je vse zaloZzeno na diktatu a moznost volby je zna¢né omezend jiz od ttlého
détstvi. Navic obcané kvuli rentiérskému systému statu nemaji zajem na politické participaci.
Nejsou nuceni platit dané, ziji v relativni spokojenosti a zaroven nevyvijeji tlak na vladu, kterd
viéi nim neni vedend k zodpovédnosti (AHDR 2004).

Mezi socialni pric¢iny demokratického deficitu se casto radi podoba skolstvi a vzdélavani v mus-
limském svété. Tradi¢ni isldmské spolecnosti vyznavaji tradi¢ni zpusob zivota, ktery zahrnuje
i tradi¢ni skolstvi (Cooper, Yue 2008). Stéle jesté existuji mista, kde se nachdzeji pouze islam-
ské skoly, a déti jsou tak odkazany na memorovani Kordnu. Takovy zptsob vyuky nevychovava
odborniky do sektorti narodnich ekonomik a absolventi madras nejsou oporou demokracie. Proto
reforma skolstvi, které bude moderni, pripravené na nové zpusoby komunikaci, technologicky
pokrocilé s volnym pristupem ke svobodnym informacim, je z hlediska demokracie zasadnim
predpokladem (Riaz 2016).

Obecné plati, ze bohatsi spolecnosti se vzdélanou stiedni tiidou maji vétsi perspektivu byt
demokratické. Toto tvrzeni vsak neplati v ropnych statech (napt. Satudska Arabie, Kuvajt, SAE,
statu. Opakem jsou chudé muslimské zemé, kde jsou ekonomické piijmy podobné jako v jinych
rozvojovych zemich, kde panuje majetkova nerovnost a slaba stfedni tiida pozbyva dilezitou
funkci — nositele demokracie. Proto je potieba pristoupit k reformam ekonomik a ekonomickych
politik stdtt a pracovat na odstranéni ekonomickych pti¢in deficitu (Pew Research Center 2009).

Nezaméstnanost, kterou jsou postizeny predevsim Zeny a mlada populace, miize predstavovat
také jednu z pricin deficitu. U nezaméstnanych, kteri bojuji s frustraci z ekonomické inaktivity
¢i premiry volného casu, hrozi néasledovani islamskych skupin a postupna radikalizace pocetné
skupiny obyvatelstva. Zasadni roli demokratizace hraje postaveni Zeny ve spoleénosti a dalsich
marginalizovanych skupin, které je treba zlepsit.

Projevy deficitu v islkédmskych zemich

I kdyz jsou demokratické prvky obsazeny v islamu, demokracie je v muslimském svété vniména
jako zapadni konstrukt, proto je k ni pristupovano opatrné az odmitavé, a je neustale podrobo-
vana fadé zkouméni a pochybnosti (Hamid 2011). V takovém pripadé je zcela ziejmé, ze rozdil
demokrati¢nosti isldmského svéta a ostatnich zemi je podle organizace Freedom House drama-
ticky. Muslimské zemé se napric regiony potykaji s obdobnymi problémy, kviili nimz je demokracie
narusovana.

Jeden z problémt mohou pfedstavovat volby, které maji zabezpecit demokratické st¥idani moci
dle preferenci voli¢ti. Konéni voleb v zemi vSak nenf vzdy zarukou demokracie. Casto jsou opozi¢ni
politické strany perzekuovany, zastrasovany a mnohdy kvili neférovému pribéhu voleb opozice
nekondi tspésné. V nékterych pripadech se kandidati do samotnych voleb ani nedostanou, protoze
jsou z kandidatury vyrazeni statnim kontrolnim orgdnem pro nejriznéjsi divody, jak se tomu déje
napiiklad v Irdnu. Za nedestné jsou mnohdy oznacovany volby ve stiedni Asii, kde vladni strany
a jejich predstavitelé zastavaji stejné funkce desetileti (napr. Tadzikistan). Do tzv. Arabského
jara se nesttidaly ani hlavy sttt na Blizkém vychodé, a tak Tunisko, Egypt, Libye ¢i Jemen méli
stejného prezidenta (v pfipadé Libye se uzivalo oznaceni viidce) i vice nez 20 let (Puddington et
al. 2014). Avsak i v muslimskych zemich existuji kladné priklady. V arabskych zemich zasazenych



25 Acta Fakulty filozofické Zipadoceské univerzity v Plzni / West Bohemian Review of Social Sciences & Humanities

masovymi protivladnimi demonstracemi se zménili prezidenti, avSak nové usporadani statd ne-
dokazalo mnohdy nasmérovat zemé k demokratickému vyvoji. Pouze Tunisko se stalo jedinym
uspésnym vysledkem tzv. Arabského jara a od organizace Freedom House si za to vyslouzilo
nalepku demokratické zemé. Uspésné reformy volebnich systémi se podafily napiiklad v Sierra
Leone, Senegalu nebo Kosovu, kde se nasledné konaly demokratické volby.

Kromeé politické opozice jsou v nékterych statech pronasledovani novinari ¢i obcansti aktivisté.
Kritiku organizace Freedom House za zhorsovani svobod, potlacovani obcanskych aktivisti a no-
vinaia si vyslouzily Maroko a Kuvajt, které jsou organizaci oznaceny jako céstecné svobodné
zemé (Puddington et al. 2014, 2015, 2018). Také Bangladés byl kritizovan za pravni obtézovani
bloggerti ¢i Maledivy za nesvobodu vyjadfovani. Stihdni a omezeni Cinnosti se netyka pouze
novinaiu a obcanskych aktivisti, ale pronasledovani ¢i pod vyraznou statni kontrolou mohou
byt i prislusnici nevlddnich a mezindrodnich organizaci. Naptiklad Indonésie byla kritizovana
z davodu prijeti zakona, ktery omezuje aktivity nevladnich organizaci, zvySuje nad nimi by-
rokraticky dohled a vyzaduje, aby dodrzovaly narodni ideologii. Zeny, obzvlasté ty ve vrcholnych
pozicich, se také mohou ocitnout pod statnim drobnohledem, stat se obétmi zastrasovani ¢i jako
aktivistky v Satdské Arabii skoncit ve vézeni za Sifeni svych nazora (Puddington et al. 2018).

Lidé tvorici minoritu spole¢nosti jsou v mnohych muslimskych zemich také perzekuovani. Casto
jsou v nebezped élenové LGBT komunity, a to napiiklad v Malajsii, Afghdnistdnu, Irdnu, Gam-
bii nebo v Saidské Arabii, nebo vyznavac¢i odlisné vétve islamu ¢i zcela jiného nabozenstvi.
Si’ité zazivaji ttoky ve statech Perského zalivu, Bangladési nebo v Malajsii, kfestané v Egypteé,
a nabozenskym ttoktim se nevyhnou ani muslimové Zijici v nemuslimskych statech (napt. Indie,
Myanmar) (Puddington et al. 2017, 2018).

Snahy o demokracii v muslimskych zemich vyrazné negativné ovliviiuje nestabilni bezpecnostni
situace, konflikty, vojenské prevraty nebo stahovani zahrani¢nich vojaki hlidajicich bezpecnost.
Nezridka vlady stat prochéazejici bezpecénostni krizi vyuzivaji nastalou situaci ve svij prospéch
v podobé napr. vyhlaseni ¢i prodlouzeni stavu nouze, pri kterém jsou zamérné potlacovana lidska
prava. V severni Africe vale¢ny konflikt v Libyi destabilizuje sousedni staty Tunisko a Egypt, sta-
hovani vojsk NATO v Afghénistanu vyrazné zhorsilo bezpe¢nostni situaci humanitdrnim pracov-
niklim, zendm zastavajicim vefejné funkce a obyvatelim zemé obecné. Se zhorsenim bezpec¢nosti
se potyka i Burkina Faso, kde mistni armada sesadila parlament. Velkou bezpec¢nostni hrozbu
a soucasné i ohrozeni demokracie predstavuji militantni a teroristické organizace, napt. tzv. Is-
lamsky stat, Haméas nebo Boko Haram.

Prekazkou demokratického usporadani statu mutze byt charakter statni ekonomiky. S timto
problémem se potykaji tzv. rentiérské staty, jejichz prijem je z vétsi ¢asti tvoren tézbou nerostnych
surovin. Tyto staty casto postrddaji demokratické vlady. V zdjmu udrzeni se u moci nejsou
mnohdy pfijiména nepopuldrni opatfeni (napt. vybér dani), diky kterym by se obyvatelstvo citilo
opravnéno vyzadovat demokratické prvky (napt. v podobé voleb).

Podle dat organizace Freedom House 1ze konstatovat, Ze islamské zemé maji tendenci k demo-
kratickému deficitu. Nejlepsich vysledkii dosahly muslimské zemé na pocatku méteni v roce 1973.
Vysledky z tohoto roku ukézaly, Ze ze vSech nesvobodnych zemi bylo ,,pouze“ 35 % isldmskych,
a naopak mezi svobodnymi zemémi bylo 6 % islamskych. O deset let pozdéji opét tietinu nesvo-
bodnych zemi tvorily islamské staty, ale zadny z nich neziskal status svobodné zemé. Od roku
2003 tvori isldmské zemé vice nez polovinu vSech nesvobodnych zemi svéta (54 % v roce 2019)
a pouze jednotky procent predstavuji svobodné zemé (2% v roce 2019).
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Metodika vyzkumu

Tato studie se zaméruje zejména na zkoumani existence demokratického deficitu v Siroce defino-
vaném muslimském svété, ktery zahrnuje i Arabsky svét. Pro tcely vétsi ¢asti tohoto vyzkumu,
pokud neni uvedeno jinak, je mozné Arabsky svét vnimat jako podmmnozinu muslimského svéta.
V nékterych ¢astech se vsak vyzkum zabyva ovérenim existence demokratického deficitu v Arab-
ském svété. V téchto ¢astech je Arabsky svét z muslimského svéta vydélen a srovnavan s ostatnimi
(tj. nearabskymi) muslimskymi zemémi.

Muslimsky, resp. islamsky svét je v této préaci definovan jako soubor muslimskych zemi, tj. zemi
s 50 % a vétsim podilem muslimfi z celkového pocétu obyvatel.” Celkem lze podle tohoto pifstupu
oznacit 50 zemi svéta za muslimské, z toho jich patii 22 do Arabského svéta (viz Tabulka 1).
Arabskym svétem se ve studii rozumi soubor arabskych zemi. Cést studie se také zaméiuje na
zkouméani existence demokratického deficitu muslimskych zemi v rdmci jednotlivych svétovych
regiontl. Ty jsou definoviny v souladu s pifstupem Svétové banky® jako vychodni Asie a Pacifik,
Evropa a stredni Asie, Blizky vychod a severni Afrika, jizni Asie, a subsaharska Afrika.

Ke kvantifikaci demokratického deficitu muslimskych a arabskych zemi byl navrzen slozeny in-
dex, ktery méri vykon jednotlivych zemi svéta v oblasti demokracie. Proto je tento index v dalsim
textu oznacovan jako demokraticky index, resp. index demokracie. Demokraticky deficit je pak
vyjadfen jako rozdil mezi prumérnymi hodnotami indexu srovnévanych skupin zemi (napriklad
mezi muslimskymi a nemuslimskymi zemémi). Index je slozen ze tii komponent (osobni préva,
osobni svobody, rovné zachazeni a absence diskriminace) a kazd4 komponenta je reprezentovina
¢tyfmi indikatory. Jednotlivé komponenty reflektuji pfistup AHDR (2004) k demokratickému
deficitu. Slozen{ indexu je prezentovano v Tabulce 2 a pristup AHDR je blize popsan v ptiloze 1,
stejné jako dalsi zvazované indikatory, které ve findlnim indexu nakonec nebyly pouzity.

Vysledny demokraticky index byl zkonstruovan s vyuzitim nékolika statistickych metod. Ko-
relacni analyza ovéruje souvislost mezi jednotlivymi indikatory, které jsou zahrnuty v jedné kon-
krétni komponenté indexu. Existence jednoho spole¢ného zakladniho faktoru v rameci kazdé kom-
ponenty indexu je ovérovana pomoci analyzy zakladnich komponent, resp. faktorové analyzy
(principal component analysis, PCA, resp. principal component-factor, PCF). PCA/PCF? je také
pouzivana pro stanoveni vah jednotlivych indikatora v ramci kazdé komponenty indexu. Kompo-
nenty jsou pak do hodnoty indexu agregovany prostrednictvim prostych aritmetickych primeér.
Kromé PCA/PCF metody se vhodnost jednotlivych indikdtort, kterych je v indexu celkem
dvanict, testuje prostfednictvim Cronbachovy alfy'® a KMO! analyzy. Vysledky téchto testil

"Existuji dalsi mozné piistupy vymezeni isldmského svéta, napifklad na zdkladé ¢lenstvi v Organizaci islamské
spolupriace (OIC), v niz se nachdzi 57 ¢lenskych stati. Kromé 50 isldmskych zemi vyuzitych v této studii je
¢lenem OIC také napi. Guyana, Uganda nebo Togo s nizkym podilem muslimského obyvatelstva na celkovém
obyvatelstvu zemé (OIC 2020).

8Metodika instituce Svétové banky byla zvolena proto, ze AHDR také vyuzivaji regiony vymezené Svétovou bankou.
Dva regiony (Latinskd Amerika a Karibik, Severni Amerika) nebyly zarazeny, nebof se v téchto regionech ne-
nachézeji zemé definované jako muslimské. Netradi¢ni slouc¢eni Evropy a stfedni Asie do jednoho svétového regionu
je ve studii ponechdno z divodu konzistentniho pristupu vuci Svétové bance, ktery je vyuzit v AHDR.

9Tato metoda testuje, jestli korelované indikétory maji v rdmci konkrétni komponenty spoleény zaklad (zékladni
komponentu), jinymi slovy jestli jsou dostate¢né podobné pro méfeni spoleéného fenoménu na drovni komponenty.
Podminka existence jednoho faktoru je ve studii splnéna.

10Cronbachova alfa (Cronbach’s alpha) udéva miru vnitin{ konzistence mezi indikétory v rémci jednotlivich kompo-
nent. Empirické pravidlo udéva, ze hodnota této statistiky by méla byt vétsi nez 0,7 pro jakékoliv validni seskupeni
proménnych (Bland, Altman 1997). Pravidlo bylo v analyze splnéno.

" Kaiser-Meyer-Olkinova (KMO) analjza méfi vhodnost seskupeni indikétorti pro faktorovou analjzu. Podle em-
pirického pravidla by meélo platit, ze hodnoty prumérné KMO miry jsou vyssi nez 0,5. Takovd hodnota KMO
potvrzuje, ze indikdtory sdruzené do dané komponenty vhodné odrazeji jeji zdkladni koncept (Manly 2004). Tato
podminka byla u vSech komponentu indexu splnéna.
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Tabulka 1: Seznam muslimskijch a arabskijch zemi

Zemé Podil muslimi na Zemé Podil muslimi na

celkové populaci (%) celkové populaci (%)
Afghénistdn 99,8 Saudska Ardbie* 92,1
Somalsko™* 99,8 Sudén* 91,2
Maroko* 99,7 Senegal 90,8
Tunisko* 99,5 Egypt* 90,4
Zépadn{ Sahara'? 99,4 Bangladés 88,8
Jemen* 99,1 Gambie 88,6
Maurit4dnie* 99,1 Omén* 88,1
Irén 98,8 Guinea 86,6
Mayotte 98,8 Mali 86,6
Alzirsko* 98,5 Kuvajt* 86,2
Maledivy 98,4 Katar* 83,6
Komory* 98,3 Kyrgyzstan 83,4
Turecko 98,3 Palestina* 80,7
Irak* 98,2 Bahrajn* 79,5
Dzibuti* 96,9 Indonésie 79,3
Libye* 96,6 Spojené arabské emiraty* 76,6
Tadzikistan 96,4 Kazachstan 68,8
Pékistan 96,3 Sierra Leone 64,6
Niger 95,4 Albénie 61,6
Turkmenistan 95,2 Libanon* 61,1
Azerbajdzan 95,1 Brunej 57
Jordansko* 94,5 Malajsie 56,4
Uzbekistan 94,2 Cad 56,2
Syrie* 93,8 Burkina Faso 54,1
Kosovo 93,1 Eritrea 51,6

Zdroj: Grim, Johnson, Skirbekk, Zurlo (2015).
Pozn.: Zemé oznacené symbolem * predstavuji zemé tzv. Arabského svéta vymezené organizaci UNDP

a Svétovou bankou.

a korelace mezi indikatory v rdmci komponent indexu jsou uvedeny v ptiloze 3, 4 a 5. Vypocitané
hodnoty indexu jsou déle analyzovany pomoci metod deskriptivni statistiky a regresni analyzy.

Hodnoty indexu demokracie byly vypocitany pro vétsinu zemi svéta (dle dostupnosti vstupnich
dat) pro t¥i casovd obdobi 1998-2000, 2008-2010 a 2016-2018. Z téchto obdobi také pochéazi
vstupni hodnoty jednotlivych indikatort, ze kterych se index sklada. V kazdém obdobi je z hodnot
za jednotlivé roky vypocitan aritmeticky primeér, aby se snizila potencidlni fluktuace a také
nedostupnost dat. Tyto priméry pak vstupuji jako raw data do vypoctu indexu.

Finélnf kalkulace indexu demokracie vzniks tak, ze se nejdiive tzv. min-max metodou!?® pfeve-
dou (jiz transformované)'* hodnoty jednotlivych indikatori na skére 0-100, kde 100 je nejlepsi

1274padni Sahara neni Svétovou bankou klasifikovana jako samostatné tizemi.

13Tzv. min-max metoda je ¢asto pouzivand metoda standardizace riizné méfenych proménngch, aby byly vzdjemné
srovnatelné, a to napriklad na skédle 0-100 boda. Vypocitd se néasledujicim zptusobem pro kazdé pozorovani kazdé
proménné: od hodnoty konkrétniho pozorovani se odec¢te minimalni hodnota dané proménné, nasledné se tento
rozdil vydéli rozdilem mezi maximalni a minimélni hodnotou této proménné.

Y Transformovanymi hodnotami se mysli hodnoty, které jsou standardizované na z-scores (a které, pokud to bylo
t¥eba, byly pfedtim zlogaritmoviny a invertoviny).
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Tabulka 2: Index demokratického deficitu

Komponenta indexu Indikatory (v zdvorce je uveden zdroj dat)

Politickd prava (Freedom House)
Piistup ke spravedlnosti (V-Dem)
Uroven pravniho statu (WGI)
Vlastnickd prava (V-Dem)

Osobni prava

Svoboda vyjadfovani (V-Dem)
Svoboda vyznéni (V-Dem)
Vniméni korupce (WGI)

Osobni autonomie a individudlni prava (Freedom House)

Osobni svobody

Diskriminace a ndsil{ vii¢i mensindm (FST)

Demokraticky index

Rovné zachézeni Index rovnomérného rozdéleni zdroju (V-Dem)
a absence diskriminace Rovnost politické moci socidlnich skupin (V-Dem)

Rovnost politické moci podle socioekonomického postaveni (V-Dem)

Zdroj: vlastni zpracovani.

mozny vysledek (odrazejici nejlepsi pozorovanou hodnotu daného indikdtoru v datasetu) a 0 je nej-
horsf mozny vysledek (reflektujici nejhorsf pozorovanou hodnotu daného indikatoru v datasetu).
Skore kazdé komponenty se vypocita jako vazeny priameér skore jednotlivych indikatori, kde vahy
jsou urceny statistickou metodou (PCF). Vysledné hodnoty indexu demokracie se pak vypocitaji
jako prosty aritmeticky prumér tii komponent (osobni prava; osobni svobody; rovné zachazeni
a absence diskriminace). Ziskané hodnoty méfi vykon jednotlivych zemi v oblasti demokracie
v uvedenych ttech obdobich.

Téchto hodnot 1ze ale vyuzit také k analyze demokratického deficitu muslimskych, resp. arab-
skych zemi, nebot deficit je v tomto kontextu definovan jako (statisticky vyznamny) rozdil mezi
(prumérnymi) hodnotami indexu srovnavanych skupin zemi. V piipadé demokratického deficitu
muslimskych zemi je zkouméan rozdil mezi prumérnymi hodnotami muslimskych (tj. véetné arab-
skych) a nemuslimskych zemi. Pro ovéreni existence demokratického deficitu arabskych zemi
je srovnavana prumeérnd hodnota indexu pro arabské zemé vic¢i primérné hodnoté indexu pro
ostatni (tj. nearabské) muslimské zemé. Priaméry pouzivané pro srovnavani skupin zemi (a tedy
i k identifikaci demokratického deficitu) jsou nevazené (tj. nejsou vazené populaci jednotlivych
zemi).

Ke srovnavani primérnych hodnot zemi je vyuzito metody regresni analyzy s tzv. dummy
proménnou. Tato dichotomickéd proménnd, kterd nabyva pouze hodnot 1 a 0, vymezuje srovnavané
skupiny zemi. Zavislou proménnou v regresni analyze jsou vzdy hodnoty indexu demokracie pro
jednotlivé zemé. Regresni koeficient u dummy proménnych tak ukazuje rozdil v pramérnych
hodnotach indexu mezi srovnavanymi skupinami zemi, tedy v podstaté méri demokraticky deficit.

Dalsi vyhodou teSeni tohoto problému regresni analyzou s dummy proménnymi je relativni
snadnost pridani kontrolnich proménnych. Jako kontrolni proménna je v regresi pouzita eko-
nomickd tdroven, méfend hrubym narodnim duchodem (HND) na obyvatele (v béznych USD
a podle konverze metodou Atlas). Hodnoty pro tuto proménnou jsou konstruovany jako trilety
prumeér, ktery vzdy ¢dstecné (o jeden rok) predchézi ¢asova obdobi méfend indexem demokracie,

15Pyi konstrukei sloZenych indext se ¢asto vyuzivaji tzv. utopie (nejlepsi mozna dosazitelnd hodnota, tj. best-
-case scenario) a dystopie (nejhorsi moznd dosazitelnd hodnota, tj. worst-case scenario). Pfedklddany index téchto
pristupt nevyuziva, a to proto, ze v této studii jde zejména o srovnani hodnot mezi zemémi, a nikoliv o srovnavani
vyvoje napriklad vzhledem k uréitym stanovenym cilim.



29 Acta Fakulty filozofické Zipadoceské univerzity v Plzni / West Bohemian Review of Social Sciences & Humanities

Graf 1: Porovndni indexu demokracie v Arabském svété, ostatnich muslimskijch a nemuslimskych zemich
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Zdroj: vlastni zpracovani.

coz do urcité miry Tesi i problém potencialni endogenity vztahu mezi ekonomickou trovni a tirovni
demokracie.

Vysledky analyzy demokratického deficitu muslimskych a arabskych zemi

Tato ¢ast studie je zamérena na popis a analyzu vysledki. Nejprve jsou zkouméany a porovnany
praumeérné hodnoty indexu pro Arabsky, muslimsky a nemuslimsky svét, nasledné je ilustrovan
a komparovan vyvoj indexu demokracie v ¢ase v jednotlivych svétovych regionech, a to zvlast pro
muslimské a nemuslimské staty.

Graf 1 srovnava prumérné hodnoty indexu demokracie pro Arabsky svét, ostatni muslimské
zemé (bez arabskych) a nemuslimské zemé ve vsech tiech sledovanych obdobich. Tato komparace
prinasi veelku zajimava zjisténi. Zatimco mezi prvnimi dvéma obdobimi primérna hodnota indexu
demokracie pro vsechny tfi kategorie zemi vzrostla, doslo naopak mezi druhym a tietim obdobim
k poklesu hodnot indexu ve vSech skupinédch. Nejlepsich vysledkti v indexu demokracie dosahuji
nemuslimské zemé. Porovnani vysledkti arabskych zemi a ostatnich muslimskych stati odhaluje
vyrazné horsi vykon arabskych stati ve vSech sledovanych obdobich. Zatimco pro muslimské
nearabské zemé se hodnoty indexu pohybuji v pruméru kolem 41, v Arabském svété situaci na
poli demokracie nezlepsilo ani tzv. Arabské jaro. Pfed jeho vypuknutim (druhé sledované obdobi)
hodnota indexu presahovala 37, avsak ve tfetim obdobi, tedy po Arabském jaru, hodnota indexu
klesla na 35,79. Je zcela ziejmé, Ze obé skupiny zaostavaji za nemuslimskymi staty, coz naznacuje
moznou existenci demokratického deficitu. Lze navic konstatovat, ze za témér dvacet let se tiroven
demokracie v analyzovanych regionech témér nezménila — to ovsem plati také pro nemuslimsky
svét!

Pohled na vysledky jednotlivych statt ukazuje, ze v Arabském svété mél nejnizsi hodnotu
indexu v prvnim obdobi Stdan (7,97), ve druhém obdobi Somalsko (9,18) a ve tfetim obdobi
Syrie (3,72). Naopak nejlepsich vysledki dosahl v prvnich dvou obdobich Kuvajt (58,75 a 57,25),
ve tFetim obdobi ho pfeskocilo Tunisko (69,10). V muslimském svété (bez arabskych zemi) skon¢il
v prvnim obdobi nejhiie Afghanistin (9,87) a nejlépe Senegal (65,18), v druhém obdobi nejhiie
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Graf 2: Vijvoj indexu demokracie v muslimskych a nemuslimskijch zemich svétovijch regioni
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Zdroj: vlastni zpracovani.

dopadl Turkmenistan (13,23) a nejlépe opét Senegal (63,83), coz platilo i v poslednim obdobi:
Turkmenistén zustal posledni (11,34) a Senegal prvni (68,63).

Graf 2 srovnava primérné hodnoty indexu demokracie pro muslimské a nemuslimské staty
v jednotlivych svétovych regionech (definovanych Svétovou bankou) ve tfech zkoumanych ob-
dobich (1998-2000; 2008-2010; 2016-2018). Z grafu je patrné, ze lepsich vysledku v oblasti demo-
kracie dosahly nemuslimské staty regioni s vyjimkou vychodni Asie a Pacifiku. V tomto regionu
to byly ve druhém a tfetim obdobi muslimské zemé, které zaznamenaly v primeéru vyssich hod-
not indexu demokracie (o 1 az 2 body). Zajimavosti také je, ze muslimské zemé tohoto regionu,
spole¢né s nemuslimskymi zemémi jizni Asie, zaznamenaly odlisny trend vyvoje indexu. Zatimco
v obou zminénych regionech doslo v priméru k nartistu indexu demokracie, ve zbyvajicich re-
gionech se hodnoty v Case snizily.

Regionem s vibec nejnizsi drovni demokracie je muslimska jizni Asie v zavésu s muslim-
skymi staty Evropy a stredni Asie, naopak nejlepsich vysledki dosahly nemuslimské staty Ev-
ropy a stiedni Asie. Pokud jde o individudlni zemé, celkové nejhorsich vysledka v jednotlivych
obdobich dosahly muslimské zemé Siudén, Somélsko a Syrie (viz vyse). Naopak nejlépe hodnoce-
nou zemi v prvnim a druhém obdobi se stalo Norsko (99,53 a 98,82), které bylo ve tfetim obdobi
nahrazeno Finskem (96,96).

Dosavadni vysledky a grafy naznacuji existenci demokratického deficitu jak vsech muslimskych
zemi viac¢i nemuslimskym, tak arabskych zemi vic¢i ostatnim muslimskym. Tato zjisténi je vsak
nutné oveérit dalsimi analyzami, napiiklad pomoci regrese. Zavislou proménnou je ve vsech re-
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Tabulka 3: Demokraticky deficit v muslimskych a arabskych zemich

Zavisla proménna: index demokracie

model 1 model 2 model 3 model 4
_ ook _ *okok
Muslimské zemé 24,36 18,43
(1,71) (1,73)
-4,99% -6,18%*
Arabské zemé ’ ’
(2,60) (3,07)
In HND 8,06%** 2,17**
~ (0,42) (1,00)
Koef. determinace R? 0,23 0,55 0,03 0,44
Pocet pozorovani 509 500 135 129

Zdroj: vlastni zpracovani.

Pozn.: uvedeny jsou regresni koeficienty, v zdvorce jsou smérodatné chyby robustni vici heteroskedasticite.
Regresni koeficienty jsou vyznamné na: *** 1% hladiné, ** 5% hlading, * 10 % hladiné. Koeficient determinace
R? nabyva hodnot od nuly do jedné a udava, jak velks ¢ést variability zévislé proménné (tedy skore
demokratického indexu) byla modelem vysvétlena. Modely 1 a 2 srovndvaly muslimské zemé (vé. arabskych)

a nemuslimské zemé. Modely 3 a 4 srovnavaly arabské zemé vuci ostatnim muslimskym (tj. nearabskym)

zemim. Proto je v modelech 3 a 4 vyrazné nizs$i pocet pozorovani.

gresnich analyzach index demokracie. Vysvétlujicimi proménnymi jsou dichotomické (dummy)
proménné, které vymezuji srovnavané skupiny zemi. Regresni koeficient u dummy proménnych
ukazuje rozdil v primérnych hodnotach indexu mezi srovnavanymi skupinami zemi, tedy v pod-
staté méri demokraticky deficit.

Vyhodou metody regresni analyzy oproti jinym alternativnim metoddm (srovnani praumérnych
hodnot pomoci t-testl, popt. analyza rozptylu) je snadné pridéni kontrolnich proménnych. V této
analyze je kontrolovana ekonomicka troven statt pomoci ukazatele HND na obyvatele, aby byla
vyloucena moznost, ze demokraticky deficit je do zna¢né miry pouze disledek rozdilné ekonomické
drovné skupin zemi. Kontrola ekonomické tirovné se jevi jako nezbytna také s ohledem na malé
a bohaté ropné staty Perského zalivu.'6

Vysledky prvni sady regresnich analyz jsou shrnuty v tabulce 3. Modely 1 a 2 ovéruji exis-
tenci demokratického deficitu vsech muslimskych zemi (tj. véetné arabskych) vii¢i nemuslimskym
zemim. Toho je dosazeno srovnanim primérnych hodnot demokratického indexu muslimskych
a nemuslimskych zemi, pricemz hodnota regresniho koeficientu dummy proménné pro muslimské
zemé primo naznacuje rozsah deficitu. Model 2 navic kontroluje ekonomickou troven stati. Z ta-
bulky 3 je zfejmé, ze demokraticky deficit muslimskych zemi (tj. rozdil v hodnoté prumérného
skére demokratického indexu mezi muslimskymi a nemuslimskymi zemémi) ¢ini 24,36 bodu.
Pokud je vSak v regresni analyze kontrolovana ekonomicka uroven, deficit se snizi na 18,43 bodd.
Oba tyto vysledky jsou navic statisticky vyznamné na 1% hladiné.

Oba modely tak potvrzuji vyrazny a statisticky vyznamny demokraticky deficit muslimskych
zemi. Je vsak patrné, ze pridanim ekonomické proménné se rozvojovy deficit snizi, zustava vsak
znacny a statisticky vyznamny. To naznacuje, ze mensi ¢ast demokratického deficitu muslimskych
zemi 1ze vysvétlit jejich nizsi ekonomickou drovni. Zaroven plati, ze s vysSsi ekonomickou trovni
se zvysSuji hodnoty demokratického indexu jak muslimskych, tak nemuslimskych zemi (i tento
vysledek je statisticky vyznamny na 1% hladiné).

16Na zdkladé kontroly funkéni formy vztahtl mezi hodnotami indextt a HND na obyvatele, kterd probéhla pred
samotnymi regresemi, vstupuje HND na obyvatele do vSech regresi v logaritmicky transformované podobé (proto
je v tabulkdch uvddéna zkratka In_ HND, kde In__ znad{ prirozeny logaritmus).
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Tabulka 4: Vyvoj deficitu v muslimskijch zemich

Zavisla proménna: index demokracie
model 1 model 2 model 3 model 4 model 5 model 6
(1998-2000) (2008-2010) (2016-2018) (1998-2000) (2008-2010) (2016-2018)

. ; . -24,74%** -24,00%** -24,34%** -18,38*** -18,25%** -17,34
Muslimské zemé
(2,90) (2,89) (3,11) (0,68) (2,90) (3,20)
In HND 8,90*** 8,59%* 8,79***
B (2,98) (0,72) (0,85)
Koef. determinace R? 0,23 0,23 0,22 0,62 0,58 0,53
Pocet pozorovani 168 170 171 165 167 168

Zdroj: vlastni zpracovani.

Pozn.: uvedeny jsou regresni koeficienty, v zdvorce jsou smérodatné chyby robustni vici heteroskedasticité.
Regresni koeficienty jsou vyznamné na: *** 1% hlading, ** 5% hlading, * 10 % hladiné. Koeficient determinace
R? nabyva hodnot od nuly do jedné a udava, jak velks ¢ast variability zdvislé proménné (tedy skére

demokratického indexu) byla modelem vysvétlena.

Modely 3 a 4 v tabulce 3 porovnéavaji irovné demokracie mezi arabskymi a ostatnimi muslim-
skymi zemémi. I zde plati, ze hodnota regresniho koeficientu pro dummy proménnou pro arabské
zemé primo naznacuje rozsah demokratického deficitu arabskych zemi viéi ostatnim (nearab-
skym) muslimskym zemim. Zatimco bez kontroly ekonomické trovné (model 3) byl deficit mensi
a statisticky méné vyznamny, pii kontrole HND na obyvatele (model 4) deficit dokonce vzrostl
v neprospéch arabskych zemi. To vsak neni Gplné prekvapivé, nebof fada stati Arabského svéta
je ekonomicky velmi bohata, a proto se jejich pozice pri kontrole ekonomické trovné muze rela-
tivné zhorsit. To ostatné vysledky ukazuji, nebof demokraticky deficit pii kontrole ekonomické
drovné vzrostl o 1,19 bodu indexu v neprospéch arabskych zemi, navic se vysledek stal statisticky
vyznamné&jsim (na 5 % hlading).

Druhé sada regresnich analyz (viz Tabulka 4) zkoumd vyvoj demokratického deficitu mus-
limskych zemi (véetné arabskych; oproti nemuslimskym) v c¢ase, tedy pro jednotlivd t¥i casova
obdobi. Z vysledku je zrejmé, ze demokraticky deficit je v ¢ase spiSe konstantni — neprohlubuje
se, ale ani nedochdzi k jeho snizovani. Tento zavér plati podobné jak pro pripady, kdy neni eko-
nomickd troven kontrolovina (modely 1 az 3), tak pro pfipady s jeji kontrolou (modely 4 az 6).
Pokud jde o modely bez kontroly ekonomické trovné, vyraznéjsi snizeni demokratického deficitu
muslimskych zemi nastalo mezi prvnimi dvéma obdobimi, kdy se deficit snizil o 0,74 bodu in-
dexu. Ve tfetim obdobi se oproti druhému deficit naopak nepatrné prohloubil, a to o 0,34 bodu.
V modelech s kontrolou ekonomické tirovné ¢inil v prvnim obdobi demokraticky deficit muslim-
skych zemi 18,38 bodi, v poslednim obdobi se deficit snizil na 17,34 bodi. Z vysledki je patrné,
Ze za poslednich priblizné 20 let nedoslo v podstaté k zadnému snizeni demokratického deficitu
muslimskych zemi. Hlavnim divodem pretrvavajictho demokratického deficitu muslimskych zemi
je jejich stagnujici vykon v oblasti demokracie, coz demonstruji nezlepsujici se hodnoty demokra-
tického indexu téchto zemi. Pro doplnéni lze uvést, ze demokraticky deficit Arabského svéta se
vici ostatnim muslimskym zemim v ¢ase mirné snizuje. Tyto regresni analyzy vsak nejsou statis-
ticky prukazné, coz je do znacné miry dusledek vyrazné nizsiho po¢tu pozorovani v jednotlivych
modelech (tyto vysledky jsou uvedeny v priloze 6).

Posledni ¢ast vyzkumu byla zaméfena na regionalni perspektivu demokratického deficitu mus-
limskych zemi. Tato analyza vsSak ve svétle jiz prezentovanych vysledkt prekvapivé zavéry nepri-
nesla. Demokraticky deficit byl potvrzen ve vSech regionech a faktem ztistava, ze muslimské zemé
zaostavaji za nemuslimskymi zemémi vyznamné i v pripadé, kdy je kontrolovana ekonomicka
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troven statt (jedinou vyjimkou je region jizni Asie). Lze navic konstatovat, ze vyvoj deficitu
v Case se prilis neméni, jinymi slovy muslimskym stattim se ani v jednotlivych regionech nedari
demokraticky deficit snizovat. Nejhlubsi demokraticky deficit muslimskych zemi byl indikovan
v regionu Blizkého vychodu, tento vysledek vsak nema velkou vypovidajici hodnotu, nebot jedi-
nou porovnavanou nemuslimskou zemf je Izrael. Druhy nejvétsi demokraticky deficit muslimskych
zemi byl zjistén pro region Evropy a stfedni Asie (vysledek v priméru o 26 bodu horsi u mus-

evv s

(rozdil ¢inil pouhé 4 body indexu demokracie v neprospéch muslimskych stati).

Diskuze vysledkl a zavér

Existence demokratického deficitu v muslimskych, resp. arabskych zemich, byla zkouména pro-
stfednictvim konstrukce a vypoctu indexu demokracie. Tento index z hlediska struktury vychazi
ze Zpravy o arabském lidském rozvoji, ktery demokraticky deficit pro arabské zemé definoval
(AHDR 2004). Index se skladd z celkem tii komponent (osobni prava; osobni svobody; rovné
zachdzeni a diskriminace), z nichz kazdd obsahuje ¢tyti indikatory. Hodnoty indikétortu pro jed-
notlivé zemé byly agregovany do skére prislusnych komponent jako vazeny prameér indikatort
v dané komponenté, pricemz vahy byly stanoveny statisticky metodou PCF. Vysledné hodnoty
indexu pro jednotlivé zemé pak byly vypocitany jako prosty aritmeticky priameér skére jednotli-
vych komponent. Hodnoty indexu byly nésledné pouzity pro ovéreni existence demokratického
deficitu muslimskych, resp. arabskych zemi na globélni i regionalni tirovni a také z hlediska vyvoje
v ¢ase. Demokraticky deficit je v kontextu této prace definovan jako rozdil mezi (pramérnymi)
hodnotami indexu srovnavanych skupin zemi.

Vysledky vyzkumu ukézaly, ze ackoliv byl demokraticky deficit formulovan rozvojovou agen-
turou OSN témér pred dvaceti lety pro Arabsky svét, stale je pro tuto ¢ast svéta aktualni. Kromé
toho bylo navic zjisténo, ze demokraticky deficit je charakteristicky také pro muslimsky svét jako
celek, nebot muslimské zemé vykéazaly v priméru nizsi hodnoty indexu nez zemé nemuslimské.
Komparace hodnot indexu déle ukazala, ze arabské zemé v oblasti demokracie zaostavaji dokonce
i za ostatnimi (tj. nearabskymi) muslimskymi zemémi. Vysledky navic potvrdily, Ze za poslednich
priblizné 20 let nedoslo v podstaté k zddnému snizeni demokratického deficitu muslimskych ani
arabskych zemi.

Také v ramci jednotlivych svétovych regiont dosahuji muslimské zemé horsich vysledkt nez
zemé nemuslimské. Nejvétsi takové rozdily byly zaznamendny v regionu Blizkého vychodu, kde
vsak srovnani neni prilis relevantni, nebot se zde nachazi pouze jedna nemuslimska zemé. Vyrazny
demokraticky deficit muslimskych zemi{ byl zaznamenén také v regionu Evropy a stfedni Asie,
naopak muslimské zemé subsaharské Afriky mély deficit nejnizsi.

Provedena studie navic potvrdila, zZe ekonomicky ¢initel je vyznamny pti zkoumani demokra-
tického deficitu a jeho hloubky. Nejhorsich vysledka v globalnim srovnani dosahly chudé, obvykle
muslimské staty ze skupiny nejméné rozvinutych zemi, kterymi jsou napiiklad Jemen, Somalsko,
Sudan nebo Eritrea. Obcas se vSak i ekonomicky vyspélé staty ocitly mezi nejhtite hodnocenymi
zemémi. Jednd se napriklad o Saiidskou Arébii a Bahrajn, které se v poslednim analyzovaném
obdobi umistily mezi dvaceti nejhtufe hodnocenymi stéty v indexu demokracie (v globalnim srov-
nani). Nicméné také ostatni bohaté staty Perského zalivu (s vyjimkou Kuvajtu) se umistily v nej-
horsi tetiné klasifikovanych zemi. Z ¢ésti se tak potvrdily zévéry Rosse (2001) a Elbadawi, Mak-
disi, Milante (2011), ktefi povazuji ropu a zavislost na primarnich zdrojich obecné jako skodlivou
pro existenci demokracie v islamskych zemich.

Vysledky analyzy mohou déle ¢astecné naznacovat, ze faktorem demokratického deficitu by
mohl byt také isldm, jak o tom hovorily napiiklad studie autori Kendourie (1994), Hunting-
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ton (1996) ¢i Fish (2002). Kromé diive prezentovanych vysledki jsou totiZ zjevna dalsi zjisténi.
V prvnim zkoumaném obdobi se mezi deseti nejhiite hodnocenymi zemémi (podle indexu demo-
kracie) nachdzi sedm muslimskych zemi, ve druhém obdobi Sest a ve tfetim obdobi opét sedm.
Mezi top deset zemi s nejvyssim hodnocenim se neprobojovala zadna muslimska zemé ani v jed-
nom ze t¥{ obdobi. Nejlepsi muslimské zemé obsadily pricky kolem 110. mista (z celkovych pfi-
blizné 170 zemi): v prvnim a druhém obdobi skonéil nejlépe Senegal na 111., resp. 110. misté,
a ve tretim obdobi Tunisko na 119. misté. Vyse uvedeni autori kromé islamu poukazovali také na
arabskou kulturu, kterda mé byt podle nich neslucitelnd s demokracii. Vysledky analyz opravdu
mohou svadét k potvrzeni této domnénky, nebot zemé Arabského svéta se umistily v indexech
rozvojovych deficiti dokonce v priméru hiife nez nearabské muslimské zemé.

Je vsak treba dodat, ze prezentované vysledky v zadném piipadé nefikaji, ze isldm nebo arabska
kultura jsou pricinou demokratického deficitu, nebo Ze jsou s demokracii neslucitelné. Vyse uve-
dené analyzy indikuji pouze souvislosti (byt ve vétsiné pripadi relativné silné), v zadném pripadé
vsak kauzalni vztahy. K analyze takovych otdzek by bylo nutné aplikovat zcela jiny vyzkumny
ramec a metodologicky pristup umoznujici identifikovat faktory demokratického deficitu v islam-
skych zemich. Aktualn{ vyzkum muze také slouzit jako vzor pro obdobné analyzy ostatnich rozvo-
jovych deficitt arabskych, resp. muslimskych zemi, které byly identifikovany ve zpravach AHDR.
Jedna se o deficit v oblasti znalosti a vzdélani, genderu ¢i lidské bezpecnosti. Cilem takovych
studii by byla kvantifikace deficiti za pouziti nové zkonstruovanych indexu (genderu, vzdélani,
a bezpecnosti) a jejich néslednd analyza. Na tomto typu vyzkumu jiz autori predkladaného ¢lanku
aktualné pracuji.

Na zavér lze shrnout, ze i kdyz hodnoty nékterych indikatorti v nejriiznéjsich oblastech demo-
kratického indexu v mnoha arabskych ¢i muslimskych zemich béhem poslednich dekad vzrostly,
vétsina téchto zemi naddle relativné zaostava v oblasti demokracie. Ackoliv byl deficit poprvé
pojmenovan v roce 2002 organizaci UNDP pro Arabsky svét, tato studie ukazala, ze je v priméru
platny i dnes, a to nejen pro arabské staty, ale také pro muslimsky svét na globalni, ale i regionalni
irovni.
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Summary

United Nations Development Programme (UNDP) identified in 2002 three fundamental areas of human
development in which the Arab world lags behind the rest of the world. One of those specified areas was
the lack of freedom and democracy. This paper aims to define and describe the democratic deficit in the
context of the Muslim world, verify its existence in the Arab world, and determine its possible presence in
Muslim countries across various world regions. To investigate the presence of the democratic deficit, the
study introduces a composite democracy index that measures and compares countries’ performances in
democratic domains.

The introductory part of the paper describes and defines democracy and explains the main charac-
teristics of a democratic form of government. These consist of regular elections, pluralistic systems, con-
stitutional governments, and majority rule (while protecting minorities). The second section presents the
literature review of studies focused on the democratic deficit and pitfalls of democracy in the Muslim and
Arab worlds. While several authors present the civil war and the Arab-Israeli conflict as one of the barriers
to democracy, others emphasize the dependence on primary resources (such as oil) or the patriarchal and
clan societies.

The third section then examines the broader theoretical context as well as the deeper causes of the
democratic deficit in the Muslim world. It explains the relationship between religion (Islam), state, and
democracy. In Islam, the difference between religion and state is nonexistent because both components
are part of Islam, and therefore the interests of both should be identical. However, in political practice,
state policy is often separated from religion, and thus, Islam is not the main factor in the state’s domestic
and foreign policy. Then, the possible causes of the deficit are presented, as well as the examples of
the manifestation of the democratic deficit around the Muslim world, such as non-democratic elections,
persecution of minorities, bloggers or journalists.

The following fourth section of the paper presents the research methodology, clarifies the concept of
a Muslim country, and introduces the construction and calculation of the composite index. The democracy
index consists of three components: personal rights, personal liberties, equal treatment, and absence of
discrimination. Each component includes four democracy indicators covering three time periods 1998-
2000, 2008-2010, and 2016-2018. Each component’s scores for individual countries are calculated using
a weighted average of the four indicators within each component, where weights are decided statistically by
a method called principal component-factor. The scores for the democracy index for individual countries
are calculated as a simple average of the three components’ scores. The scores are used to test the presence
of the democratic deficit for the group of Muslim countries (including the Arab countries; against non-
Muslim countries) and the group of Arab countries (against the rest of Muslim countries). To test this,
regression analyses with dummy variables are performed while controlling for GNI per capita.

Section five presents the results, which are then discussed and summarized in the paper’s final section.
The results showed that although the deficit was formulated almost twenty years ago, it is still relevant.
It has been observed that Muslim countries performed, on average, worse on the democratic index than
non-Muslim countries, which means that the Islamic countries have to deal with the democratic deficit as
well. Moreover, the results also showed that the performance of the Arab world in the democratic index is
even worse than that of the other Muslim countries. The analysis also confirmed that the economic factor
is important in verification of the deficit and its depth. On the level of individual countries, poor Muslim
states often achieved the worst results, usually from the group of the least developed countries, such as
Yemen, Somalia, Sudan, or Eritrea.
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Piiloha 1: Pristup AHDR k demokratickému deficitu a navrzené indikatory pro index de-
mokracie

Komponenty indexu jsou navrzeny v souladu s AHDR (2004), kterd demokraticky deficit arab-
skych zemich vnima zejména z perspektivy osobnich prav a svobod. V tivodu report také zminuje,
ze lidé maji pravo na dustojny hmotny, mordlni a duchovni zZivot, ktery neni slucitelny s ja-
koukoliv formou diskriminace. Proto je index demokracie, ktery je nasledné vyuzivan k méreni
demokratického deficitu muslimskych, resp. arabskych zemi, slozen z uvedenych tii komponent
(osobni prava, osobni svobody, a rovné zachazeni a absence diskriminace). Tento pfistup je in-
spirovan také metodikou a slozenim Indexu spolecenského pokroku, Social Progress Index (Stern
et al. 2020), ktery v jedné ze svych dimenzi aproximuje pristup k demokracii osobnimi pravy
a osobnimi svobodami. Indikdtory do jednotlivych komponent indexu proto byly voleny tak, aby
odpovidaly pristupu zejména AHDR (2004) a ¢astecné se opiraly také o Index spolecenského
pokroku. Kromé indikatoru, které jsou pouzity v této praci ve findlni verzi indexu demokracie
(viz Pfiloha 2), byly zvazovany také dalsi proménné. Ty vSak nakonec nemohly byt pouzity ze-
jména z diivodu nedostupnosti dat nebo nedostate¢né konceptudlni ¢i statistické koherence. Jedna
se zejména o nasledujici indikdtory (v zavorce je uvedeny zdroj): Index rovné ochrany (V-Dem),
Podil populace s volebnim pravem (V-Dem), Polity IV Index (CSP), Index demokracie (The
Economist), Index vniméni korupce (Transparency International).

Priloha 2: Zkratky proménnych, které byly vyuZity pro konstrukci indexu demokracie

Zkratky proménnych Nézev proménnych (CJ) Nézev proménnych (AJ) Zdroj

dem1 Osobni prava Personal rights
proprights Vlastnické prava Property rights V-Dem
accjust Pristup ke spravedlnosti Access to justice V-Dem
polrightagg Politickéd prava Political rights Freedom House
rulelaw Uroveii pravniho statu Rule of law Worldwide Government
Indicators
dem?2 Osobni svobody Personal freedoms
corruption Vniméani korupce Control of corruption Worldwide Government
Indicators
freedrelig Svoboda vyznani Freedom of religion V-Dem
freexp Svoboda vyjadfovani Freedom of expression V-Dem
persautonomy Osobni autonomie Personal autonomy & Freedom House; Civil
a individudlni prava Individual rights liberties — indikator G
dem3 Rovné zachazeni Equal treatment and
a absence diskriminace absence of discrimination
minordiscr Diskriminace a nésili vuci Discrimination and violence Fund for Peace, FSI
mensindm against minorities
eqdistres Index rovnomérného Equal distribution of V-Dem
rozdéleni zdroja resources indec
eqpowersocgrp Rovnost politické moci Equality of political power V-Dem
socialnich skupin by social group
eqpowersocpos Rovnost politické moci podle FEquality of political power V-Dem

socioekonomického postaveni by socioeconomic position

Zdroj: vlastni zpracovani.

Pozn.: Tucné jsou uvedeny nazvy komponent.
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Priloha 3: Korela¢ni tabulky

0
. F 5 &
£ g £ = 5 Z s I I
EZ‘ %\ a\ E\ 8\ Eb\ Eb\ &\ E\ g\ g\ g\
T § E® % § ® § § ® ®§® % %
8 &6 & & & & & & A a A A
Dem1_ proprights 1,00
Deml_ accjust 0,73 1,00
Dem1_ polrightagg 0,75 0,78 1,00
Dem1_ rulelaw 0,62 0,78 0,70 1,00
Dem2__corruption 1,00
Dem2_ freedrelig 0,39 1,00
Dem2_ freexp 0,52 0,72 1,00
Dem2_ persautonomy 0,76 0,65 0,76 1,00
Dem3__minordiscr 1,00
Dem3__eqdistres 0,57 1,00
Dem3__eqpowersocgrp 0,49 0,49 1,00
Dem3__eqpowersocpos 0,46 0,53 0,62 1,00

Zdroj: vlastni zpracovani.

Pozn.: Uvedeny jsou korela¢ni koeficienty findlné upravenych proménnych (tedy standardizovanych na z-scores,
popf. transformovanych a invertovanych).

Piiloha 4: Vysledky faktorové analyzy (Principal component factor, PCF)

Deml Dem?2 Dem3

Pocet pozorovani 526 522 511
Pocet parametri 4 4 4

Faktor 1 3,19 2,93 2,59
Eigen values Faktor 2 0,39 0,67 0,62

Faktor 3 0,23 0,26 0,44

Faktor 4 0,19 0,14 0,35
Pocet faktoru v analyze 1 1 1

Zdroj: vlastni zpracovani.
Pozn.: Kazda ze ti{ komponent indexu (Dem1-Dem3) méa pravé jeden zdkladni faktor, coz ukazuje eigenvalue

vétsi nez jedna pouze pro prvni (a zddny dalsi) faktor.
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Priloha 5: Hodnoty Cronbachovy alfy a KMO pro komponenty indexu demokracie

Komponenty indexua Cronbachova alfa KMO
Osobni prava 0,92 0,83
Osobni svobody 0,88 0,72
Rovné zachazeni a absence diskriminace 0,82 0,77

Zdroj: vlastni zpracovani.
Pozn.: Pro validitu vysledki je zaddouci, aby hodnota alfy byla vétsi nez 0,7 a hodnota KMO vétsi nez 0,5.

Oba pozadavky jsou splnény pro vSechny tii komponenty demokratického indexu.

Piiloha 6: Vyvoj demokratického deficitu v arabskych zemich

Zavisla proménna: index demokracie

model 1 model 2 model 3 model 4 model 5 model 6
(1998-2000) (2008-2010) (2016-2018) (1998-2000) (2008-2010) (2016-2018)
, . -5,56 -4,79 -4,61 -9,93* -7,11 -3,18
Arabské zemé
(4,27) (4,35) (5,03) (4,94) (5,12) (6,07)
*k
In. HND 3,51 2,69 1,14
(1,58) (1,73) (2,20)
Koef. determinace R? 0,04 0,03 0,02 0,10 0,063 0,010
Pocet pozorovani 45 45 45 43 43 43

Zdroj: vlastni zpracovani.

Pozn.: uvedeny jsou regresni koeficienty, v zdvorce jsou smérodatné chyby robustni vici heteroskedasticité.
Regresni koeficienty jsou vyznamné na: *** 1% hlading, ** 5% hlading, * 10 % hladiné. Koeficient determinace
R? nabyva hodnot od nuly do jedné a udava, jak velké ¢ést variability zévislé proménné (tedy skore

demokratického indexu) byla modelem vysvétlena.



