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Piedkladana prace svéd¢i o autorové zdjmu o zkoumanou oblast, o dobré znalosti
odborné literatury a schopnosti s ni pracovat. To néasledné umoZiiuje nalezitou orientaci
v teoretické roviné problému a rovnéz i aplikaci teoretickych vychodisek do praktickych
zkouméni. Struktura prace je promyslena, prace je koncipovana logicky a piehledné a
vypovidd o nadhledu nad danou problematikou, o schopnosti jednotlivé jevy nejen
analyzovat, ale téZ je zaClenit do SirSich souvislosti. Praktick4 ¢ast, opirajici se o vlastni
vyzkum, vymezené jevy systematicky tiidi a dobfe vyhodnocuje.

Z obsahového hlediska lze vznést pouze tuto pfipominku: s. 14 — uvedené pifklady
dnes jiz nemiizeme povazovat za neologismy (hardvér, kompjutr, Sou, marketing), jsou
poplatné citovanému zdroji (r. 1992).

Formalni stranka prace vykazuje pomérné zna¢né mnozstvi nedostatkli. Z jejich
charakteru Ize usoudit, Ze jsou zplsobeny ¢aste¢né neznalosti, vétsinou viak nedbalosti, popf.
Sasovym tlakem v zavére¢né fazi zpracovani. V praci najdeme sice precizni grafy a schémata,
v textové &asti vsak i chyby ve formatovani (s. 5 — nadpis kapitoly na poslednim fadku
stranky; s. 12 — nevhodné pouzZity tuény typ pisma; s. 14 — nelogické stfidani velkych a
malych pismen v poéateénich slovech schématu; kap. ¢. 5 — nesystémové Cislovani
podkapitol, v obsahu chybi &islovani plng, podobné je tomu i v kap. €. 6; s. 22 a nasl. -
nedoporutujeme uvadét zdroje tiskovin tu¢né, vizudlné to koliduje s vnitinim d€lenim
kapitoly). Interpunké&ni nedostatky najdeme na s. 4, 5, 7, 11, 14, 15, 17, 19, 23, 26, 33, 42, 43.
V zépisu procentudlniho poétu chybi mezery (s. 33, 36, 39, 40, 41, 42). Mluvnické shoda je
poruSenanas. 3, 9, 14, 16, 19, 23, 26, 31, 34, 43, tvaroslovné nedostatky se vyskytuji na s. 4,
18. V textu chybgji slova — s. 4, 5, 8, 14, 18, 34, 42, misty najdeme pieklepy. Nazev
rozhlasové stanice Classic FM nedoporucujeme uvadét v podobé loga ¢&i internetové adresy
s malym pocateénim pismenem (s. 41). Také je tfeba pfeformulovat vyjadieni aufori prdce

Jjsou si védomi, nebot’ BP neni kolektivnim dilem (s. 28).




Souhrnné lze konstatovat, Ze predkladana bakalafska prace splnila zadany cil,
z obsahového hlediska naplnila i zasady stanovené pro vypracovani. Je pfinosem v oblasti
zkouméni dané problematiky a mtze byt vyuzita i k dal§imu vyzkumu do budoucna. Jeji
kvalitu v8ak bohuZel sniZuji nedostatky formalni.

Praci doporucuji k obhajobé a vzhledem k vySe uvedenym pfipominkam navrhuji

hodnoceni velmi dobfe.
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