Hodnoceni bakalafské prace Ivety Navratilové Nékteré podoby tzv. budovatelského roma-

nu v letech 1950 — 1955,

Téma, které si zvolila jako stfed syé prace, mohlo byt pro autorku vyzvou i varovanim:
prozaicka tvorba prvni poloviny 50. let neni v popfedi zdjmu jiz generaci studujicich, neni
zZminovana, popularizovéna, chvélena, je bezpeéné daleko za okrajem zajmu mladych lidi,
ktefi, pokud ¢tou, tak toliko bulvérni deniky, a pokud sleduji televizi, propadaji ,kouzlu” tele-
viznich seriali &i telenovel. Autorka pfistoupila k problematice tzv. budovatelského romanu
jako k vyzvé, jako k Pandofiné skfifice — co skryva? K porovnani byly zvoleny texty, mezi je-
jichZ vydanim je ,rozpéti“ péti let: Cesta oteviend (A. Bernaskova) vysla v r. 1950, Slunce

v udoli (A. Pludek) v r. 1955,

Nastinéna je politickd situace v CSR cca od Ustavy 9. kvétna z r. 1948 do poloviny pa-
desdtych let, vystizné jsou predstaveny okolnosti, za nichz probihala nelehka geneze norem
pro hodnoceni uméleckych dél (poezie, proza, drama), Z2anr( atd. Nasleduje obecna charak-
teristika budovatelského romanu (cile, funkce, schéma déje a postav, tloha prostredi), poté
jiz jsou podrobnéji analyzovéany obé zkoumané prézy, porovnany oba texty v kategoriich vyse
uvedenych, préce je ukon&ena zamyslenim nad odkazem »zprofanovaného” 3anru proze let

nasledujicich, »volnéjsich”, a zavére¢nym zhodnocenim.

PFi komparaci text( upozorfiuje mimo jiné autorka i na ddlezity i ,posun” v jejich
schématu: zatimco Cesta oteviena instaluje tradiéni neménné schéma déjové i v pasmu po-
stav, Slunce v tdoli umistuje pfibéh do pfirody, na stavbu mladeze, kde mezi mladymi bri-
gadniky predeviim se nabizeji jiné varianty a moznosti mezilidskych vztah(, nez v uzavie-
ném prostoru zavodu &i dilny, a novinkou je také usili demaskovat pokusy manipulovat dru-

hymi i klast zakladni kaminky k bezohlednému budovani vlastni kariéry.

Jakkoliv téma vybizi k detailnéjSimu a hlub$imu zkoumani i soucasnou literarni historii
a zasloutzilo by si vétsi pozornost predeviim mladého ¢tenare, Ize dle mého povaZovat i tento
»lokdIni” a relativné letmy pokus za prospésny a Uspésny. Autorka pfedevsim respektovala
hranice korektniho pfistupu bez apriorismu, seznamila se sekundarni, zejména dobovou lite-

raturou, s literaturou odbornou, precetla nékolik tzv. budovatelskych préz, seznamila se



s kulturné politickym klimatem nelehké periody a nacerpané poznatky a ziskané informace
dokazala pfi své ,cesté do pravéku” adekvatné vyuzit. Na praci je patrné, e je vysledkem
vnitiniho svaru autorky s tématem, pfedevim s adoraci absolutnich a nezpochybnitelnych

»zaruk” cesty ke $tastné budoucnosti.

Ke Skodé celkového hodnoceni se autorka nevyvarovala nékolika prohfeski proti

spravnému pravopisu.

Praci doporucuji k obhajobé, navrhuiji klasifikovat jako velmi dobrou.

V Plzni 21. 5. 2012 Jifi Stanék
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