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zpracované na téma

Numericka simulace padu horolezce

Bakalai'ska prace se zabyva analyzou padu horolezce jisténého horolezeckym lanem. Ke
konkrétnim cilim autora patii vytvoteni vypodtového modelu sedaciho tivazku, lana a jejich
propojeni se stivajicim modelem lidského t&la. Na zakladé numerickych simulaci jsou
vyhodnoceny diisledky padu z pohledu moznych poranéni horolezce.

Prvni kapitola piedstavuje uvod zejména z pohledu historie horolezeni. Ve druhé
kapitole jsou popsany zéklady potfebné teorie, konkrétné metoda koneénych prvki a vazané
mechanické soustavy. Kapitola 3 obsahuje popis problému padu jisténého horolezce véetné
odvozeni razové sily, kterd na lidské t&lo pisobi. V kapitole 4 jsou potom predstaveny
numerické modely lidského téla, sedaciho ivazku a horolezeckého lana. Kapitola 5 pfedstavuje
tzv. kritéria poranéni. V kapitole 6 jsou vyhodnoceny vysledky simulaci padu horolezce v 5
riznych konfiguracich. Kapitola 7 obsahuje zavéry bakalarské prace.

Po formalni strance je prace v potadku. Spliiuje pozadovany rozsah, ma vhodnou
logickou strukturu. ReSerse literatury je podle mého nazoru vice nez dostacujici pro tento typ
prace. Vsechny zdroje jsou pfitom v praci fadné citovany.

Bakalarska prace jako celek predstavuje zajimavou aplikaci mechaniky a nastroji
numerickych simulaci s potencidlem prevence poranéni v oblasti horolezectvi. Pfi jejim
zpracovani prokazala studentka znalosti vdzanych mechanickych soustav a metody kone¢nych
prvkd, které vyuZila pro vytvoteni modelu sedaciho Gvazku a lana. Tyto modely a jejich
provazani se stivajicim modelem lidského t&la povazuji za nejvétsi piinos bakalaiské prace,
nebot’ je zde potencial pro jejich budouci vyuziti v ramci kvalifika¢nich praci nebo védeckych
projektd.

Po strance obsahové shleddvdm v praci urité nedostatky zejména ve smyslu
chybéjicich informaci. Neni naptiklad jasné, jaka antropometrie horolezce byla zvolena. Uplng
chybi detailngjsi popis modelfi sedactho Givazku a lana, tj. kolik a jaky typ prvki byl zvolen,
jaké modely materialdl a jaké materidlové konstanty byly uvazovany (materidlové karty VPS
nemohou dostatovat). Chybi detailni popis okrajovych a pogate¢nich podminek simulaci padu
horolezce. AZ v zavéru prace se &tenar dozvi, Ze zvolené konfigurace reprezentuji pad na
zajisténé cesté, tzv. via ferratd. Tyto nedostatky z mého pohledu zbytetn& snizuji kvalitu
piedkladané prace, kterd je jinak origindlnim dilem.



K praci mam n&kolik ptipominek a dotazl. Pro potieby obhajoby vybirdm nasledujici:

1.

2.

Zavér:

Pozor na nazvoslovi. Mechanismus je soustava s jednim stupném volnosti (kapitola
2.2.2)

Jakym zplisobem byl model uvazku utaZen na modelu horolezce? Jak byl model
lana pfipevnén na model Givazku?

Jaké jsou prekazky pouZziti modelu lana podle V. Bedogniho? Nebylo by mozné
ziskat parametry modelu z dostupnych experimentdlnich dat napf. metodou
nejmensich ¢tverc?

Nerozumim zdivodnéni zavislosti razové sily na vySce padu na str. 35. Podle vztahu
(3.5) je velikost razové sily zavisla jen na padovém faktoru H/L. Parametr mg je pro
horolezce konstantni. Prosim vysvétlete.

V souhmu lze konstatovat, Ze cile bakalatské prace byly naplnény. Studentka prokézala
schopnost zorientovat se v problematice a nabyté poznatky aplikovat pfi vlastni tviréi ¢innosti.
Vzhledem k uréitym nedostatkiim, popsanym v tomto posudku, doporuuji tuto praci
k obhajobé jako velmi dobrou.
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