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Posudek bakalafské praice ANNY RAICHLOVE na téma
RESENI ULOH Z FYZIKY UZITIM PRUMERU
A POMERU — VYHODY A RIZIKA

Studenti stfednich i zakladnich Skol radi vyuZivaji pii feSeni fyzikélnich tloh zjednoduSené
vztahy, ne kazdy si je v§ak védom omezenim jejich platnosti. I proto povazuji tematiku baka-
latské prace za aktualni problém soucasné didaktiky fyziky. Nejsem si védom, Ze by se timto
specifickym tématem nékdo jiz podrobné zabyval (a jak v praci autorka uvadi, ani ona nenasla
v databazich praci na toto téma), a proto jsem byl velice zvédav, jak si s timto tématem autorka
poradila. Hned na uvod musim uvést, Ze piredloZena prace je zpracovana kvalitné.

Bakalatska prace za¢ina struénou analyzou problematiky fyzikalnich tiloh na SS s dirazem
na kvantitativni tlohy. I kdyz tato ¢ast odpovida zadani prace, ptece jen bych analyzu ocekaval
podrobnéjsi a rozsahlejsi, a to zejména s ohledem na fyzikalni Glohy vyuZzivajici priméry a po-
méry. Postradam hlavné formulace obecnych podminek, za nichz lze v ulohach praméry vyu-
zit. Formulace v ivodu bakalarské prace: ,,Pro rozhodovani, zda je pouziti jednodussiho feSeni
pomoci primérii opravnéné, je potfeba rozvinuté fyzikalni mysleni...“ je nedostate¢na. Zadam
0 formulaci téchto podminek pfi obhajobé prace. Na s. 7 v grafu neni (pfisn€ vzato) vyznacena
draha (jak je uvedeno v textu). I tuhle nepiesnost prosim uvést na pravou miru pii obhajob¢.
mért. Vybrané ulohy povazuji za vhodné a ilustrujici, jejich feSeni je pfehledné, nazorné
a spravné. Pfesto je v této ¢asti nékolik dil¢ich nedostatk:

e 14' (nas. 14 v 1.t shora) a dale v prici se vyuziva nepfesné oznaceni ,,(thlova draha“ misto
bézného ,,uhel otoéeni*

e 15*—ve vztahu chybi , t*

e 19-20 - v textu se pouzivaji pojmy ,,tiha“ a ,,tithova sila“ jako synonyma

e 22°_ve vztahu je chyba

e 24 — v integralu je dosazena jen absolutni hodnota magnetického indukéniho toku — prosim
0 vyjasnéni pii obhajobé

Jak uvadim vyse, autorka se zabyvala i tim, zda se v zahrani¢nich zdrojich tematikou vyuzivani
prumérd a poméru ve fyzikalnich tlohach jiz nékdo zabyval. Ukazalo se, Ze 1ze najit jen zdroje
popisujici pochopeni pojmu primér v matematice, pipadné tématu priméru ve fyzikalnich ulo-
hach zamérenych na rychlost.

Velmi dilezitou soucasti bakalarské prace je vyzkumné Setieni K tématu prace. Vyzkumné
Setfeni nebyva bézné soucasti bakalarské prace, ptesto tuto ¢ast povazuji za velmi zdarilou sou-
¢ast prace. Ulohy jsou kvalitng strukturovany do ¢asti A, B a C, otazky i jejich feSeni je velmi
kvalitni a spravné. Jedinou vyjimkou potvrzujici pfedchozi tvrzeni je zadani B3, kter¢ je fyzikalné




nespravné. Proto mne pickvapilo, Ze na tuto chybu nikdo z respondentti neupozornil. Vysledky
vyzkumného Setfeni jsou disledné komentovany, vysokou urovenl ma zejména zavérecny fyzi-
kalni rozbor vysledki, ktery povazuji za precizni.

Stejné pozitivné hodnotim rovnéz zavér prace, Vv némz autorka vécné a konkrétné hodnoti vy-
sledky bakalarské prace a trefné¢ vymezuje mozné dalsi sméry vyzkumu této problematiky.

Po formalni strance je bakalarska prace zpracovana na vysoké urovni. Kvalita prace je zdu-
raznéna i nepatrnym mnozstvim typografickych a gramatickych chyb. Z chyb, které autorce pies
velkou peclivost unikly, patii:

e picklepy napiiklad na 101, 151, 434 ale zejména v nadpisech 3.5.3 a 3.5.4

e chybgjici darky napiiklad na 114, 113, 14°, 1812 (12. fadek zdola), 214 a 22*

e chyb¢jici teCky za centrovanymi vztahy (které jsou soucasti vét

e nevhodné konce fadek naptiklad na 18; a také u jednopismennych piedlozek

e nevhodny znak pro ,.epsilon®, resp. “fi naptiklad na stran¢ 13 a dale (Iépe ,,varepsilon®,
resp. ,,varphi®)

Ke kladim patii disledné a prehledné uvadéni pouzitych zdroju a doplnény seznam pouzité
literatury, seznam tabulek a grafii a i¢elné doplnéni poznamek pod ¢arou, které velmi piechledné
doplnuji dalsi informace a umoziiuji lepsi orientaci ¢tenarim prace.

Uvedené dil¢i nedostatky jsou vice nez vyvazeny nadstandardni tirovni bakalafské prace zahr-
nujici rozbor dosavadnich publikaci o tematice, ptiklady moznosti vyuziti tloh na priméry ve
Skolské praxi, ale zejména vyzkumné Setfeni mezi studenty dvou stiednich kol a jeho diisledné
zpracovani. Na zdklad¢ uvedeného hodnoceni doporucuji bakaldiskou praci k obhajobé a navrhuji
ji hodnotit zndmkou

vyborné.
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