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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl spln&n):
Prace naplnila cile, které si vyty&ila, i kdy? ne v plné mite.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tviir¢i pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Kamenem trazu prace je neschopnost dostateén& propojit teoretickou a analytickou &ast. V teoretické ¢asti autorka
jasné stanovuje, jak se krize projevila ve francouzské spoletnosti 80. let 20. stoleti. Nésledné ale neni schopna tytéz
Jevy vhodné analyzovat na ptikladech francouzskych filmi. Misto analyzy je provddén popis, ktery navic neni vzdy
vhodng interpretovén: tvrzeni, 7e pfed vynilezem antikoncepce byly Zeny zdrZenliv&j3i v oblasti sexuélnich vztaht,
vypovidé o autor¢ing neznalosti realif doby. Rovnéz predstava, e lidské jednan{ je motivovano penézi pouze v dobé
krize, vypovidd o autor&ing neznalosti lidské povahy. Fenomén, ktery je pro lidskou rasu typicky bez ohledu na
misto a dobu, je tak milng interpretovan a chybn& omezovan pouze na obdobi krize.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka uprava, ptehlednost
¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafdi a ptiloh apod.):

Jazykovy projev autorky je sice srozumitelny, nicméng mnohdy pouziti chybné ptedlozkové vazby nebo nevhodného
slovesa vede k vySinuti z vétné vazby. Autorka by si mé&la dat pozor zejména na rozlient zajmen lui, leur a le,les,
které si systematicky plete. Rovn&z doporuéuji osvojeni terminologie v rozebirané oblasti.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Uvod préce nikterak neuvadi do studované problematiky, pouze stru¢n& popisuje, jak bude autorka v préci
postupovat. Popisnost je ostatn€ hlavnim nedostatkem price, ktera se vyhyba skutedné reflexi. Préci je nutné
vytknout rovnéz naduZivani vyrazii typu ,a mon avis®. Vyplyva ztoho autoréina neschopnost dostatecnd
informovat — nejsou ndm tak zprostiedkovavana tvrzeni, ale pouhé nazory. Bakalafskd prace navic obsahuje
kapitolu vénujici se historii sv&tového a francouzského filmu, aniz by respektovala tematické zaméteni prace.
Zajimavé&jii by proto bylo dozvédét se néco o krizich zachycovanych filmovym médiem ve svété a ve Francii, nez
si precist suchou historii toho, co je dobie znamo.,

5. 0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZ$IMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):

OdriZi se ve Vami zvolenych filmech skute¢né krize 80. let nebo se jedna o jevy, které jsou nadéasové?
Definujte termin « cinémathéque» francaise a vysvétlete, pro¢ jste jej pouZila jako nizev Kapitoly
pojednavajici o francouzském filmu.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobie, dobfe, nevyhovél):
dobre
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