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15. Do diskuse navrhuji otazku ve znéni: V diskusi i v zivéru pidete, Ze kaZd4 z tini je osidlena unikitnim
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Bakalafska prace Tomase Janoura se na 59 stranach textu a piiloh zaméfuje na slozeni fasové a
sinicoveé flory vybranych tini na Tachovsku s ohledem na substrit. Prace je standardné ¢lenéna a
obsahuje viechny povinné soucasti. Takeé lze Fici, ze byly spInény viechny cile, které jsou uvedeny
v zadani prace.

Prace je pomérné zdafila po formalni strance, kdy obsahuje jen minimum chyb v gramatice, citacich
v textu a v seznamu literatury. Nicméné v textu price neni citovana prace Rihové (2003), ktera je
uvedena v seznamu literatury. Trochu nejasna je citace diplomové prace Kaufnerové (2006), ktera je
kombinaci citace diplomové price a ¢lanku ze Skolské fyziky.

Z vécného pohledu: Price obsahuje pomémeé obsahlou tivodni ¢ist, kde se autor ze Siroka zabyva
charakteristikou vody, kam zahrnul také charakteristiku hydrobiologie a tini. Dale podrobné
charakterizuje jednotlivé lokality. Struéné, ale vystizné je zpracovana kapitola Metodika. V kapitole
Vysledky autor shrnuje své vysledky — tedy druhové zastoupeni sinic a fas v jednotlivych tinich

v zavislosti na substratu. BohuZel ziskana data nejsou uspofadana do tabulck, které by umozinovaly
srovnani lokalit mezi sebou, coZ prohlizenim nazvii v textu neni jednoduse mozné. Ctenaf se tedy
dozvi, co bylo v které tini a zda to byl plankton, bentos nebo epifyton, ale uz nevidi srovnani tini
mezi sebou. Nicméné jsou vysledky doprovazeny alespon grafy zastoupeni jednotlivych tfid a

v prilohach jsou tabulky s poéty zastupet jednotlivych tiid v jednotlivych odbérech na jednotlivych
substratech.

Kapitola Diskuse je dle mého soudu pfili§ kratka a nepfinasi podrobnéjsi rozbor vysledki ¢i
porovnani s jinymi pracemi. Chybi mi vétsi zaméfeni na souvislost se substratem — v nazvu prace je
souslovi druhova specifita, ale autor se ji piili§ nevénuje. Pouze je zde konstatovano, ze kazda z tini
Je unikatni svym sloZenim fasové a sinicové fl6ry, ale neni to bliZe rozebrano ani vysvétleno ¢i
dolozeno konkrétnimi pfiklady.

Pres uvedené nedostatky ¢i slabiny doporucuji bakalaiskou praci TomdaSe Jaioura k obhajobé a
navrhuji hodnotit ji klasifikacnim stupném velmi dobre.

Datum: fLQ 2“ 4 Podpis:



