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1. CIiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace je ukazat, ze zapadni a vychodni ptistupy k védomi se vyznaduji mnohymi spoleénymi rysy, ackoli
standardné se povazuji za diametralné odlisné, mozna i nekompatibilni pfistupy ke studiu védomi. Autorka se
pokousi predstavit, jak a ¢im se mohou vzajemn¢ obohatit.

Cil povazuji dozajista za splnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost ptiloh apod.):

Kapitola vénovana vychodnim filosofickym pfistupim ke zkoumani védomi je vhodné strukturovana,
promyslend a detailné popisuje strukturdlni, konceptudlni a metodologické rysy dvou historickych tradic.
Zvoleny byly buddhismus a hinduismus a autorka tuto volbu adekvatné zdivodiuje. Z Cetby této kapitoly je
zjevné, ze autorCin piistup k této tematice je podlozen znacnym zdjmem a osobni zkuSenosti s meditacnimi
buddhistickymi praktikami.

Kapitola popisujici zapadni filosoficky orientované piistupy se zabyva predev§im dvéma aspekty:
metafyzikou lidské mysli a vybranymi teoriemi védomi.

Posledni kapitola se vénuje metoddm vyzkumu zépadnich védcti a vychodnich nauk. Zaroven naznacuje,
v ¢em jsou oba tyto pfistupy kompatibilni. Pravdépodobné nejvyznamnéj$im rysem, ktery podle autorky oba
piistupy spojuje, je diraz na roli introspektivniho zaznamu zkuSenosti, nebo alespon sledovani toku védomi a
jeho obsaht z perspektivy prvni osoby.

Naznacen je i mozny spolecny metafyzicky koncept pfitomny v obou pfistupech (zapadnim i vychodnim),
jimzZ je panpsychismus, ptipadné jeho odvozené formy. Tento metafyzicky koncept je aktualné znovu ozivovan
ve filosofii mysli a je mozné, ze ma potencial dalsiho rozvijeni v kontextu vychodnich pfistupt k védomi.

Je tfeba téZ ocenit rozsah a kvalitu pouzité literatury, v nizZ maji znac¢ny podil zahrani¢ni tituly.



3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka viprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a priloh apod.):

Formalni uprava textu by v druhé poloviné vyzZadovala nékteré zasahy, napt. ndzev knihy by nemél byt psan
kapitalkami (S. 40), opravu pteklepi, piipadné stylistické Gpravy.

Odkazovéno je disledng a namatkovou kontrolou jsem nezjistil citaéni nedostatky. Clenéni posledni kapitoly
v Obsahu pouziva jiny font nez ostatni kapitoly. Obsahové ¢lenéni kapitol je vSak smysluplné.

Seznam literatury by jest¢ vyzadoval peclivéjsi oko pii tipravach jednotné formy.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Autorka pfistoupila k tématu se znacnym entuziasmem pramenicim v jejim hlubokém teoretickém i
praktickém zajmu o nekteré vychodni nauky.

Originalita prace spociva piedevsim v tom, Ze autorka se pokusila zabyvat tématem, které v ¢eském prostredi
nebylo v tomto kontextu dosud pojednano. Zasadni analyzy a komparace téchto dvou piistupti v8ak nejsou,
nakolik je mi znamo, k dispozici ani v zahraniéni literatute. Tato skuteCnost vyZadovala zna¢né usili a kladla na
autorku vysoké naroky. V prvni ¢asti prace t€émto naroktm jisté dostala.

Ke slabsim strankam prace patii uréitd fragmentarnost pojednavanych témat. Ta je v prvni ¢asti prace dana
ohledu dobrou praci. Ve druhé ¢asti prace by ale odstranéni ur€ité roztfisténosti popisovanych postoju, vécnych
nepiesnosti a nékdy formulacnich neobratnosti jist¢ prospélo veétsi kohezi textu a plynulému Cteni.

Prace je vSak vysledkem dlouhodobé spoluprace, pti niz autorka vynalozila zna¢né sili na pochopeni tématu a
odvedla mnozstvi poctivé prace.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna

az tri):

1) V kapitole 2.4 vénujete pozornost vybranym zapadnim teoriim védomi. Ctenafe mozna piekvapi vybér
pristupd, které rozhodné neodpovidaji soucasnym dominantnim trenddm. Mohla byste zdGvodnit, proc¢
jste volila prave tyto a nikoli standardni teorie.

2) Jak pohlizite na mozny vztah IIT (informaéné integraéni teorie) védomi a panpsychismu?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobie, nevyhovél):

Velmi dobte. Pokud vSak bude v diskusi navrzena znamka lepsi, rad budu s navrhem souhlasit.
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