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SEZNAM ZKRATEK

IVP - individualn¢ vzdélavaci plan

Me&U - méstsky uiad

KIC - kulturni informaéni centrum

MS - mateiské §kola

OSPOD - odbor socialné-pravni ochrany déti
PJP - plan jazykové podpory

PLPP - plan pedagogické podpory

PO - podptirné opatieni

PPP - pedagogicko-psychologicka poradna
RVP PV - Ramcovy vzdélavaci program pro piedskolni vzdélavani
SPC - specialné pedagogické centrum

SVP - specidlni vzdélavaci potieby

SPZ - §kolské poradenské zatizeni

7S - zakladni $kola



UvoD

Bakalatska prace se vénuje problematice predskolniho vzdélavani déti ze socialné
znevyhodnéného prostfedi. Toto téma jsem si zvolila, protoze jsem ucitelkou v matetské
Skole, do které dochazi pomémné velké mnozstvi déti pochazejicich zrodin, které lze
z ruznych pfi¢in povazovat za socialn¢ znevyhodnéné. Jednd se o rodiny, které ziji na
pokraji chudoby, jsou odkdzané na finan¢ni pomoc a podporu stitu, byvaji ohrozeny
socialn¢ patologickymi jevy (napt. delikvenci, zavislostnim chovanim, aj.). Socialné
znevyhodnéné prostfedi Casto predikuje nedostateCnou/nizkou uroven vzdélani, omezené
jazykové kompetence a jiné deficity. Tyto a dalsi faktory negativné ovliviuji zZivot rodin a
maji nepiiznivy dopad na vychovu a vzdélavani déti.

Mateiska Skola je prvni vzdélavaci instituci, se kterou se déti setkavaji. To, z jakého
prostfedi dité pochdzi, jaké je jeho rodinné zazemi, vyznamné ovliviiuje jeho socializacni
proces a zkusenosti. Zivotni styl rodin ohrozenych socialnim znevyhodnénim se v mnoha
aspektech odliSuje od zplsobu zivota vétSinové spolecnosti. DéEti, které prichazeji do
matetské Skoly, Casto nerozumi nastavenym pravidlim, nemaji osvojené potiebné navyky,
mohou mit vét$i problémy s adaptaci na nové prostfedi apod. Dle Skolského zakona, tj.
Zakon ¢. 561/2004 Sb., o ptedskolnim, zédkladnim, sttednim, vys$§im odborném a jiném
vzdélavani a soucasné vyhlasky ¢&. 27/2016 Sb., o vzdélavani zakl se specialnimi
vzdélavacimi potfebami a zakd nadanych, jsou tyto déti zafazeny mezi osoby se
specifickymi vzdélavacimi potfebami, jednd se o kategorii socidlni znevyhodnéni.
Otazkou je, jakym zpisobem ucitelky matefskych $kol vyhodnocuji socialni
znevyhodnéni, jaké postupy/strategie/podpliirna opatieni vyuzivaji v ramci vzdélavani
téchto déti a naplnuji tak jejich vzdélavaci potieby.

Bakalafska prace se veénuje otdzkdm predskolni vychovy a vzdélavani déti
ohroZenych socidlnim znevyhodnénim. Cilem prace je komplexné se zaméfit na tuto
problematiku, definovat socidlné¢ znevyhodnéné prostredi, pojmenovat pficiny vzniku
takového prostredi, analyzovat vliv piedSkolniho vzdélavani na tyto déti a zhodnotit jeho
pfinos pro jejich celkovy rozvoj. Kli¢ovou roli v rdmci vychovy a vzdélavani sehravaji
rodi¢e, cilem prace je proto vyhodnotit také spolupraci MS a rodi¢i téchto déti a zjistit tak
jejich postoj k predSkolnimu vzdélavani. Cilem je déle urcit, na zaklad¢é jakych atributh
vyhodnocuji ucitelky téchto déti, ze dit€¢ pochazi ze socidln¢ znevyhodnéného prostiedi a

popsat jejich piistup k détem.



Prace ma teoreticko-prakticky charakter. Cilem teoretické casti je pfriblizit
problematiku socidlniho znevyhodnéni, vymezit klicové terminy, zejména pojem
socidlniho znevyhodnéni a problémy, které z n¢j mohou vyplyvat. Specifikovat piedskolni
vek a jeho pojeti v RVP PV zejména s ohledem na sociokulturni vlivy. Dalsi ¢ast prace se
vénuje piedskolnimu vzdélavani v kontextu inkluzivniho vzdélavani, primarnim zajmem
jsou specifika vzdélavani déti ze socialné znevyhodnéného prostiedi. Nedilnou soucdsti je
poukdzat na vyznam a moznosti spoluprace rodin ohrozenych socialnim vyloucenim a
nestatnich neziskovych organizaci za ucelem eliminace socialniho znevyhodnéni.

Cilem kvalitativné orientovaného vyzkumu ve vybrané matetské Skole je analyzovat
a vyhodnotit predskolni vzdelavani déti ze socidln€é znevyhodnéného prostiedi a zaroven
zhodnotit, zda MS dostate¢né vyuziva vech moznosti podpory t&chto déti k eliminaci
socialniho znevyhodnéni a vyrovnani jejich Sanci na vzdélavani.

Pro realizaci vyzkumu byly pouzity nasledujici metody: kazuistiky vybranych déti
ohrozenych socialnim vylouc¢enim, pozorovani, polostrukturovany rozhovor s pracovnici
socialniho odboru Méstského tfadu a dotaznikové Setfeni mezi ucitelkami mateiské Skoly.
Na zikladé¢ zjisténych vypovédi/vysledki bude provedeno vyhodnoceni a
uvedena/navrzena efektivni doporuceni/strategie, jak podpofit a vzdélavat déti ze socialné

znevyhodnéného prostiedi.



TEORETICKA CAST

1 Socialni znevyhodnéni

Tématem bakalarské prace je socialni znevyhodnéni déti v prostfedi matetské
Skoly, proto je nezbytné tento pojem s oporou odbornych zdroji vymezit, uvést zakladni
pristupy, pohledy, atd. Samotny pojem socidlniho znevyhodnéni je mnohoznacny,
neexistuje jednotna definice, zalezi na pfistupu autora, v jakém kontextu pojem pouziva.
V souvislosti s kulturni odliSnosti a znevyhodnénim z ni vyplyvajici se uziva také termin
sociokulturni znevyhodnéni.

Prostfedi, ve kterém dit¢ vyrlstd, vyznamné ovliviiuje jeho vyvoj. Socialné
znevyhodnujici prostfedi v mnoha ohledech negativné ovlivituje Zivot rodin a nepfiznivé
pusobi na vyvoj, vychovu a vzdélani déti. Nékteré déti pochazejici z prostiedi ohrozeného
socialnim znevyhodnénim se bez vétSich potizi integruji do bézné Skoly. Jiné mohou mit
nejriznéjsi obtize, protoze jsou ve velké mife ovlivnény svymi rodinami a jejich
kulturnimi vzorci, které se promitaji do chovani, jednani, stylu zivota, vztahu ke vzdélani,
odlisné stupnici hodnot ¢i pojeti vychovy déti (Pipekova, 2010).

Bartotiova a kol. (2012) oznacuji jako socialn€ znevyhodnujici takové prostiedi, do
kterého se dité narodi, které negativnim zptisobem ovliviiuje jeho psychicky i kognitivni
vyvoj nebo proces socializace.

Zikova (2011, s. 12) oznacuje socialni znevyhodnéni jako: ,, Stav, u néhoz Ize urcit
s pomérné vysokou mirou presnosti priciny, navrhnout moznosti intervence a stanovit
prognézu.” Zije-li dit& dlouhodobé v prostfedi, ve kterém na néj plisobi riizné nezadouci
prvky a vlivy, jeZ negativné ovliviiyji jeho vyvoj, nema dostate¢nou schopnost vyuzit sviij
potencial ve vzdélavacim procesu. K nezaddoucim prvkiim patfi napf. nizky ekonomicky
status, ktery je zapti¢inén piedevsim dlouhodobou nezaméstnanosti. V disledku toho se
rodiny dostavaji do dluht, jsou zavislé na finanéni podpofe statu a Casto Ziji v bytech
s nevyhovujicimi hygienickymi podminkami. Mezi nezadouci vlivy lze také zatadit
nezdjem ¢i neschopnost rodicti motivovat a podporovat dité ve vzdélavacim procesu nebo
zivot v nepodnétném prostiedi s vyskytem patologickych jevi.

Jedlicka (2015) povazuje za socialné patologické jevy takové, které jsou socialné
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drogové zavislosti, prostituce a sebevrazednost).



Zikova (2011) dale mezi nezadouci vlivy negativné ovliviiujici vyvoj ditéte radi
sociokulturni odlisnost. Sociokulturni znevyhodnéni se tyka zejména narodnostnich
mensin, predevsim déti s odliSnym matetskym jazykem. Vagnerova (2012) v souvislosti se
sociokulturnim znevyhodnénim hovoifi o sociokulturnim handicapu, ktery vznika
pusobenim odlisnych sociokulturnich vlivii. Znevyhodnéni je dano odlisnou identitou,
jazykem ¢i zptsobem zivota, ktery se li§i od majoritni spolecnosti.

I pies to, ze v Ceské spolecnosti pfevazuje nazor, ze socialni vylouceni je prevazné
spojeno s romskou kulturou, nemusi ptislusnost k narodnostni ¢i etnické mensiné znamenat
socialni znevyhodnéni. Némec (2014) tadi zéky se socidlnim znevyhodnénim do kategorie,
ktera zahrnuje Siroké spektrum zakt s odlisSnymi a individudlnimi potfebami. U mnoha
zaki se obtize projevuji v oblastech materidlniho nedostatku, jazykové bariéry,
nedostate¢né motivaci ke vzdélani a absenci domaéci piipravy.

Osobn¢ se priklanim k ndzorim a definicim socialniho znevyhodnéni dle Zikové
(2011) a Némce (2014). Z vlastni pedagogické praxe vim, ze déti romské narodnosti patii
mezi nejpocetnéjsi skupinu ohrozenou socialnim znevyhodnénim, pouze romsky ptvod ale
neni a nemlze byt divodem ftadit dit¢ do kategorie socidlniho znevyhodnéni. Zejména
v ¢eském prostiedi je socialni znevyhodnéni véetné socialniho vylouceni nejcastéji a priori
spojovano s romskou narodnosti menSinou, coZ je znacné limitujici a do jisté miry
diskrimina¢ni. Naopak se setkdvdm s détmi zrodin, které zpocatku nevykazuji zadné
znamky ohroZeni socidlnim znevyhodnénim, ale pfi bliz§im seznameni se s rodinnym
prostfedim a zédzemim ditéte, pozorovanim projevil jeho chovani nebo posouzenim jeho
aktualniho vyvoje, lze tyto déti bezpochyby mezi déti ohrozené socialnim znevyhodnénim

zaradit.

1.1 Faktory socialniho znevyhodnéni
Socialni znevyhodnéni je podminéno plsobenim nejriiznéjSich faktora ¢i jejich
kombinaci, které se poté v odlisné mife projevuji obtizemi ve vzdélavacim procesu.

Zikova (2011) oznacuje jako jeden z faktorii socidlniho znevyhodnéni nedostate¢né
materidlni zdzemi ditéte, které je téméf vzdy zplsobeno néarocnou socioekonomickou
situaci rodiny. Nemusi ale vZdy znamenat pouze finan¢ni nedostatek, rodina Casto nemuze
nebo neumi diky chybéjicim schopnostem ¢i znalostem s financemi spravné zachazet.

Problémy s tim spojené se pak promitaji také do oblasti vzdélavani ditéte. Rodiny se Casto
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potykaji s problémy s nevyhovujicimi bytovymi podminkami, nevhodnym vybavenim
domacnosti, nespravnou vyzivou déti, nedostate¢nou hygienou, nedostatkem spanku apod.

Vyznamnym faktorem socidlniho znevyhodnéni v oblasti hodnot a zivotniho stylu
rodiny je nizkéd uroven vzdélani rodiclh (zejména matky) a socidlnich kontaktd, které dité
obklopuji. Nizké vzdélani téchto osob pak ovliviiuje postoje rodiny k feSeni situaci,
vychovu déti, urovenn vyjadfovani ¢i zpusob, jakym ptredavaji rodi¢e détem zkuSenosti
(Zikova, 2011). S tim souvisi 1 nedostatecna podpora déti pii vzdélavani ¢i absence
komunikace mezi rodinou a Skolou.

Burkovi¢ova (2016) uvadi jako jeden z faktord socidlniho znevyhodnéni nizkou
urovenn kulturniho prostiedi, ve kterém dit¢ vyrtsta. Kulturnim prostfedi se rozumi
prostfedi Zivota socidlni skupiny, které je charakteristické typickymi znaky ptislusné
kultury, napt. zpiisob traveni volného ¢asu, naboZenstvi, zpiisob komunikace, hodnotova
orientace. Zije-li dité v nerozvinutém kulturnim prostiedi, které mu neposkytuje dostatek
vhodnych podnétii pro kognitivni, socidlni, emocionalni, psychomotoricky a moralni
rozvoj a v disledku toho zaostavé ve vyvoji za svymi vrstevniky, nazyvame toto prostiedi
sociokulturné znevyhodnujici.

Socialni znevyhodnéni muze byt dano 1 postojovymi stereotypy veétSinové
spolecnosti vici sociokulturng, rasove ¢i etnicky odliSnym skupinam. PfisluSnikiim téchto
skupin jsou pak automaticky pfisuzovany nezadouci rysy a vlastnosti, bez piihlédnuti
k jejich individudlni odliSnosti. V €eské spoleCnosti se tento problém tykd predevSim
romské populace (Vagnerova, 2012).

Na zaklad¢ stigmatizace dochazi pak i1 k dlouhodobému socidlnimu znevyhodnéni,
zpiisobenému izolaci a segregaci rodin. Déti pochézejici ze socidlné znevyhodnéného
prostfedi jsou pak diky pfedsudkim postupné vycleiiovany z kolektivu, coz je negativné
ovliviiuje po psychické strance (Zikova, 2011)

Mozné¢ ptiCiny vzniku socidlniho znevyhodnéni mohou mit souvislost i s nékterymi
druhy patologii vyskytujicimi se v rodiné, naptf. zanedbavani potieb ditéte, tyrani,
psychické poruchy rodict, nékteré druhy zavislosti, psychické ¢i fyzické zneuzivani, apod.
(Zikova, 2011).

Z divodu izolace a diskriminace ze strany vétSinové spolecnosti maji osoby
socidlné¢ znevyhodnéné potiebu sdruzovat se spiSe s prislusniky své komunity. Tim ale
zaroven dochézi k prohloubeni propasti mezi minoritni a vétSinovou spolecnosti (Slowik,

2016).
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1.2 Socialni vylouceni

Socialni vylouCeni uzce souvisi se socidlnim znevyhodnénim. Osoby ohrozené
chudobou, nizkou urovni vzdélani, nevhodnymi Zivotnimi podminkami ¢i diskriminaci,
apod. mizeme oznalit jako osoby socialné vyloucené. Definic socidlniho vylouceni
existuje diky presahu do vice oblasti nékolik. Pro potfeby bakalaiské prace jsou zde
uvedeny nekteré z nich.

Nikolai (2007, s. 10) uvadi, ze socidlnim vyloucenim rozumime: ,, proces, pri
kteréem jsou lidé postupné zbavovani pristupu ke zdrojum nezbytnym pro zapojeni se do
socialnich, ekonomickych a politickych aktivit spolecnosti.

Chudoba a nedostatek finan¢nich prostiedki byvaji prvotnimi Ciniteli socidlniho
vylouc€eni, podilet se na ném mohou ale i dal§i faktory napt. nizkd trovent vzdélani,
nevyhovujici bytové podminky ¢i diskriminace. Projevem socidlniho vylouceni mize byt
napf. zivot v socidlné vyloucené lokalité, nezaméstnanost, nizké vzdélani nebo jeho Spatna
dostupnost a s tim spojend sniZzend moznost pracovniho uplatnéni, ilegalni prace, zavislost
na systému statni socidlni podpory, pfitomnost rizikovych jevi jako je kriminalita,
alkoholismus, apod. (Nikolai, 2007).

O socidlnim vylouceni hovofime, potyka-li se jedinec ¢i skupina se souborem
problémi jako jsou napf. nezaméstnanost, nizkd uroveil vzdélani, diskriminace, nevhodné
bytové podminky, nedostate¢né piijmy, apod., diky nimZ se dostane do situace, ze které je
obtizné nebo nemozné nalézt vychodisko (GAC spol. s.r.o., 2015, dostupné na
https://www.gac.cz/userfiles/File/nase prace vystupy/Analyza socialne vyloucenych lok
alit GAC.pdf).

Svec (2009) oznaduje socialni vyloudeni jako vytésiovani uréitych skupin lidi na
periferii spolecnosti, kdy je jim znemoznéno vyuzivat stejnych ptilezitosti a zdroja, které
jsou bézné k dispozici pro ostatni Cleny spolecnosti napt. zaméstnani, dostupné vzdélani,
vhodné bydleni, zdravotni péce, aj. Zaroven uvadi, ze v procesu socidlniho vylouc¢eni ma
zvlastni postaveni etnicita. U vétSinové spolecnosti pfevazuje nazor, Ze socidlni vylouceni

souvisi pfedevs§im s romskym plivodem.

e Prostorové vylouceni
Spatna ekonomicka situace vyloudenych osob spoleéné s predsudky vedou &asto

k prostorovému vylouceni. Takto postizené osoby nemaji dostatek financnich prostredk,
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pro pofizeni vlastniho bydleni a navic je na n¢ nahlizeno jako na problémové osoby se
Spatnou platebni moralkou (Zikova, 2011).

Broz a kol. (2007) oznacuji prostorové vylouceni jako nejvice viditelné. Vyloucené
osoby ziji v takzvanych vyloucenych lokalitach, charakteristickych napf. nevhodnymi
bytovymi podminkami. Z velké ¢asti lidé v téchto lokalitach neziji dobrovolné, ale ocitaji
se zde z mnoha diivodi, které nemohou vlastnim pfi¢inénim ovlivnit, napt. diskriminace,
stigmatizace na zaklad¢ etnicity, nedostatecna moznost pracovniho uplatnéni, socidlni

politika statu, bytova politika apod.

e Ekonomické vylouceni

Ekonomické vylouceni je projevem ztizeného nebo znemoznéného pracovniho
uplatnéni, v jehoz dasledku dochdzi ke snizeni zivotnich Sanci vyloucenych osob. S tim
souvisi 1 nedostatek financnich prostiedkll potfebnych pro zajisténi zakladnich Zivotnich
potfeb. Velmi Casto byvaji tyto osoby zdvislé na finan¢ni pomoci od statu, neziidka se
uchyluji k ziskéni finan¢nich prostfedkll na ¢erném trhu prace. Pfi¢inou snizené moznosti
pracovniho uplatnéni nemusi byt pouze diskriminace, podilet se na ni mize vysoka mira

zadluZenosti nebo Spatné pracovni navyky (Broz a kol., 2007).

e Kulturni vylouceni

Broz a kol. (2007) definuji kulturni vylouceni jako ztiZzeny pfistup ke vzdélani,
které vede k ziskani dovednosti a znalosti, ocenlovanych vétSinou spolecnosti. Dillezitym
faktorem je zde i nizka Groven vzdélani rodicl, ktefi nemotivuji své déti ke Skolni

dochazce a snaze dosahnout vyssiho vzdélani.

e Politické vylouceni

Politickym vylou€enim se rozumi neucast vyloucenych osob ¢i skupin na
demokratickych procesech, umoziujicich fizeni ¢i spravu spoleCnosti. V extrémnich
pfipadech mize dochdzet k vylou¢eni mimo Zivot spolecnosti. Tyto osoby vétSinou
nezastavaji zddnou politickou funkci, Casto nechodi ani k volbam, ¢astni se minimalné
vefejného déni, nezastavaji fidici funkce v nejriznéjSich organizacich, coz je 1 disledkem

minimalnich zkuSenosti s uplatnénim se ve spole¢nosti (Zikovéa, 2011).
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e Symbolické vylouceni

Symbolické vylouc€eni je ddno pohledem vétSinové spolecnosti na osoby z minorit.
Na zaklad¢ predsudki a stereotypll jsou osobam piisuzovany negativni vlastnosti a nadale
je knim dle téchto vlastnosti pfistupovano. Nemoznost vymanit se z tohoto oznaceni
ztézuje uplatnéni a zafazeni do spoleCnosti a prispiva ke ztraté motivace uspét v okolni
spole¢nosti (Zikova, 2011).

Rizné formy vylouceni se na sebe mohou vézat. Osoby postizené socidlnim
vyloucenim se dostavaji do zacarované¢ho kruhu, vytraci se zajem zaclenit se ve vétSinové
spole¢nosti a propadaji se tak na socidlni dno. Hodnoty a postoje od nich poté piejimaji i

jejich déti a predavaji se dale mezi generacemi (Zikova, 2011).

1.2.1 Socialné vyloucené lokality

Socialn¢ vyloucené lokality byvaji ¢asto oznacovany jako ,,problémova mista“
nebo ,,mista se Spatnou adresou®. I ptesto, ze vznikaji predevsim v disledku prostorového
vylouc€eni, nemusi se nutné jednat o uzavienou oblast, oddélenou od zbytku spole¢nosti.
Obyvateli téchto lokalit jsou sociadlné¢ vylou€eni lidé, velmi Casto zde Ziji pfisluSnici
romského etnika, obecné ale plati, ze osoby zde zijici poji fada faktord a nevyhod, které se
vazou na socialni vylouceni.

Dle Broze a kol. (2007) Ize vyloucenou lokalitu charakterizovat na zaklade
konkrétnich znakl. Lokalita miZe byt prostorové vylouc¢ena napt. za hranice mésta, lze za
ni vSak povazovat 1 napf. samostatné stojici dim, vice domi, nebo méstskou Ctvrt.
V téchto lokalitach nebo v jejich okoli je obtizné sehnat uplatnéni na trhu prace, zaroven je
zde Spatna obcCanskd vybavenost. Vyznacuji se nevyhovujicimi bytovymi podminkami,
domy v téchto lokalitach byvaji ve Spatném aZz dezolatnim stavu, nesplituji hygienické
normy, jsou neudrzované a je zde nepotradek. Diky negativnimu minéni majority navic tzv.
Spatna adresa obyvatele téchto lokalit stigmatizuje.

Zikova (2011) zminuje, Ze v n€kterych ptipadech mohou vylou€ené lokality vznikat
spontanné, sest¢huji-li se rodinni pfislusnici z SirSiho okruhu rodiny. Jindy jsou diisledkem
jednani spravnich orgédnd, které se snazi izolovat osoby na ziklad¢ etnického piivodu,
nebot’ je na né nahlizeno jako na osoby problémové. Vznikd tak lokalita s vysokou
koncentraci osob socidln¢ vyloucenych, izolovanych od socidlniho Zivota vétSinové
spolecnosti. Ve vétsi mife zde pak dochazi k vyskytu patologickych jevi (uzivani drog,

alkoholismus) a kriminality.
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2 Predskolni vék ve vztahu k détem ze socialné
znevyhodnéného prostredi

Kapitola je vénovdna predSkolnimu veku, s pfihlédnutim ke klicovym
kompetencim, které¢ predSkolni vzdélavani rozviji a jez by déti mély mit osvojeny pied
ukoncenim piedskolniho vzdélavani.

Dité je od narozeni ovliviiovano prostfedim, ve kterém vyristd. Rodinné prostfedi a
vychova jsou zékladni faktory, které¢ ovliviiuji formovani osobnosti. Hodnoty, vychova a
vzorce chovani socidlné znevyhodnénych rodin jsou odlisné od vétSinové spolecnosti.
Dovednosti a znalosti déti jsou dany vychovou a zkuSenostmi, které jim pfedavaji rodice.
Rozsah a oblast védomosti socialné znevyhodnénych rodin se od vétSinové spolecnosti
znaén€ lisi. Déti neuméji pojmenovat vétsSinu véci, které nds obklopuji, nemaji osvojeny
fad ani pravidla, nevydrzi u ¢innosti, neznaji knihy ani nejriznéjs$i vytvarné pomicky.
Odlisné socialni normy, které déti prebiraji od svych rodi€l, ovliviiuji chovani déti
vrstevniky. Socidlné¢ znevyhodnéné rodiny nepovazuji vzdélavani za dulezitou zivotni
hodnotu, détem proto chybi motivace ke vzdélavani. Tyto faktory jednoznacné ovliviuji
Skolni zralost i ptipravenost déti a ovliviluji tak Skolni uspéSnost (Zikova, 2011).

Predskolni vzdélavani se tidi podle platnych kurikularnich dokumentti. Stézejnim
dokumentem pro ptfedSkolni vzdélavani je Ramcové vzdélavaci program pro piedskolni
vzdélavani (RVP PV). Vzdélavaci obsah RVP PV je rozdélen do péti vzdélavacich oblasti:
biologické, psychologické, interpersondlni, socidlné — kulturni a environmentalni.
V jednotlivych oblastech jsou popsany ocekavané vystupy, jez lze povazovat za souhrn
kompetenci, dosazitelnych v predSkolnim vzdélavani. Cilem kapitoly je v souvislostech
popsat a porovnat, jakych kompetenci by mély déti pii ukonceni ptredsSkolniho vzdélani
v jednotlivych vzdélavacich oblastech dosdhnout a jakych ve skutecnosti déti ze socialné
znevyhodnéné dosahuji. Zaméfila jsem se pouze na ty kompetence, ve kterych maji
socialn€ znevyhodnéné déti dle mého nazoru a mych zkuSenosti z pedagogické praxe
nejvetsi nedostatky a obtize. Uvedené nedostatky a obtize se vazi vzdy na konkrétni druh
socialnitho znevyhodnéni, zavisi na konkrétni rodinné situaci, nelze je pfisuzovat vSem

détem bez rozdilu.
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2.1 Vzdeélavaci oblasti

2.1.1 Oblast biologicka: Dité a jeho télo

Oblast dit¢ a jeho télo je zamétfena na fyzicky rozvoj, zdokonalovani dovednosti
v oblasti hrubé i jemné motoriky, sebeobsluhu, zdravi a bezpeci. Na konci predskolniho
obdobi by déti mely mit osvojeny zadkladni pohybové dovednosti, zvladat dovednosti
v oblasti jemné motoriky — pracovat s nastroji, nac¢inim i vytvarnym materialem. V oblasti
sebeobsluhy by mély mit osvojeny zdkladni hygienické navyky a navyky spravného
stolovani v¢etn¢ stravovani, udrzovat osobni hygienu, umét se oblékat, sviékat a obouvat.
Do této oblasti se fadi také zakladni znalosti o lidském téle. Déti by mély umét pojmenovat
casti lidského téla, uvédomovat si dilezitost ochrany lidského zdravi (RVP PV, 2018).

Dovednosti v oblasti hrubé motoriky byvaji u déti socidln¢ znevyhodnénych velmi
dobfe rozvinuty. Déti travi vétSinu volného Casu pobytem venku, umi se bezpecné
pohybovat v béZném 1 pfirodnim terénu. Burkovi¢ova (2016) popisuje u déti deficity i
v oblasti jemné motoriky. MS je prostfedi, kde se déti poprvé setkavaji s riznymi druhy
grafického a vytvarného materialu jako jsou nlzky, pastelky, aj. Maji obtize pfi zapinani
knoflikl ¢i zavazovani tkanicek u bot, neuméji jist ptiborem.

Nemeén¢ dulezitou oblasti je sebeobsluha. Na zaklad€ zkuSenosti z mé praxe vim, ze
oblékani, svlékani a obouvéani vétSinou détem potize ne€ini. Pokud déti vyristaji
v prosttedi, které¢ je charakteristické nizkym ekonomickym statusem a nevhodnymi
bytovymi a hygienickymi podminkami, nemusi mit déti dostatecné osvojené hygienické
navyky, coz se projevuje i v MS. Déti pochazejici z odlisného sociokulturniho prostiedi
mohou mit v MS potiZe i pii stravovani. Z domaciho prostiedi jsou zvykla na jin jidla a
stravu v MS odmitaji. Védomosti a znalosti tykajici se lidského t&la a ochrany zdravi jsou

u déti socialné znevyhodnénych vétSinou na nizké tirovni.

2.1.2 Oblast psychologicka: Dité a jeho psychika

Zameérem Vv této oblasti je rozvoj feci a jazyka, intelektu, kognitivnich funkei i citd
ditéte. Na konci pfedSkolniho obdobi by déti mély mit dostate¢né rozvinuty jazykové i
komunikativni dovednosti. M¢ly by se umét samostatné¢ a vhodné vyjadfovat, pojmenovat
vetsinu toho, co nas obklopuje, slovni zasoba a vyslovnost by méla odpovidat véku. Déti

by mély chapat zakladni matematické a prostorové pojmy, projevovat zdjem o uceni i
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tvofivé Cinnosti, mély by se osamostatnit, ovladat své city, respektovat nastavend pravidla

a povinnosti (RVP PV, 2018).

Socialn¢ znevyhodnéné rodiny maji ¢asto vétsi mnozstvi Clent, déti nejsou vedeny
k samostatnosti, rozhoduji za n¢ ostatni. Déti neumé;i fesit tikoly, nesoustiedi se a neudrzi
pozornost u ¢innosti (Bartofiova, 2012). Pfi nastupu k povinné pfedskolni dochdzce jim
odlouceni od rodiny d¢la zpocatku velké potize.

Déti socialné znevyhodnéné vyrustaji v nepodnétném prostiedi, ve kterém neni
dostatek prilezitosti k rozvoji, nemaji knihy ani didaktické hracky, neni zde misto pro
zadné zajmové Cinnosti. Od rodi¢i piejimaji jiny okruh znalosti, nemaji dostatek informaci
o fungovani svéta. Pfi nastupu do MS mohou nedostatky v oblasti znalosti a rozumovych
schopnosti plsobit jako sniZeni intelektu. DéEti nerozumi zadani ukold, nechapou
souvislosti (Zikova, 2011).

Nepodnétné rodinné prostiedi ma vliv i na rozvoj komunikac¢nich dovednosti u déti.
Déti maji oproti svym vrstevnikim chudou slovni zdsobu, neumi se vhodné vyjadfovat,
popsat situace ani pojmenovat véci, kterd nds obklopuji (obleceni, hracky, potraviny, aj.).
Déti maji obtize s porozuménim feci, nerozumi vyznamu slov a informaci (Burkovicova,
2016). S obtizemi v oblasti komunikacnich dovednosti také souvisi Spatna vyslovnost a
Casté uzivani agramatismi. DéEti s odliSnym matefskym jazykem se navic museji
vyrovnavat s jazykovou bariérou.

V sociokulturné znevyhodnénych rodindch byva kromé ceského jazyka uZivan i
matefsky jazyk rodi¢l. Ten je upfednostiovan v domacim prostfedi, na ostatnich mistech
se uziva cestina. Ve Skolnim prostfedi tak maji déti obtize v pochopeni pokyni

v tzv. kodifikované ¢estiné (Zikova, 2011).

2.1.3 Oblast interpersonalni: Dité a ten druhy

Oblast Dité a ten druhy se zaméfuje predevsim na formovani vztahti a komunikace
mezi détmi 1 mezi détmi a dospélymi a na rozvoj prosocidlniho chovani. Déti by na konci
predskolniho vzd€lavani mély bez obtizi komunikovat s pedagogickymi pracovniky a
uznavat jejich autoritu, komunikovat a spolupracovat s ostatnimi détmi, respektovat
odliSnosti ostatnich 1 jejich potfeby, umét nabidnout pomoc, vnimat piani druhych,
respektovat nastavena pravidla chovani a souziti (RVP PV, 2018).

Béhem své pedagogické praxe jsem vypozorovala, Ze podstatnd cast déti ze

socialné znevyhodnénych rodin nastupuje do MS aZ na posledni povinny predskolni rok.
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Rodice tak byvaji zpravidla jedinou autoritou, se kterou se setkaly. MS je pro déti zcela
novym prostfedim, nez na které byly déti doposud zvyklé. Dé&éti nemaji osvojené
spolecenské navyky, neumi vhodnym zpiisobem komunikovat s dospélymi osobami ani
s détmi.

Socialn¢ znevyhodnéné rodiny travi vétSinu volného ¢asu v misté¢ bydlisté nebo
jeho okoli a setkavaji se pfedevSim s rodinnymi pfisluSniky. DéEti tak nemaji zadné
zkuSenosti s kontaktem s jinymi vrstevniky, coz vyrazné¢ znesnadnuje jejich zaclenéni do
spolecnosti. Pravidlem také byva, Zze déti vyhledavaji spiSe kontakt s prislusniky stejné
minority a od ostatnich déti byvaji izolovany. DéEti maji osvojené odlisné socialni normy
chovani, nedokdzou tak vychazet s détmi majoritni spole¢nosti, nerespektuji nastavena
pravidla ani autoritu pedagoga (Zikova, 2011).

U déti z podetngjsich rodin si v nékterych p¥ipadech lze v MS viimat ohleduplného
chovani k mlad$im détem, Casto jim pomahaji nebo se jich dokonce zastavaji. Pokud jsou

ve tfidé sourozenci, star§i automaticky poméaha mladsimu.

2.1.4 Oblast socialné - kulturni: Dité a spole¢nost

Oblast Dité a spolecnost je zamétena na zaclenéni déti do spole€nosti, na osvojeni a
respektovani dohodnutych spolecenskych pravidel, seznamovani se svétem kultury a
umeéni a osvojovani si nezbytnych postojii, navykti a dovednosti. Na konci ptfedskolniho
vzdélavani by déti mély mit spravné osvojené navyky spolecenského i sluSného chovani a
uplatinovat je, mély by se zaclenit mezi vrstevniky, pfizptisobit se prostiedi Skoly,
nastavenym pravidlim a rozhodnutim vétSiny, umét piijmout ukoly. Respektovat pravidla
her, realizovat své ptedstavy pomoci vytvarnych technik a dovednosti (RVP PV, 2018).

Socialné znevyhodnéné déti nejsou doma vedeny k osvojovani spolecenskych
navyktl. Pozdrav ¢i pod€kovani neni u déti samoziejmosti, déti si nedokdzou vhodné fict o
to, co potiebuji. V MS se navic sekavaji s pozadavky a pravidly, ktera z domova neznaji a
u nichZz je vyzadovdno striktni dodrZzovani. Déti jsou pod neustdlym dozorem
pedagogickych pracovnikt, ktefi dohlizeji na chovani déti a vyzaduji péci o vypljcené véci
(Burkovicova, 2016).

Kulturni prostiedi socidlné znevyhodnénych rodin se znacné odliSuje od prostiedi
vétiinové spolecnosti. Kultura a uméni, se kterym se déti v MS seznamuji, je jim cizi,
z domova znaji jiné hodnoty. Pii praci s détmi z romskych rodin jsem zjistila, ze déti

nemaji v domacim prostfedi k dispozici zddné knihy. Pro déti je znacné obtizné se
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realizovat ve vytvarnych ¢innostech, protoze se s nimi poprvé setkavaji az v MS, nékteré
déti tyto ¢innosti zamérné nevyhledavaji. Zaclenéni do kolektivu mize délat zpocatku

détem obtize stejné jako dodrzovani pravidel, kterd jsou v MS nastavena. Pokud déti
nav§tévuji MS pravidelné je vétsi pravdépodobnost, Ze se pFizpasobi rezimu i pravidlim

v

MS.

2.1.5 Oblast environmentalni: Dité a svét

Zamérem v oblasti Dit¢ a svét je vytvofit a rozvijet u déti zakladni poznatky o
sveéte, ktery nds obklopuje, a vést déti k ochrané Zivotniho prostfedi. Déti by se mély umét
bezpecné pohybovat ve zndmém prostredi, uvédomovat si nebezpeci, zvladat jednoduché
opakujici se Cinnosti, vnimat zmény ve svém okoli a pfizpisobovat se jim, piijimat
odpovédnost za své chovani. Starat se o zivotni prostfedi, zachazet vhodn¢ s odpady napf.
ttidénim, pecovat o okolni pfirodu (RVP PV, 2018).

Dospélé osoby ze socidlné znevyhodnénych rodin nemaji Zadny vztah k okolnimu
prostfedi ani vefejnym prostranstvim, nevénuji jim pozornost a nechtéji o n¢ pecovat. Tyto
postoje od nich piebiraji jejich déti, které nema;ji vztah k okoli ani jinym vécem, chovaji se
Casto destruktivné a odpovédnost za své chovani svadéji na ostatni (Zikova, 2011).

Nezajem a chybéjici vztah k okoli a prostiedi se u déti v MS projevuje naptiklad
odhazovanim odpadkt, déti se k pfirod€ a vefejnym prostranstvim chovaji neohleduplné
nebo je dokonce poskozuji. S problematikou tfidéni odpadu se setkavaji déti az v MS,
v domacim prostfedi odpad nettidi. DEti nemaji téméf Zadné poznatky a znalosti o svéte,
ktery nas obklopuje, coz opét souvisi s vychovou v rodiné a hodnotami, které jim predavaji

rodice.
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3 Predskolni vzdélavani ve vztahu k détem ze socialné
znevyhodnéného prostredi

Tato kapitola je vénovana predskolnimu vzdélavani a jeho soucasnym piistuptim

s prihlédnutim ke vzdélavani déti ze socialné znevyhodnéného prostiedi.

3.1 Soucasna podoba predskolniho vzdélavani

Soucasnym trendem ve vSech vzdélavacich oblastech a vSech vzdélavacich
institucich je myslenka inkluze zohlediujici spolecné vzdélavani déti se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami, mezi néz se fadi 1 déti ze socidlné znevyhodnéného prostredi a
déti, jez tato opatfeni nevyzaduji. Inkluzi vymezuje vyhlaska ¢. 27/2016 Sb., o vzdélavani
zakd se specialnimi vzdélavacimi potiebami a zakt nadanych, kterd zaroven upravuje
pravidla pro vzdélavani déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami.

Lechta (2010) popisuje inkluzi jako proces, kdy jsou zaci brani jako jedna skupina,
nedochdzi k déleni na Zaky se speciadlnimi potfebami a bez specialnich potfeb, pouze je
ptihlizeno k jejich individudlnim potiebam. D4 se fici, ze pfi inkluzi dochazi k vytvafeni
vhodnych podminek pro vzdélavani déti v béznych skolach.

Vzdélavani v predskolnim veéku spadé pod jurisdikci Ministerstva Skolstvi, mladeze
a télovychovy. Realizovano je zejména v matefskych Skolach, dale pak v ptipravnych
ttidach, zfizovanych pii zékladnich Skolach. Predskolni vzdélavani je urceno pro déti od 2
do 6 let véku, ptipadné pro déti starSi, které¢ maji odklad Skolni dochazky. Pro déti, které
nejpozdéji 31. srpna pied zacatkem Skolniho roku dosdhnout véku 5 let, je ptfedSkolni
vzdélavani ze zakona povinné (Eurydice, 2021, dostupné VA
https://eacea.ec.europa.eu/national-policies/eurydice/content/early-childhood-education-
and-care-21 cs).

K zavedeni povinnosti piedsSkolniho vzdélavani ptispéla i snaha o podporu socialné
znevyhodnénych déti a vyrovnani jejich vzdélavacich $anci. Pravidelna dochéazka do MS
piispiva v fad¢ ptipadil k eliminaci znevyhodnéni a zvySuje Sanci na uspéSné zatazeni déti
do vzdélavani. Déti, jez pravidelné navitévovaly MS, dosahuji pii vzdélavani vétsich
Gispéchil nez déti, které do MS nedochizely (GAC spol. s.r.o., 2015, dostupné
z:https://www.gac.cz/userfiles/File/nase prace vystupy/Analyza socialne vyloucenych lo
kalit GAC.pdf).

Piedskolni vzdélavani se fidi Skolskym zakonem, tj. Zakon &.561/2004 Sb., o

predskolnim, zékladnim, stfednim, vy$Sim odborném a jiném vzdélavani, ve znéni
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pozdgjsich predpisii. Ve Skolském zikoné jsou zaroveih zaneseny principy a podminky
vzdélavani dle zavaznych kurikuldrnich dokumentii. Pro predskolni vzdélavani jsou
zavaznymi dokumenty Ramcové vzdélavaci program pro predsSkolni vzdélavani (RVP PV)
a Skolni vzdélavaci program, ktery vychazi zRVP PV a podle ndhoz se realizuje

vzdé¢lavani na konkrétnich skolach (RVP PV, 2018).

3.2 Podpora a vzdélavani socialné znevyhodnénych déti

Déti prichazejici do matetské Skoly ze socidlné znevyhodnéného prosttedi mivaji
obtize a nedostatky v riznych oblastech. Z hlediska organizace vzdélavani vyzaduji nejen
individudlni pfistup, ale ¢asto také podpurna opatieni rizného stupné. Spadaji tedy do
kategorie déti se specidlnimi vzdelavacimi potiebami.

Vzdélavani déti se SVP se fidi podle § 16 odst. 9 skolského zakona. ,, Ditétem se
specialnimi vzdélavacimi potiebami je dite, které k naplnéni svych vzdélavacich moznosti
nebo k uplatnéni a uzivani svych prav na rovnopravném zakladeé s ostatnimi potirebuje
poskytnuti podpirnych opatieni.”  Usp&nost predskolniho vzdélavani tdchto déti je
zavisla na pfistupu pedagogickych pracovnikl podilejicich se na vzdélavacim procesu a na
volbé vhodnych metod, strategii ¢i prostiedkil, které odpovidaji individualnim potifebam

ditéte (RVP PV, 2018, s. 35).

3.2.1 Podpurna opatieni

Pravidla pro vyuziti podplirnych opatieni se tidi vyhlaskou ¢. 27/2016 Sb., o
vzdélavani zakl se specidlnimi vzd€lavacimi potfebami a zakti nadanych, ve znéni
u¢inném od 1. 1. 2021. Podplrnd opatfeni (PO) se dle zavaznosti poskytovanych
vyrovnavacich opatieni déli do péti stupiiti. MoZnosti podpory v ramci jednotlivych stupiili
mohou byt napf.:
e PO 1. stupné — pfima podpora Zéka ve vyuce, PLPP, PJP, aj.
e PO 2. stupné — vyuziti specidlni ucebnich a kompenzacnich pomticek, Gprava obsahu
vzdélavani v dil¢ich oblastech, IVP, a;.
e PO 3. stupn¢ — znatelné upravy metod, forem prace a vzdelavaciho obsahu, zatazeni
zéka do specialné pedagogické péce, podpora asistenta pedagoga, VP, a;.
e PO 4. stupné — vyznamné upravy v metodach, organizaci a obsahu vzd€lavani,
spoluprace se SPZ (SPC a PPP), IVP, podpora asistenta pedagoga &i specialniho
pedagoga, aj.
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e PO 5. stupné — maximalni mozné piizpiisobeni metod a organizace vzdelavani véetné
vzdélavaciho obsahu, podpora specialniho pedagoga a asistenta pedagoga, IVP, pravidelna
spoluprace se SPZ, aj.

Mezi podplirné opatfeni obecné patii uprava vyukovych metod a organizace vyuky,
uprava obsahu vzdélani, modifikace pomicek, pfimé podpora zaka pii vyuce, zajisténi
individudlniho pfistupu, spoluprace se Skolskymi poradenskymi zafizenimi (SPC, PPP),
Skolnim psychologem ¢i Skolnim specialnim pedagogem, klinickym logopedem, podpora
asistenta pedagoga, tvorba PLPP, PJP nebo IVP, aj.

Vyhlaska ¢. 27/2016 Sb. ma za cil mimo jiné i pfedchazet Skolni netispéSnosti u déti
ze socialné znevyhodnéného prostiedi.

V matetské skole, kde pracuji, byvaji détem ze socialné znevyhodnéného prostredi
nejcasteji priznana podplirnd opatieni 1. - 3. stupné. Pii své pedagogické Cinnosti pristupuji
k détem individudln¢ s pfihlédnutim k jejich aktudlnim vzd€lavacim potiebam, volim
Gipravu metod a forem vzdélavani & PLPP. Na zakladé doporuéeni SPZ pak i IVP. Pokud
je to mozné, vyuzivam také podporu asistenta pedagoga, ktery je ale ptidélen k zédkovi
s jinym druhem znevyhodnéni. S tvorbou PJP jsem se zatim nesetkala a nemam s nim
zadné zkuSenosti.

Pti vzdélavani socidlné¢ znevyhodnénych déti je kromé poskytovani podplrnych
opatfeni dulezité zaméfit se i na zlepSeni komunikace a spoluprace mezi skolou a rodici,
spolupracovat se socialnimi sluzbami a pracovniky v dané oblasti ¢i vyuzit spoluprace
s neziskovymi organizacemi. Podporovat vzdélavani uciteldi se zaméfenim na praci s détmi
socialné znevyhodnénymi, usilovat o sniZzeni absence ve vyuce a rozvijet spolupraci

s dalSimi Skolami (Némec, 2019).

e Asistent pedagoga
Pii vzdélavani mize s pedagogem spolupracovat také asistent pedagoga. V ramci
ttidy pomaha pii vzdélavaci ¢innosti a zamétuje se na podporu znevyhodnénych zaka 1
zakl bez znevyhodnéni, ¢imz umoziuje pedagogovi vice se vénovat zakim se SVP. Pfi
vzdélavani déti ze socialné znevyhodnéného prostiedi mize asistent pedagoga podporovat
socializaci déti, adaptaci na Skolni prostiedi, zacleiovani do kolektivu, dohlizet na
osvojovani sebeobsluznych navyki, rozvijet komunikativni a jazykové kompetence, atd. V
neposledni fad¢ se asistent pedagoga spolupodili na komunikaci s rodinou Zaka (Némec
Zbyn¢k: Asistent pedagoga a strategie kooperace s asistentem pedagoga. Dostupné z:
https://www.pf.ujep.cz/wp-content/uploads/2020/01/N%C4%9AMEC-Zbyn%C4%9Bk.-
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Asistent-pedagoga-a-strategie-kooperace-s-asistentem-pedagoga.-Studijn%C3%AD-
opora.pdf).

Z vlastni zkuSenosti s pfitomnosti asistenta pedagoga ve tfidé musim ocenit
vyhody, kterou tato spoluprdce nabizi. Vzhledem k vétSimu poctu socidlné
znevyhodnénych déti, které do nasi tfidy dochézeji, bych uvitala pravé podporu a pomoc
asistenta pedagoga pfidéleného k témto détem. MS bohuZel tohoto podptirného opatieni

nevyuziva.

e PLPP, PJP, IVP

Plan pedagogické podpory (PLPP) vypracovava skola pro zdky s podpirnym
opatienim prvniho stupné, nepostacuje-li zohlediiovani individualnich potieb zaka.
Zahrnuje popis obtizi zaka, podptirna opatieni, volbu metod a organizace vyuky, stanoveni
cilti podpory a zptsoby vyhodnocovani napliiovani PLPP. K jeho realizaci neni potieba
doporucdeni SPZ, $kola ho vypracovava sama a to u zakd, u kterych predpoklada, Zze budou
vyzadovat podplrna opatteni vyssiho stupné (Kendikova, 2018).

Pro zaky s odlisSnym matefskym jazykem Ilze jako podporu v 1. stupni PO
vypracovat Plan jazykové podpory (PJP). V planu jsou stanoveny cile, organizace a
postupy vyuky cestiny jako druhého jazyka (Plany podpory, Inkluzivni §kola.cz, dostupné
z: https://www.inkluzivniskola.cz/plany-podpory).

Individualni vzdélavaci plan (IVP) je na rozdil od PLPP zavaznym dokumentem.
Vypracovava ho Skola na zékladé doporuceni Skolského poradenského zatfizeni a Zadosti
zakonného zéstupce zdka. Vytvafi se pro déti s podplirnym opatfenim 2. aZ 5. stupné
(Kendikova, 2018).

Pti realizaci vzdé€lavani socialné znevyhodnénych déti hraje roli fada faktorii a do
procesu se musi aktivné zapojit vice aktérii. Na jedné stran¢ pedagog, ktery by mél mit
dostatecné vzdélani, vyuzivat vhodnych metod a postupi odpovidajicich individudlnim
pottebam déti. Neméné dulezitou roli hraji 1 osobnost pedagoga a jeho komunikaéni
schopnosti. Na druhé stran¢ je nutna spoluprace a ochota rodiny ditéte. V neposledni fadé
lze vyuzit také podpory jinych organizaci a zafizeni, kterd se na pomoc zakim
pochézejicim ze socidlné¢ znevyhodnéného prostiedi zaméfuji, napf. nestatnich
neziskovych organizaci piisobicich v dané lokalité (META, Clovék v tisni, Valika, ADRA,
Diakonie, aj.). Kombinace vSech téchto faktori mize byt klicem ke snadnéjSimu
zacletlovani znevyhodnénych déti do kolektivu a UspéSnému vstupu do vzdélavaciho

procesu i budouciho Zivota.
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4 Nestatni neziskové organizace

Kapitola se veénuje nestatnim neziskovym organizacim. Informace uvedené u
vybranych organizaci jsem cCerpala z webovych stranek https://www.clovekvtisni.cz/ a
http://www.valika.cz/.

Rodiny s détmi ohrozené socialnim znevyhodnénim mohou kromeé finan¢ni
podpory od statu vyuzit i pomoci, kterou nabizeji nestatni neziskové organizace zabyvajici
se touto problematikou. Organizaci ptisobicich na uzemi Ceské republiky je mnoho, kazda
je zaméfena na jiny okruh osob se specifickymi potfebami. Mezi jejich hlavni priority patii
pfedev§im podpora a pomoc v nejriznéjSich oblastech Zivota a uspokojovani potieb
obcani, které nemohly byt naplnény jinym zptisobem.

Déti a mladez se specidlnimi potiebami mivaji potize pfi integraci do bézného
zivota, na rozdil od svych vrstevnikll jsou v fad¢ oblasti znevyhodnéné a nemaji stejné
ptilezitosti. Nestatni neziskové organizace hraji dle Uzlové (2010) nezastupitelnou ulohu
pfi jejich zaclenovani do spole¢nosti. Nabizeji Siroké spektrum sluzeb nejen pro rodiny
s détmi, ale pofadaji nejriznéjsi Skoleni a kurzy zajistujici vzdelavani pedagogickych
pracovnikl i rodict, poradaji vychovné akce aj.

Matetska Skola, ve které pracuji, bohuzel se Zadnou z neziskovych organizaci
nespolupracuje, nebot’ spoluprdce neni podporovana ze strany ziizovatele. I pfes to
povazuji za dilezit¢é zminit se zde o nékterych neziskovych organizacich pulsobicich
v lokalité, ve které se matetskd Skola nachdzi, protoze patii bezesporu k dilezitym
elementiim, podilejicim se v rlizné mife na snizovani nasledkl socidlniho znevyhodnéni.
Zaméfila jsem se na nestatni neziskovou organizaci Clovék v tisni o. p. s. a Centrum pro
dit¢ a rodinu Valika. Pro potfeby bakalarské prace jsem pouzila informace, které na svych
webovych strankach ob€ jmenované organizace uvadeji. Soustfedila jsem se predevSim na
informace, tykajici se podpory a pomoci socialn¢ znevyhodnénim détem a jejich rodinam,

obzvlasté pak rodindm s détmi ptredskolniho véku.

4.1 Nevladni neziskova organizace Clovék v tisni 0. p. s

Organizace Clovék v tisni je registrovana jako obecn& prosp&$na spole¢nost. Jde o
celosvétové pisobici organizaci, kterd poskytuje pomoc a podporu v nejriiznéjSich
krizovych oblastech lidského Zivota. V Ceské republice se zaméfuje mimo jiné i na oblast

socidlniho znevyhodnéni a nabizi Siroké spektrum socidlnich a vzdélavacich sluzeb. Plsobi
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i v Karlovarském kraji, kde pro rodiny s détmi pfedSkolniho v€ku nabizi bezplatné tyto
sluzby:
PredSkolni kluby - cilem cinnosti predSkolnich klubii je pfiprava déti ze socialné
znevyhodnéného prostfedi na bezproblémovy pfichod do mateiské ¢i zakladni Skoly.
Kluby navs$tévuje mensi pocet déti, coz umoznuje kazdému z nich zajistit individualni
pfistup. Zéarovei je snahou zapojit do ¢innosti klubu ve vétsi mife i rodice déti, kterym je
dale poskytovana pomoc nejen v oblasti poradenstvi.
Rodinné poradenstvi — sluzba pro rodiny s détmi, ohrozenymi socidlnim vyloucenim.
Zamétuje se na problémy, se kterymi neni rodina schopna se vyporadat sama, nabizi
podporu a socidlni pomoc. Zakladem jsou socialné aktivizacni sluzby, poskytované
rodinam s nezletilymi détmi, jejichZ cilem je v prvni fadé€ zastavit zhorSovani neptiznivé
socialni situace a dale pomoci zlep$it zivotni trovenn a socidlni dovednosti. Primarné je
sluzba poskytovana rodindm s détmi, které nezvladaji vychovu a péci o déti, nachazeji se
ve Spatné ekonomické situaci, fesi obtize spojené se Skolni dochazkou, a rodinam
s vyskytem patologickych jevil jako je alkoholismus, drogova zavislost, kriminalita, aj.
Organizace Clovék v tisni kromé pomoci rodindm s détmi nabizi a organizuje
vzdélavaci kurzy pro pedagogické pracovniky, vedeni Skol a pro studenty pedagogickych
oborli, zamétené¢ predevSim na podporu spolecného vzdélavéani, na praci se zdky se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami a na komunikaci ve Skole a s rodinou. U¢itelé mohou
vyuzit metodické a vyukové materidly, které jsou volné dostupné na webovych strankach

organizace.

4.2 Centrum pro dité a rodinu Valika

Hlavnim poslanim organizace Valika je pomoc ohroZenym détem a jejich rodindm
formou socialné aktivizacnich sluzeb, dale se zaméfuje na rozvoj a podporu néhradni
rodinné péce. Organizace pisobi vyhradné v Karlovarském kraji, sluzby poskytuje
bezplatné¢ a to rodindm s détmi do osmnacti let, které zde maji bydlisté. Poskytovani
socialné aktivizacnich sluzeb spoc¢iva v pomoci rodindm s détmi, u nichz dochazi z divodu
dlouhodobého socidlniho znevyhodnéni k ohroZeni vyvoje a rodi¢e nejsou schopni sami
tuto situaci vyfesit. Cilem sluzby je podpofit rodiny v péci o déti s piithlédnutim k jejich
vyvojovym potiebam, v péci o domacnost véetné zvladnuti finan¢ni gramotnosti a pfipravit
rodiny na jednani s institucemi (Skola, Gfady - vyfizovani piispévkll na bydleni, davky,

hledani zaméstnani, aj.).
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VYZKUM

Cely vyzkum ma charakter kvalitativni studie. Cilem vyzkumného Setfeni nebyla
kvantifikace, vyzkumny vzorek nebyl pocetny. Podstatou vyzkumu bylo podrobné popsat
dany problém na konkrétnich ptipadech.

Kvalitativni vyzkum je zaloZzen na dlouhodobém, detailnim a intenzivnéj$Sim
zkouméani daného problému. Vyzkumnik k pochopeni a popsani daného problému vyuziva
sirokou skalu vyzkumnych metod a analyzuje velké mnozstvi informaci, jez mu umoznuji
popsat danou problematiku podrobné, a zajistuji tak na zkoumany jev detailni pohled

(Hendl, 2005).

5 Cil vyzkumného Setrreni

Vzhledem k mému profesnimu zaméfeni se jako uéitelka MS kazdodenné setkavam
s détmi ohrozenymi socialnim znevyhodnénim. Proto jsem se komplexné¢ zabyvala touto
problematikou a mym cilem bylo analyzovat a vyhodnotit vliv a pfinos ptfedskolniho
vzdélavani pro déti socialné znevyhodnéné. Cilem bylo také zjistit, jak se ugitelky MS
orientuji v problematice socidlniho znevyhodnéni a jak s détmi pracuji. Dale vyhodnotit
spolupraci rodi¢i téchto déti s MS a zjistit tak jejich postoj k piedskolnimu vzdélavani.
Ziskat ndzory a zkuSenosti odbornika, tj. pracovnice socidlniho odboru, a vyhodnotit
spolupraci MS se socidlnim odborem Méstského ufadu. V neposledni fadé bylo cilem
zjistit, zda MS dostate¢né vyuzivd vsech dostupnych moznosti podpory socialné
znevyhodnénych déti pro eliminaci socialniho znevyhodnéni a vyrovnani jejich Sanci na

vzdélavani.

Cil bakalatské prace byl zptesnén formulaci nasledujicich vyzkumnych otazek.

5.1 Vyzkumné otazky
1. Jaky vliv mé ptedSkolni vzdélavani na déti ze socidlné znevyhodnéného prostredi?
2. Je povinné piedskolni vzdélavani pro déti ze socidlné znevyhodnéného prostiedi

ptinosem? Pokud ano, v jakych oblastech?
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3. Jak socialné znevyhodnéné rodiny piistupuji ke vzdélavani déti a spolupraci s MS a
jak tyto faktory ovliviiuji uspésnost predskolniho vzdélavani jejich deti?

4. Na zéaklad¢ jakych atributi vyhodnocuji ucitelky a pracovnice socidlniho odboru
Meéstského tradu, ze je dité sociadlné znevyhodnéné?

5. Jaké postupy/strategie/metody voli ucitelky pii praci sdétmi ze socidlné
znevyhodnéného prostiedi?

6. Na jaké trovni je spoluprace socidlniho odboru Méstského ufadu a MS pfi feseni
problematiky piedskolniho vzd€lavani déti ze socidln€ znevyhodnéného prostiedi?

7. Vyuzivda MS dostateéné viech moznosti podpory socialné znevyhodnénych déti za

ucelem eliminace socidlniho znevyhodnéni?

6 Charakteristika vyzkumného souboru

Vyzkumné Setfeni probihalo v matefské sSkole, kde pracuji jako ucitelka, a s
pracovnici socidlniho odboru sidlictho v budové méstského uradu. Ob¢ instituce se
nachézeji ve mésté Rotava v Karlovarském kraji. Zije zde piiblizné 3200 obyvatel. Rotava
patii mezi mésta s nejvyssi mirou zatizeni socialnim vylou¢enim v Ceské republice (Index
socialniho vyloucent, dostupné na https://www.socialni-
zaclenovani.cz/index_socialniho vylouceni/). Vyzkumné Setfeni probihalo od ledna do

¢ervna roku 2021.

Pro ucely vyzkumu byly zdmérné vybrany tii vyzkumné soubory. Prvni z nich
zahrnuje pedagogy vybrané MS, ktefi maji profesni zkuSenost s détmi ze socialng
znevyhodnéného prostfedi. Druhou skupinu tvoii déti z vybrané MS, které splituji atributy
socidlniho znevyhodnéni. Posledni soubor pfedstavuje pracovnice socialniho odboru
Méstského tradu, jez v ramci své profese pracuje s rodinami s détmi ohrozenymi socialnim
znevyhodnénim. Jednotlivé skupiny jsou popsany nize.

Ucitelky matefské Skoly 1 pracovnice socialniho odboru poskytly souhlas
s uvefejnénim svych vypovédi. Z divodu zachovani ochrany osobnich udaji neuvadim

jména zadného z Gcastnikd vyzkumného Setteni.
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6.1 Vybrané déti ohrozené socialni znevyhodnénim

Pro realizaci vyzkumu jsem vybrala déti, které dle mého nézoru spadaji
z nejrizngjSich pri¢in do kategorie ohrozeni socialnim znevyhodnénim. Kritériem pii
vybéru byly atributy socidlniho znevyhodnéni. Ve sledované matetské Skole pracuji jako
ucitelka tfetim rokem a vSechny vybrané déti dochazeji nebo dochazely do mé tridy.

Celkem jsem vybrala pét déti riizného véku s riznou délkou dochazky do matei'ské Skoly.

6.2 Ucitelky pracujici ve sledované materské skole

Pro tucely bakalafské prace probihalo dotaznikové Setieni mezi ucitelkami
pracujicimi ve sledované matetské Skole. Distribuovala jsme celkem Sest dotazniki, jejichz
navratnost byla stoprocentni. Dotaznikového Setfeni se zlcastnilo Sest ucitelek s riznym
stupném dosazeného pedagogického vzdélani, véetné jedné udlitelky, ktera pedagogické
vzdélani nema, a s riiznou délkou praxe. VSechny z dotazovanych uditelek zaroven ziji ve

mesté Rotava, se socialnim znevyhodnénim a vyloucenim maji mensi ¢i vétsi zkusenosti.

6.3 Pracovnice socialniho odboru Méstského uradu
Socialni odbor sidli v budové méstského ufadu v Rotavé. Jeho hlavni ¢innosti je
realizace projektu ,,Socidlni prace v Rotaveé® financovaného z Evropského socialniho
fondu. Hlavnim cilem a poslanim projektu je snizovani miry socidlniho vylouceni.
Pracovnice socidlniho odboru, se kterou jsem uskute¢nila rozhovor, pracuje
v oblasti socidlnich sluzeb jiZ Sestnact let, v minulém roce dokoncila studium na vysoké
Skole kvili zvySeni kvalifikace. Na socidlnim odboru je zaméstnana na pozici dluhového

poradce a aktiviza¢niho pracovnika.

7 Metody vyzkumu

Pro realizaci vyzkumného Setfeni jsem vyuzila tyto vyzkumné metody: kazuistiky
vybranych déti ohrozenych socidlnim znevyhodnénim, pozorovani déti, polostrukturovany
rozhovor s pracovnici socialniho odboru Méstského ufadu a dotaznikové Setfeni mezi

utitelkami MS.

28



Kazuistiky

Aby bylo mozné dat do souvislosti vliv pfedskolniho vzdélavani na socialné
znevyhodnéné déti, vyuzila jsem metodu kazuistiky (pfipadové studie). Cilem bylo na
zéklad¢ ziskanych informaci popsat u vybranych déti druh socidlniho znevyhodnéni,
rodinnou i $kolni anamnézu a analyzovat a vyhodnotit vliv pfedSkolniho vzd€lavani.
Kazuistika umoziuje ptehledné uspotfadat ziskand detailni data a fakta, ktera lze nasledné

analyzovat a vyhodnotit.

Pozorovani

Vramci své pedagogické cCinnosti jsem v pribéhu tii let provadéla u déti
navitévujicich MS zuéastnéné pozorovani, ze kterého jsem si vedla zaznamy. Jednotlivé
zaznamy jsem vyuzila pro ucely zpracovani kazuistik déti. Cilem pozorovani bylo

vysledovat zmény v oblastech, které maji souvislost se socidlnim znevyhodnénim déti.

Polostrukturovany rozhovor

Cilem rozhovoru s pracovnici socialniho odboru Méstského ufadu bylo ziskat
informace k problematice socidlniho znevyhodnéni déti piedskolniho veku, zjistit, jak
instituce spolupracuje s MS a jakym zptisobem probiha podpora socialné znevyhodnénych

deéti.

Dotaznikové Setieni

Cilem dotaznikového Setfeni bylo ziskat informace, analyzovat zkuSenosti, nazory
ucitelek MS ve vztahu k problematice vzdélavani socialné znevyhodnénych déti, zjistit, jak
s témito détmi pracuji, jaké strategie/metody vyuZivaji. Za timto ucelem jsem zvolila

kvalitativni dotaznikové Setfeni, jehoZ se zii€astnilo Sest respondentek.

8 Realizace vyzkumného Setreni

8.1 Kazuistiky vybranych déti

Pro ucely zpracovani kazuistik jsem vybrala déti, se kterymi jsem béhem své

pedagogické praxe méla moznost osobné pracovat. Jedna se o déti, u kterych lze dolozit

wrwe

kombinaci.
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Z divodii ochrany osobnich udajii neuvadim jména déti, pouze jejich pohlavi a
aktualni v&k v dobé realizace vyzkumu. Jednotlivé déti jsou oznaceny jako D1 — DS5. Pro
zpracovani kazuistik jsem vyuzila informace ziskané od rodi¢t ¢i jinych rodinnych
piislusnikt a ugitelky ZS, ze $kolnich dokumenttl, hodnoceni a charakteristik déti. Dale
zmé piimé pedagogické Cinnosti a na zékladé dlouhodobého pozorovani, ze kterého si
vedu zaznamy o détech a o jejich individudlnim pokroku a tyto zdznamy vyhodnocuji.
Primarn¢ jsem se zameétila na oblasti, ve kterych maji dle mého nazoru déti nejveEtsi obtize

- socializace, sebeobsluha, komunikacni dovednosti a rozumové schopnosti.

8.1.1 Kazuistika D1

Osobni udaje: Divka, vEk 6 let

Socialni znevyhodnéni u divky vyplyva z nizkého ekonomického statusu rodiny, zavislosti
na podpofe od statu a nevhodného ptistupu matky k povinnému piedskolnimu vzdélavani,
ktera jej evidentné nepovazuje za dilezité a divku ve vzdélavani nepodporuje.

Rodinna anamnéza: Divka pochédzi z neliplné rodiny, otce nema uvedeného v rodném
listé. Zije v pronajatém byt¢ s matkou a svymi prarodidi, neméa zadného sourozence.
S matkou také travi veSkery volny Cas. Matka je nezaméstnana, stejné jako prarodice,
vSichni pobiraji nejriznéjsi prispévky od statu. Od jara do podzimu si pfivydélavaji sbérem
bortvek ¢i hub, které pak prodavaji na hranicich s Némeckem.

Skolni anamnéza: Divka nastoupila k dochazce do mateiské skoly v zati roku 2020 jako
povinny ptedskolak. Do matefské Skoly dochazela ptiblizn€ Ctrnact dni, poté ji matka
neustdle omlouvala z nejriznéjSich osobnich €1 zdravotnich divodd nebo ji neomlouvala
vibec. Z divodu velké absence jsme jeji dochdzku musely fesit s vedenim matefské Skoly
a to pak nasledné s pracovnikem socialniho odboru. Od ledna 2021 navitévuje MS

pravidelné.

Charakteristika jednotlivych oblasti p¥i ndstupu a béhem dochdzky do MS

Socializace: Vzhledem k tomu, Ze divka pfi nastupu do MS snasela $patné odlouceni od
matky, na kterou byla velmi fixovana, domluvily jsme se na postupné adaptaci a pocatecni
pfitomnosti matky v MS. Dokud byla matka piitomna ve tiidé, byla divka v klidu, jakmile
matka odesla, divka po zbytek pobytu v MS bredela a kiiéela tak, ze nebylo mozné
pokracovat v jakychkoliv aktivitach. Svoji pozornost soustfedila pouze na ucitelky, od
kterych vyzadovala, aby zavolaly mamince, o ostatni déti se nezajimala. Postupné se

situace zlepSovala, ale matka ji za¢ala z dochazky do MS omlouvat. V lednu 2021 zacala
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divka MS navitévovat pravidelng, ale délalo ji velky problém piizptisobit se rezimu, ktery
je v MS nastaven. Béhem ¢&innosti odchazela, nedokongovala zadané tikoly, protoZe se ji
nechtélo, odmitala se zapojovat do aktivit jako ostatni déti.

Sebeobsluha: Divka zvladala bezpecné uzivani toalety, pravdépodobné ale méla Spatné
osvojené hygienické navyky, protoze byl Casto citit silny zapach nejen z obleceni. Na tuto
skutecnost jsme musely upozornit matku, nebot’ si toho vSimly i déti a divky se stranily.
Velké obtize se projevovaly také pii oblékani. Divka je velmi obézni, coz ji omezuje
v pohybu 1 jakychkoliv ¢innostech. Vzhledem ke své postavé méla nevhodné obleceni 1
obuv, obleceni ji Casto bylo malé, nedokazala si ho sama obléknout nebo zapnout, nesly ji
obouvat boty, nebyla schopna se obléknout a obout samostatné. Pii ptichodu i odchodu
divku kompletné svlékala i oblékala matka. Opakované jsme musely matce vysvétlovat, Ze
divka nemé vhodné a dostate¢né zimni obleceni, vzdy ndm odvétila, Ze ted’ nema penize,
aby ji n¢jaké koupila.

Z pocatku v MS nejedla zadné jidlo, nechtéla dokonce ani pit, odmitala s détmi sedét u
stolu. Tvrdila, Ze jidla, kterd v MS dostava, nezna, proto je jist nebude. Pokud si myslela,
ze se ucitelky nedivaji, chodila jidlo vyhazovat. Tuto skutecnost jsme feSily s matkou a
pozadaly ji, aby se 1 ona pokusila divce vysvétlit, pro¢ je dilezité pravidelné jist a
dodrZovat pitny reZim.

Komunikaéni dovednosti: I pies to, e do MS divka nastoupila aZ na posledni rok pied
nastupem do ZS, komunikaéni dovednosti byly na dobré tirovni. Méla pomérné rozvinutou
slovni z4sobu, vyslovnost az na nékteré hlasky byla téméf Cistd. Dle jejiho slovniho
projevu bylo patrné, Ze vyristd pouze mezi dospélymi, nebot’ pouZzivala vyrazy, které
pravdépodobné slySela doma, a které neodpovidaly veéku divky. VeSkerym dospélym
tykala, neméla osvojené zaklady slusného chovani. Casto titulovala ucitelky nazvy jako
,»blondyna“ nebo uzivala pro oznaceni ucitelek pouze kiestni jména.

Rozumové schopnosti: Oblast rozumovych schopnosti jsme mohly zhodnotit, az kdyz
divka nastoupila k pravidelné dochazce do MS a zapojovala se s ostatnimi détmi do aktivit.
V adaptaénim obdobi, kdy s divkou dochazela do MS matka a spole&né se zapojovaly do
¢innosti, zvladla divka s dopomoci matky pojmenovat vétSinu véci a predmétl, které nas
obklopuji, zvladala praci se slovy, jednoduché matematické ukony, aj. K markantnimu
rozdilu ve vykonu doslo, kdyz divka zistala ve tfidé bez matky. Bez jeji podpory si
evidentné nevédela rady, nechtéla mluvit ped ostatnimi détmi v kruhu, stydéla se. Pokud
dostala pracovni list, ktery méla vypracovat samostatné, chodila se neustdle ptat, zda

pracuje spravné a potifebovala neustalou podporu a pozornost nékteré z ucitelek.
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Charakteristika jednotlivych oblasti v obodobi realizace vyzkumu

Socializace: Odlouceni od matky zvlada bez problému, doml odchazi vzdy po obédé¢. Do
MS chodi rada, oblibila si pani u¢itelky, pti loudeni vzdy vyZzaduje objeti. V§imly jsme si,
ze odlouceni déla spiSe potize matce, ktera se nechce smifit s tim, Ze jeji dcera musi chodit
do MS.

Divka se ¢asteéné piizpusobila rezimu, ktery je v MS nastaven, zapojuje se vice do
kolektivu, dokoncuje zadané ukoly. Snazi se vice komunikovat s détmi, které si s ni sice
hraji, nicméné se do kolektivu Upln¢ nezaclenila. Diky své vaze ma obtize v pohybu, je o
dost pomalejsi nez ostatni déti a nestaci jejich tempu. VétsSina déti navic spole¢né chodi do
MS jiz tfetim rokem a maji vytvofena pratelstvi a divka je mén& pribojna, coz jeji
socializaci jesté¢ komplikuje.

Sebeobsluha: DoSlo k mirnému zlepSeni hygienickych navykd. Oblékani ji jiz necini
takové potize, diivodem je ale spiSe teplejsi rocni obdobi, kdy divka nemusi nosit vice
vrstev obleCeni. V soucasné dob¢ divka stoluje s ostatnimi détmi, jidlo alespon ochutné a
snazi se dodrZovat pitny rezim.

Komunika¢ni dovednosti: Divka si osvojila zédklady slusného chovani, naucila se 1épe
komunikovat s dospélymi. Slovni zasoba je bohat4, ne vzdy divka rozumi vyznamu slov,
ktera pouziva. Mluvi ve vétach, obCas se vyskytuji agramatismy, vyslovnost neni zcela
¢ista, divodem jsou ale chybé&jici zuby. Vyhledava spiSe spolec¢nost ucitelek nez déti, casto
vypravi o své roding.

Rozumové schopnosti: Celkové Ize hodnotit rozumové schopnosti jako pramérné,
dopomoc. Obtize se vyskytuji pfi ¢innostech, vyzadujicich logické mysleni. Divka se vice
osamostatnila, potfebuje ale vice podpory, motivace a slovniho ocenéni pro dalsi praci.

Divka nastoupi v zaii k povinné dochazce do ZS.

Vyhodnoceni vlivu predskolniho vzdélavani

Divce velmi prospél rezim a pravidla, kterd jsou v MS nastavena. Zvykla si na odlou¢eni
od matky a ¢astecné se zacClenila do kolektivu déti. Naucila se pravidliim slusného chovani
1 chovani k dospélym lidem. Pietrvavaji obtiZze v oblasti sebeobsluhy, které ale prameni
spiSe znedostatku financi vrodin€é a moznosti koupé vhodného obleceni a obuvi.
Problémem je také Spatné dodrzovani hygienickych ndvyki, které se mirné zlepsilo,
nicméné je stale nedostatetné. U divky je nejvétSim problém piistup jeji matky

k nastavenym pravidlim, ta ji ¢asto bez vaznéjsiho diivodu omlouva z dochazky do MS a
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tim divku stavi do situace, kdy musi znovu zac¢inat od zacatku a Spatné se zacleniuje mezi

ostatni déti.

8.1.2 Kazuistika D2

Osobni udaje: Divka, vék 6 let

Socidlni znevyhodnéni je u divky dano pasobenim patologického rodinného prostiedi —
alkoholismem matky.

Rodinna anamnéza: Divka pochdzi z neuplné rodiny, zije s matkou a nevlastnim bratrem.
S otcem se stykd minimdalné, protoze se odst¢hoval s novou rodinou do vzdalengjSiho
bydlisté. Matka ma delsi dobu problémy s nadmérmnym pitim alkoholu. Navic pomérné
Casto stfida partnery. Dochazi mezi nimi ¢asto k hadkam, jejichz svédkem byva 1 divka,
ktera o nich vypravi v MS. VétSinu volného &asu travi divka pobytem venku, na
navstévach u kamaradek z MS nebo u své babicky a tety, kde je ¢asto az do veéera nebo u
nich zastava do druhého dne.

Skolni anamnéza: Divka nastoupila do mateiské $koly ve tfech letech. Do MS piichazela
vzdy mezi prvnimi détmi, domt odchézela po odpolednim odpoéinku. Dochéazka do MS
byla pravidelna, az do leto$niho roku, kdy matka divku do MS piivadi velmi nepravidelng.
Zagatek dochazky do MS byl bezproblémovy, Ze néco neni v poradku, jsme si v§imly,
kdyz divka piisla ve tfech a pil letech do MS sama, matka nevédéla, kde divka je. Tuto
situaci jsme musely fesit s vedenim MS, od té doby se jiz neopakovala.

Divku nyni ¢asto z MS vyzvedava teta (sestra matky) a hlida ji vétSinou celé vikendy.
S tetou ma divka evidentné hezky vztah, vZdy se na ni velmi t&€$i. Sestra matky si je
védoma problémil své sestry, o cemz nds informovala a snazi se divce maximalné vénovat.
S matkou o celé situaci hovofila kolegyné, protoZe se znaji 1 v osobnim Zivoté. Matka byla

upozornéna, ze pokud se situace bude zhorSovat, vedeni MS podnikne ptisluSna opatieni.

Charakteristika jednotlivych oblasti p¥i ndstupu a béhem dochdzky do MS

Socializace: Divka se velice rychle zaclenila do kolektivu déti, odlouceni od matky ji
necinilo potize. Byla velmi spoleCenska a komunikativni, rychle si naSla mezi détmi
kamarady. Hezky vztah méla od zacatku 1 s ucitelkami, velice ¢asto vyZadovala i fyzicky
kontakt, napf. objimani.

Sebeobsluha: Schopnosti v oblasti sebeobsluhy byly umérné véku divky, zvladala uzivani
toalety, obCas vyzadovala dopomoc. Stolovala s ostatnimi détmi, zvladala si obléknout

zékladni druhy obleceni, neuméla zapinat zip.
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Komunika¢ni dovednosti: Divka byla od zacatku vyfe¢nd, méla bohatou slovni zésobu,
vyslovnost nebyla ¢istd, ale odpovidala véku. Bez problémti komunikovala s ucitelkami i
détmi. Ve vztahu k détem byla vzdy v nadfizené roli, fidila hru, rozdavala ukoly, déti si s
ni ale hraly rady.

Ptiblizn¢ v poloviné minulého Skolniho roku jsme si zacaly vSimat zmén v divéing
chovani. Obcas byla zamlkla a smutnd, bylo evidentni, Ze ji néco trapi. Mezi ni a ostatnimi
détmi dochazelo k obCasnym rozporim. U hromadnych aktivit zac¢inala mit nevhodné
slovni projevy, davala najevo, ze se nudi. Kviili pretrvavajicim problémim s vyslovnosti
jsme matce doporucily navstévu logopedické poradny, tu navstivily pouze parkrat, dale do
poradny nedochézely.

Rozumové schopnosti: Divka byla od zacatku velmi aktivni, rdda se zapojovala do
veskerych ¢innosti. Rozumové schopnosti byly na velmi dobré tirovni, divka vynikala svoji
tvorivosti a fantazii, kterou uplatiovala pfi vytvarnych ¢i tvofivych ¢innostech. Jeji
vytvory byly vzdy origindlni. Méla velmi dobfe rozvinuté logické mysleni.

V navaznosti na zmény chovani a komunikacnich dovednosti jsme si v§imaly i zmén
v oblasti rozumovych schopnosti. Divka pfestala jevit zdjem o aktivity, u tvofivych
¢innosti praci odbyvala, bylo vidét, Ze ji aktivita nebavi, byla znudénd. Dtive peclivé

vypracované pracovni listy odevzdéavala odbyté, bylo patrné, Ze se jeji ptistup zménil.

Charakteristika jednotlivych oblasti v obodobi realizace vyzkumu

Socializace: Odlouceni ji nedé€la potize. Ma hezky vztah s ucitelkami, ¢asto nam vyjadiuje
svoji naklonnost a vyzaduje fyzicky kontakt. V kolektivu patti mezi oblibené déti, i kdyz
obcas dochazi mezi ni a nékterymi jinymi divkami ke sportim. Je patrné, Ze divce chybi
v domacim prostiedi rodiovsky vzor a rezim, coz se projevuje i v MS. Divka ma ob¢as
problémy s dodrzovanim pravidel, je nutné ji astéji upozoriiovat na nevhodné chovani.
Sebeobsluha: Divka je samostatna, sebeobsluha ji ne€ini zadné potize.

Komunikac¢ni dovednosti: Slovni zdsobu odpovida ve&ku, pii feCi castéji uziva
agramatismy. Vyslovnost neni €istd, nékteré hlasky ji délaji obtiZze. Opakované jsme matce
doporucovaly dochazet do logopedické poradny a ptfipominaly nutnost domaciho
procvi¢ovani, to vsak zistalo bez odezvy. V MS navitévuje krouzek ,,Repetilky®,
zaméefeny na procvicovani spravné vyslovnosti, bez procvicovani a podpory v domacim
prostiedi je tato intervence bohuzel nedostatecna.

Rozumové schopnosti: Lze hodnotit jako primérné. Divka je nadand, nicméné je patrné,

ze vyrusta v prostredi, které nedostatecné rozviji jeji schopnosti a vlohy. Obcas dochézi
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k vykyviim v naladach i vykonnosti, u divky se stfidd obdobi, kdy je vesela, pracovitd a
obdobi nezdjmu o wuceni a aktivity. Vypozorovaly jsme, ze ke zméndm
dochazi v ndvaznosti na problémy v domacim prostiedi. V soucasné dob¢ divka travi vice

¢asu se svou tetou, ktera se ji vénuje, coz ma na divku pozitivni vliv.

Vyhodnoceni viivu piredSkolniho vzdélavani

Pii nastupu do MS divka vykazovala velmi dobré rozumové schopnosti, které se vlivem
pusobeni patologického domaciho prostfedi rozvijely velmi pomalu. PfedSkolni vzdélavani
meélo pro divku pozitivni vliv v oblasti rozvoje rozumovych schopnosti i v oblasti
socializace. Divka v MS nasla misto, kde se citi dobfe, kam rada dochazi. Diky motivaci a
pozitivni zpétné vazbé od ucitelek se dafi divku zapojovat do €innosti a podporovat u ni
zdjem o uceni. Divka ma velmi kladny a viely vztah k ucitelkdm, ziskala tak i citovou
oporu.

Rodinnou situaci divky jsme konzultovaly také s vedenim MS, které je zaroven i vedenim
7S, kam divka v zaf nastoupi k povinné dochézce. Rodinna situace bude nadale
sledovana, ptipadné budou provedena vhodna opatieni.

V podobnych piipadech je povinnosti vzdélavaci instituce situaci pravidelné sledovat,
vSimat si vSech zmén, souvislosti ¢i malickosti, pfipadné oslovit odborné instituce, které se

touto problematikou zabyvaji, napt. OSPOD.

8.1.3 Kazuistika D3

Osobni udaje: Divka, vék 6 let

Socidlni znevyhodnéni je u divky déno piedevSim odliSnym matefskym jazykem a
neznalosti vyuc¢ovaciho jazyka.

Rodinnd anamnéza: Divka je vietnamské narodnosti. Pochazi z Gplné rodiny, ma starSiho
bratra, oba dva se narodili v Ceské republice. Rodiée vlastni obchod s potravinami, ve
kterém zaroven i pracuji. Obchod je otevien sedm dni v tydnu od rannich do vecernich
hodin. Rodina Zije v provizornim byté nad obchodem. Divka travi volny ¢as v byté se
svym bratrem nebo srodi¢i v obchodé, kde se vénuje hrani her na telefonu. Rodice
nemohou sehnat ¢eskou chlivu, kterd by se détem vénovala. Pokud néjakou najdou, tak
pouze na kratkou dobu.

Skolni anamnéza: Divka nastoupila do mateiské $koly ve dvou a pil letech. V té dobg ji

doprovazela do MS chiva, kterou rodiée platili. Béhem dochazky do MS vystiidali rodice

35



nékolik chliv a pani, které divku hlidaly, jiz del$i dobu ale nemohou najit nikoho, kdo by se
divce vénoval. MS navitévuje pravidelng, odchazi domii vzdy mezi poslednimi détmi.
Komunikace s matkou probihd vzdy na pratelské trovni, ale je obtiznd, protoze rozumi

velmi Spatné Cesky.

Charakteristika jednotlivych oblasti p¥i ndstupu a béhem dochdzky do MS

Socializace: Odlouceni ji délalo zpocatku problémy a hodné plakala. Postupné si ale
zvykla na déti 1 ucitelky.

Sebeobsluha: Dovednosti v oblasti sebeobsluhy odpovidaly véku divky. Uméla si
obléknout zakladni ¢asti obleceni, potfebovala dopomoc pii zapinani zipi a obouvani. Ze
zacatku se stavalo, Ze méla problémy s pouzivanim toalety, s rodici jsme se domluvili, Ze ji
budou davat vétsi mnozstvi nahradniho obledeni. Vétsinu jidel v MS pouze ochutnala, ale
nejedla je, protoze z domova byla zvykla jist jina jidla.

Komunikaéni dovednosti: Ceska slovni zasoba odpovidala v dobé nastupu do MS véku
divky. Nebyly mezi ni a ¢esky mluvicimi détmi vyraznéjsi rozdily, protoze méla chiivu,
kterd sni komunikovala pouze v Cestin€. ZhorSeni jsme si vSimly, kdyz rodi¢e kvili
osobnim neshodam ukon¢ili s chivou spolupraci. Od té doby rodice nemohli sehnat
kvalitni chlivu, coz se projevilo i na komunikacnich dovednostech divky. Z diivodu $patné
epidemiologické situace, kterd nastala v CR v lofiském roce, stravila divka spoleéné
s bratrem pul roku ve Vietnamu. Po navratu do MS se téméi nezapojovala do rozhovord,
nebyla schopna pojmenovat predméty, které piedtim bezpeéné znala. Pobyt v MS pro ni
byl psychicky naroény, bylo evidentni, Ze je ne§tastna z toho, Zze nikomu nerozumi. Casem
se situace zlepsila, ale divka stdle mluvi i rozumi Spatné€ Cesky. S rodi¢i doma mluvi pouze
vietnamsky, na coZz jsme matku opakované upozoriovaly a zaroven jsme ji navrhly, Ze by
bylo pro divku velmi diilezité, aby pro ni sehnali chlivu, kterd by s ni komunikovala pouze
v Ceském jazyce.

Rozumové schopnosti: Zpocatku divka nijak zvlast nevynikala mezi ostatnimi détmi,
brzy jsme si ale v§imly, Ze ma velmi dobfe rozvinutou matematickou predstavivost a
schopnost logického mysleni. Bez obtizi feSila nejriznéjs§i matematické ulohy, napf.

vV

ale zacal projevovat deficit v oblasti fec¢i a tim se zhorSily 1 vykony v ostatnich oblastech.
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Charakteristika jednotlivych oblasti v obodobi realizace vyzkumu

velice hezky vztah s ucitelkami 1 détmi. Pii hie pro ni jazykové bariéra neni prekazkou.
Sebeobsluha: Nyni je v sebeobsluze zcela samostatnd. Nema potize s dodrzovani
hygienickych navykt ani s pouzivanim toalety. Naucila se jist veskera jidla.

Komunika¢ni dovednosti: Z diivodu velkych obtizi v komunikac¢nich dovednostech, jsme
divce na zacatku Skolniho roku vypracovaly PLPP, zaméfeny na rozvoj Ceské slovni
zasoby a komunikac¢nich dovednosti v ¢eském jazyce. Vzhledem k tomu, ze v domacim
prostiedi probihd komunikace piedev§im ve vietnamstiné a divka nemd kromé bratra
nikoho, kdo by s ni komunikoval v ¢estiné, nedoslo k zadnému vyraznéjSimu zlepseni.
Divka ¢asto nerozumi tomu, co po ni chceme, nechdpe zadané tikoly, ma chudou ¢eskou
slovni zasobu, pouziva agramatismy, neumi samostatné fici, co potfebuje. Rodi¢iim jsme
navrhly odklad Skolni dochazky a moznost zazadat o podporu asistenta pedagoga. To ale
otec odmitl a proto divka nastoupi k dochazce do zékladni Skoly.

Rozumové schopnosti: Z ditvodu jazykové bariéry jsou rozumové schopnosti oslabené a
rozviji se pomalu. Chuda ceska slovni zasoba ji velmi omezuje, nechape zadani ukoll a
souvislosti. Pokud zadani pochopi, dokdze s pomoci ukol vypracovat, to ale vyzaduje
velkou miru individuélni péce a slovni dopomoci, ktera ale vzhledem k velkému poctu déti

ve tfidé neni vZdy mozna.

Vyhodnoceni viivu predskolniho vzdélavani

Ptredskolni vzdélavani mélo na divku pozitivni vliv nejen v oblasti socializace, ale 1
v oblasti rozvoje komunikac¢nich dovednosti. Bohuzel vlivem S$patné epidemiologické
situace, kterd v Ceské republice nastala a s ni souvisejici uzavieni MS, doglo k vyraznému
zhor$eni komunika¢nich dovednosti. ReSenim by byl odklad $kolni dochazky a pomoc
asistenta, v neposledni fad¢ také zajiSténi Ceské chlivy. Divka patii v rdmci tfidy mezi
nejnadangj$i déti, pokud by méla dobie osvojeny cesky jazyk, dosahovala by nejlepSich

vykont a vysledkd.

8.1.4 Kazuistika D4
Osobni udaje: Chlapec, 6 let
Sociélni znevyhodnéni chlapce je dano plisobenim vice negativnich faktorti, jako je zivot

v socidlné patologickém prostiedi — kriminalita otce, sociokulturni odliSnost rodiny, nizky
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ekonomicky status rodiny, zavislost na finan¢ni podpoie od statu a nevzdélanost rodict,
kteti nepovazuji vzdélavani za dilezitou zivotni hodnotu.

Rodinna anamnéza: Chlapec Zije s matkou, otcem a péti sourozenci v pronajatém byte.
Matka je na rodiCovské dovolené, otec je nezameéstnany, privydélava si ptilezitostnymi
stavebnimi ¢i vykopovymi pracemi. Byl nékolikrat trestan za sexudlni obtézovani, prodej
drog a kradeze, v soucasné dobé vykonava vefejné prospéSné prace, které mu byly
nafizeny za trestnou ¢innost. Oba rodice pobiraji nejriiznéjsi prispévky od statu. Ani jeden
z rodi¢li nema dokoncené zakladni vzdélani. Rodina patii k romskému etniku.

Skolni anamnéza: Do MS nastoupil v lofiském $kolnim roce aZ jako povinny piedskolak.
Pivodné byl zatazen do jiné tfidy, jeho matka ale odcizila ucitelce ze tfidy mobilni telefon,
proto byl piefazen do t¥idy k nam. Dochazka do MS byla po celou dobu nepravidelna,
chlapec &asto chybél bez omluvy. Chlapec byl k dochdzce do MS zapsan jako ,,polodenni*
a odchazel domu vzdy po obédé. Matka chlapce pravidelné vyzvedavala pozdéji, nez je
stanovena doba pro vyzvedavani déti, na nase pfipominky nereagovala.

Rodice Casto dluzili penize na stravném nebo pravidelné platili za stravu pozdé€. Chlapec
ptichazel do MS ve §pinavém a zapachajicim obleéeni, nemél dostatek vhodného obledeni
vzhledem k pocasi. Dvakrat jsme chlapce musely vyfadit z dochazky do MS, protoZe jsme
u néj objevily vsi. NaSe pfipominky a podnéty si matka vyslechla, ale k napravé nedoslo.
Komunikace s matkou byla slozita a bezvyslednd, veSkeré piipominky k chlapcovu

chovani ¢i vzdélavani nefesila, neptikladala ji Zadnou diileZitost.

Charakteristika jednotlivych oblasti p¥i ndstupu a béhem dochdzky do MS

Socializace: Odlouceni od matky mu zpocatku Ccinilo velké potize. Nechéapal a
nerespektoval pravidla, kterd byla v MS nastavena, kazda zména pro né&j byla
problematicka. Ve tiid€ jiz od zacatku travil ¢as se tfemi chlapci, se kterymi se schazi i
mimo MS, s ostatnimi détmi pouze pii spoleénych aktivitach.

Sebeobsluha: Sebeobsluzné ¢innosti byly u chlapce od zacatku na dobré urovni. Zvladal
uzivani toalety, musely jsme mu ale neustéle pfipominat dodrZzovani hygienickych navykd,
jako je myti rukou. Umél se sdm kompletné obleknout a obout. Pfi stolovani neumél jist
pfiborem.

Komunikaéni dovednosti: Pii piichodu do MS nemél chlapce osvojené zaklady slugného
chovani, nepozdravil, neumé¢l slusné pozadat ani podekovat, neumé¢l si vhodné fict o to, co
pottebuje, nevédel jak vhodné komunikovat s dospélymi. MéEl nedostatecnou slovni

zasobu, komunikace byla od zacatku slozita, komunikoval vétSinou jednoslovné nebo
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kterym jsme nerozumély my, a mluvil vulgarné.

Rozumové schopnosti: Chlapec jiz od zacatku vykazoval velmi podprimérné schopnosti.
Slovni zasoba neodpovidala chlapcovu véku, neumél pojmenovat zékladni barvy ani
vétsinu veéci, které nds obklopuji, neznal ¢iselnou fadu, nerozumél jednoduchym ukoliim,
byl zmateny, neznal knihy, atd. Mé&l velky deficit v oblasti jemné motoriky i
grafomotoriky, uchop psaciho nécini nebyl korektni, nekreslil, neumél pracovat s ntizkami
ani s jinymi vytvarnymi pomickami. Celkové bylo patrné, ze pochdzi z nepodnétného
rodinného prostiedi. Chlapec navic ani v MS nejevil o udeni Zadny zajem, nezapojoval se
aktivné do zadnych cinnosti, nevyhledaval tvofivé aktivity, nejrad€ji travil ¢as volnou
hrou. Na zaklad¢ podprimérnych vysledkl a obtizi ve vice vzdé€lavacich oblastech jsme
chlapci vytvotily PLPP, ve kterém jsme se zaméfily na celkovy rozvoj chlapce. Diky
nepravidelné dochazce do MS viak nemohla byt chlapci dostateéné poskytovana podptirna

opatfeni a nedoslo k naplnéni cild PLPP. Matce jsme navrhly odklad skolni dochazky.

Charakteristika jednotlivych oblasti pii ukonéeni dochdzky do MS

Socializace: Chlapec si zvykl na odloudeni, pii piichodu do MS neplakal, domi odchazel
vzdy po obédé. Ve tridé mél tii kamarady, se kterymi travil nejvice Casu, o ostatni déti
nejevil piilis zdjem. Casteéné se piizpusobil pravidlim, kterd jsou v MS nastavena,
z diivodu velké absence v dochazce bylo nutné pravidla chlapci neustale pfipominat.
Sebeobsluha: Dodrzovani hygienickych néavykd jsme musely pfipominat stéle,
pravdépodobné je nemél dostatecné osvojené z domova, a proto s jejich dodrzovanim me¢l
stale potiZe. Pfi oblékani byl zcela samostatny a velmi rychly. Pfi stolovani béZzné uzival i
pftibor.

Komunika¢ni dovednosti: Doslo ke zlepSeni komunikace s ucitelkami, chlapec si osvojil
nekteré navyky slusného chovani, bylo ale nutné mu je neustale opakovat. Celkoveé byly
komunika¢ni dovednosti podprimémé. Chlapec nerozumél pokynim, bylo nutné je co
nejvice zjednoduSovat, slovni zasoba byla nedostatecnd, Casto uzival agramatismy,
vyslovnost byla imérné véku. Komunikoval minimaln€, vétsSinou jednoslovné.

Rozumové schopnosti: Navrhovany odklad Skolni dochazky matka neakceptovala a
nepodnikla zadné kroky pro jeho vyfizeni. O této skuteCnosti a pfistupu matky jsme
informovaly vedeni MS, nebot’ chlapcovy vykony a znalosti byly podprimémé a pro

nastup do ZS nedostateéné. BohuZel ani tak nedoslo k z4dnému zlepseni v komunikaci.
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Chlapec umél nejisté¢ pojmenovat nékteré zakladni barvy, vyjmenoval ¢iselnou fadu do
péti, ale neorientoval se v poctu, naucil se pojmenovat nékteré predméty z bézného zivota.
Celkové rozumové schopnosti neodpovidaly chlapcové véku, mél velké deficity ve vSech

vzdélavacich oblastech.

Vyhodnoceni vlivu piredSkolniho vzdélavani

Dochéazka do MS méla pro chlapce pozitivni vliv predevsim v oblasti socializace. Osvojil
si nékteré zasady slusného chovani, Castecné se prizptisobil rezimu a pravidlim, ktera jsou
vMS nastavena. Doglo také k mirnému zlepSeni v oblasti rozumovych dovednosti,
nicméné kvali nepravidelné dochazce do MS toto zlepSeni nebylo dostacujici. Chlapec
nastoupil k dochazce do ZS. Ve $kole dosahuje velmi slabych vysledkii, neplni domaci
ukoly, do Skoly chodi nepfipraven, z poloviny pfedméti bude na vysvédceni hodnocen

nedostate¢nou znamkou a bude opakovat prvni ro¢nik.

8.1.5 Kazuistika D5

Osobni udaje: Chlapec, 6 let

Socidlni znevyhodnéni je u chlapce dano nizkym ekonomickym statusem rodiny, ktery
vyplyva z nedostatku financi v rodin¢ piredevsim z diivodu nizkych piijmt rodic¢a a vétsiho
poctu déti, zavislosti na finan¢ni podpofe od statu. Dale také z nedostatku podnétli k uceni
a nizkym vzdélanim rodica.

Rodinnda anamnéza: Chlapec pochdzi z Gplné rodiny, zije s matkou, otcem a dalSimi tfemi
mladSimi sourozenci (bratrem a dvéma sestrami) v pronajatém byté, za ktery plati
pfedrazené najemné. Matka je na rodiCovské dovolené a je opét téhotna. Otec je
nezaméstnany, prilezitostné si pfivydélava jako délnik na stavbach. Oba pobiraji
nejruzngjsi prispévky od statu. Rodina je romské narodnosti. Oba rodi¢e maji zakladni
vzdélani.

Skolni anamnéza: Chlapec nastoupil k dochazce do MS posledni rok pred nastupem do
ZS. Dochazka je téméf pravidelnd, pokud je chlapec nepfitomen, matka ho vzdy omlouva.
Dvakrat se stalo, ze rodiCe nezaplatili v€as za stravu, po upozornéni se snazili dluh co
nejdiive vyrovnat.

V zim&€ nemél chlapec dostatek vhodného obleceni, matku jsme na tuto skutecnost
upozornily. Matka se snazila pro chlapce vhodné obleceni sehnat a omlouvala se, Ze nyni

nema dostatek financi, aby chlapci néjaké koupila. Kolegyné darovala chlapci obleceni po
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svém synovi, za coZ ji matka byla velmi vdééna. Chlapec mél obledeni v MS a po celou
zimu ho nosil.

Chlapce zMS vyzvedava pouze matka, odchazi domi vzdy po obédé. Komunikace
s matkou probihé v pratelském duchu, vzdy si vyslechne nase podnéty ¢i piipominky a

v rdmci moznosti se na n¢€ snazi reagovat.

Charakteristika jednotlivych oblasti pii ndstupu a béhem dochdzky do MS

Socializace: Chlapec velmi $patné snasel odloudeni od matky. Pii p¥ichodu do MS odmital
zustat ve tfidé, plakal, kticel, kopal okolo sebe, vzteky ublizoval sam sob¢. Trvalo vzdy
dlouhou dobu, nez se uklidnil. Po ctrnacti dnech se tato situace zacCala zlepSovat. Ze
zaéatku mél chlapec problém s rezimem, ktery je v MS nastaven. Stfidani ¢innosti mu
¢inilo obtize, brzy se ale ptizplsobil.

Sebeobsluha: Chlapec se umél samostatné obléknout, obtize mél pfi zapinani zipu. Bez
obtizi zvladal uZzivani toalety a dodrzovani hygienickych navykd. V MS odmital jist
jakékoli jidlo, nechtél ho ani ochutnat. Tuto skutecnost jsme né€kolikrat fesily s matkou, ta
se snazila chlapci domluvit.

Komunikac¢ni dovednosti: Chlapec se ze zacatku pftili§ neprojevoval a stydél se. Chvili
trvalo, nez se zacal zapojovat do ¢innosti. Komunika¢ni dovednosti byly prumérné, slovni
zasoba chudd, vyslovnost byla ¢istd. Neumél vhodné pozéadat o to, co potieboval, chybély
mu nekteré navyky slusného chovani. Velice rychle reagoval na podnéty od ucitelek a bylo
patrné, ze chlapec je snazivy. Pokud mél néjaky problém nebo potieboval podporu, piisel
se zeptat ucitelek.

Rozumové schopnosti: Chlapec vykazoval podpriimérné znalosti, orientoval se ve vécech
denni potieby a béZného Zivota, problémy mél s pojmenovanim rostlin, Zivoc€ichi, ovoce ¢i
zeleniny i jinych véci, pfedméti a Ginnosti, které si déti osvojuji v MS & v podnétném
domacim prostfedi. Nepojmenoval zdkladni barvy, neznal ¢iselnou fadu, atd. Neumél
pracovat s vytvarnym materidlem ani s nlizkami, uchop psaciho nacini byl nekorektni. I
pfes to, ze mél chlapec deficity ve vice vzdélavacich oblastech, byl velmi snazivy, mél
chut’ se ucit novym vécem, ochotné¢ a rad se zapojovat do aktivit, vyhledaval tvotivé
¢innosti. Zpocatku m¢l veétsi obtize s pochopenim zadanych ukold, byla nutnd velka mira
motivace a slovni pochvaly. Diky chlapcovu zdjmu o udeni, pravidelné dochazce do MS a

pokrocich, které byly patrné jiz po kratké dobé&, jsme upustily od vypracovani PLPP.
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Charakteristika jednotlivych oblasti v obodobi realizace vyzkumu

Socializace: Odlouceni chlapci nedéld zadné problémy, do MS chodi rad. Zaglenil se do
kolektivu a diky své ptatelské povaze je mezi ostatnimi détmi obliben. Dodrzovani rezimu
a pravidel nastavenych v MS mu neéini zadné potiZe.

Sebeobsluha: V sebeobsluze je samostatny. Potize ma pouze pii obouvani, kdy si boty
obouva vzdy obracend. Nauéil se v MS jist, jidlo pokazdé alesponn ochutna, pokud mu
nekteré z jidel chutnd, jde kucharku pozadat o ptidani.

Komunikacni dovednosti: Bez obtizi komunikuje s détmi i ucitelkami, rad vypravi o
svych sourozencich. Mluvi v kratSich vétach, ale srozumitelné, slovni zasoba se rozsifila.
Vyslovnost je Cistd, obCas uziva agramatismy. Osvojil si zaklady slusného chovani, v§ima
si, kdyz nékdo pravidla sluSného chovani porusuje a upozoriiuje na né. Komunikuje bez
potizi s dospelymi i détmi, pokud nastane problém mezi nim a nékterym z déti, je schopen
se domluvit.

Rozumové schopnosti: Lze hodnotit jako prumérné, ptiméfené véku, chlapec udélal
b&hem dochazky do MS velky pokrok. Pojmenuje barvy, orientuje se v &iselné fadé i poctu
do Sesti, pracuje se slovy. Doslo k rozvoji znalosti, Gsp&€Sny je pii Cinnostech a hrach
zaméefenych na rozvoj paméti, aktivné se zapojuje do tvofivych a vytvarnych ¢innosti.
Obtize pietrvavaji v oblasti logického mysleni.

Chlapec ma o uceni z4jem, je velmi snazivy. Je vdéény za pochvalu, ta ho jesté vice

motivuje k dalim &innostem. V za¥i nastoupi k dochézce do ZS.

Vyhodnoceni viivu predskolniho vzdélavani

Vzhledem k chlapcovu zdjmu o uceni a ochoté matky spolupracovat jsme nedostatky a
obtize, které chlapec vykazoval pii nastupu do MS, piisuzovaly nedostatku podnéti k
uceni predev§$im z diivodu velkého poctu mladSich sourozencti v rodiné, jez vyZzaduji
velkou pééi. Béhem jednoho roku dochizky do MS chlapec udélal velky pokrok ve viech
oblastech, socializoval se do kolektivu a pfizplsobil se nastavenym pravidlim. Velky podil
na chlapcové UspésSné socializaci méla velmi dobrd komunikace s matkou, kterd se vzdy
snazila reagovat na nase podnéty. Chlapec je pfipraven k dochazce do ZS.

Pfislusnost k romskému etniku neni v chlapcové pfipadé pfi¢inou socidlniho
znevyhodnéni, protoze chlapec se bez ohledu na vychovu a zvyklosti v rodiné¢ bez
problémii adaptoval na prostiedi a pravidla, kterd jsou v MS nastavena, a nemé potiZe

s jejich dodrzovanim.
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8.1.6 Shrnuti vlivu predskolniho vzdélavani ve vztahu k socialnimu
znevyhodnéni

Z kazuistik a pozorovani jednotlivych déti jednoznacné vyplyva, ze predskolni
vzdélavani mé na déti ze socidlné znevyhodnéného prostiedi pozitivni vliv. U déti obecné
doslo k lepsimu zaclenéni do kolektivu, zvykly si na odlouceni od rodiny, pfizptisobily se
alespoit ¢asteénd rezimu a pravidlim, ktera jsou v MS nastavena, osvojily si navyky
sluSného chovani a sebeobsluzné ¢innosti. Piedskolni vzdélavani mélo také zasadni vliv
v oblasti rozvoje komunikacnich dovednosti a rozumovych schopnosti. ZlepSila se
komunikace mezi détmi a dospélymi, doslo k rozvoji slovni zasoby. U déti doslo
k zdsadnimu posunu v oblasti znalosti napf. k rozvoji ptredmatematické gramotnosti,
osvojily si pracovni navyky a zlepSily se dovednosti v oblasti jemné motoriky napft. tchop
psaciho nacini a dalsi potfebné dovednosti pro nastup do prvni tfidy zakladni Skoly.

U déti D3 a D4 pretrvavaji obtize predevsim v oblasti komunika¢nich dovednosti a
rozumovych schopnosti. U divky D3 jsou obtize dany jazykovou bariérou nejen na strané
divky, ale 1 na stran€ rodic. U chlapce D4 nedoslo z diivodu nepravidelné dochazky do
MS v oblasti komunikaénich dovednosti a rozumovych schopnosti k Zadoucimu zlep$en.
Pti ukonceni piedSkolniho vzdélavani byly vysledky v obou vzdélavacich oblastech
podprimérné. Z toho vyplyva, Ze pokud mé mit predsSkolni vzdélavani pro déti ze socialne
znevyhodnéného prostfedi vyznam a pozitivni vliv, je podminkou pravidelna dochazka do
MS.

Pti srovnani kazuistik chlapcti D4 a D5, kdy rodiny obou chlapcii patii k romské
etnicité, I1ze jednoznacné fici, ze romsky pivod neni diivodem fadit dit€¢ mezi ohroZené
socialnim znevyhodnénim. U chlapce D4 pftisluSnost k romské etnicit¢ neni pticinou
socialniho znevyhodnéni.

Z kazuistik také vyplyva, jak vyznamny je vliv rodinného prostiedi, ve kterém dit¢
vyrustd a jak klicova je podpora rodiny pfi vzdélavani déti. Velmi dalezitym faktorem,
ktery ovliviiuje vzdélavani socidln€¢ znevyhodnénych déti je predevsim zijem rodiclt o
vzdélavani a ochota komunikovat a spolupracovat s MS. Rodice déti ohroZenych socialnim
znevyhodnénim bohuzel ve vétSin€ piipadii nepovazuji vzdélavani za dilezitou Zivotni

hodnotu a déti ve vzdelavani nepodporuyji.
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8.2 Dotaznikové Setieni - uc¢itelky MS

Dotaznikové Setfeni jsem realizovala v lednu roku 2021 mezi ucitelkami pracujicimi
ve sledované matefské Skole. Cilem dotaznikové Setfeni bylo zjistit, jak se ucitelky
orientuji v tématu socialniho znevyhodnéni, jakym zplsobem vyhodnocuji, ze déti
pochézeji ze socidlné znevyhodnéného prostiedi, jaké metody/postupy/strategie voli
v ramci podpory a vzdélavani déti vzhledem k jejich aktudlnim vzdélavacim potifebam.
Dalsim z dil¢ich cilti bylo zhodnotit piinos ptedskolniho vzdé€lavani pro tyto déti a pokusit
se navrhnout doporuceni/strategie, které podpoti vzdélavani déti nebo budou ptinosné pro
eliminaci socidlniho znevyhodnéni.

Samotnému vyzkumu piedchdzela realizace predvyzkumu, ktery jsem provedla
s jednou z vybranych respondentek. Pro realizaci pfedvyzkumu jsem vybrala ucitelku,
ktera dosahla vyssiho odborného pedagogického vzdélani a ma dlouholeté zkuSenosti
spraci sdétmi sriznym druhem znevyhodnénim. Cilem pfedvyzkumu bylo ovéfit
ucinnost zvoleného postupu, otestovat srozumitelnost a jednoznacnost dotaznikovych
polozek, poptipadé zvazit moznost doplnéni dal§ich vhodnych otazek. Na zakladé¢
pfedvyzkumu jsem upravila formulaci tii polozek v dotazniku a jednu otdzku jsem na
doporuceni ucitelky doplnila.

Konstrukce dotazniku: Dotaznik byl pfedkladan v tisténé podobé, respondentky
byly sezndmeny s obsahem a ucelem dotaznikového Setfeni. Obsahuje tfinact polozek.
Uvodni dvé otazky zjistovaly zakladni informace o respondentkach — vék, délka
pedagogickeé praxe. Hlavni ¢ast dotazniku tvotily otazky otevien¢ho a uzaviené¢ho typu
zjistujici, jaké zkuSenosti maji respondentky se vzdélavanim déti ze socidlné

znevyhodnéného prostiedi.

8.2.1 Vyhodnoceni otazek dotazniku

Otazka €. 1: Jaké je vaSe nejvyssi dosazené vzdélani?
Odpovéd’: Z grafu vyplyvd, Ze polovina z dotazovanych ucitelek ma stfedoskolské
vzdélani, jedna pedagogické vzdélani nema, vyss$i odborné vzdélani ma jedna ucitelka a

jedna mé vysokoskolské vzdélani. Odpovéd’ ,,Jiné* nezvolila zaddna z dotazovanych.
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Graf ¢. 1: Dosazené pedagogické vzdélani

B Nemdam pedagogické
vzdélani
B Stredoskolské

i Vyssi odborné

Zdroj: vlastni zpracovani

Otazka €. 2: Jaka je délka Vasi praxe v materské Skole?
Odpovéd’: Moznost ,,Méné nez 5 let zvolily dvé ucitelky, délku praxe mezi 5 -10 lety
zvolily dvé ucitelky a moznost ,,11 — 15 let™ také dvé ucitelky. Délku praxe ,,Vice nez 16

let® nezvolila Zadna z uditelek.

Graf &. 2: Délka praxe v MS

B Méné nez5 let

m5-10let
11-15let

H Vice neZ 16 let

Zdroj: vlastni zpracovani

Otazka ¢. 3: Co si jako pedagog predstavujete pod pojmem socidlni znevyhodnéni,
socialné znevyhodnéné prostiedi?

Odpovéd’: Socidlni znevyhodnéni ucitelky chapou jako problémy a obtize, vyplyvajici
z nepodnétného rodinného prostiedi s moznym vyskytem patologickych jevl jako jsou
kriminalita, uzivani drog, alkoholismus, gamblerstvi, aj. Dale nedostatecné¢ materialni
zajisténi rodiny a s nim souvisejici zavislost na finanéni podpofe statu, nizké vzdélani
rodict, ktefi nepodporuji déti ve vzdelavani, nebo sociokulturné odlisné prostiedi. Dle
nazoru vétsSiny dotdzanych, je ptisobeni téchto faktorii pricinou selhdvani déti ve vzdélani

wrwe

nebo jsou pric¢inou Skolni neuspésnosti.
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Otazka ¢. 4: Na zakladé jakych atributi urdite, Ze dité pochazi ze socidlné
znevyhodnéného prostiredi?

Odpovéd’: Ucitelky uvadéji, ze déti jsou Casto na prvni pohled zanedbané (Spinavé a
onosené obleceni), do matetské Skoly chodi neumyté. Zanedbany vzhled ale nemusi byt
podminkou. Nemaji dostatecné hygienické navyky (myti rukou, pouzivani kapesniku, aj.),
chybi jim zaklady slusného chovéani a spravného stolovani, sebeobsluzné Cinnosti jsou
celkové na nizké urovni. Na pobyt v mateiské Skole byvaji déti nedostatecné vybavené
(nevhodné obleceni a obuv vzhledem k pocasi).

Pozorovanim ditéte dale zjistuji, Ze rozumové schopnosti déti jsou na nizké urovni, déti
vykazuji podprimérné znalosti z rodiny, maji Spatnou slovni zasobu. Dv¢ z dotazovanych
uvadéji, ze deti zajem o uceni a informace maji, jsou schopny ucit se novym vécem, ale
bohuzel vyristaji v nepodnétném prostiedi. Rodi¢e déti také Casto dluzi za Skolné nebo
nosi potvrzeni o ulevé ze §kolného, déti neposilaji do MS, i kdyZ se jednd o povinnou
predskolni dochazku, a komunikace a spoluprace s nimi byva ¢asto na Spatné urovni.

Ctyfi z dotazovanych uvadéji, ze znevyhodnéné jsou i déti cizincli (vietnamské narodnost),

ktefi jsou omezeni pouze diky jazykové bariéfe.

Otazka €. 5: Dochazi do Vasi tridy dité ze socialné znevyhodnéného prostiedi?
Odpovéd’: Moznost ,,Ano* zvolilo 100% dotazovanych, odpovéd’ ,,Ne“ nezvolila zadna

respondentka.

Graf ¢. 3: Pfitomnost socialné znevyhodnénych déti v matetské skole

M Ano
H Ne

Zdroj: vlastni zpracovani

Otazka ¢. 6: Do jaké kategorie socialniho znevyhodnéni byste déti zaradily?
Odpovéd’: U otazky bylo mozné vybrat vice odpovédi. Z dotazovanych ucitelek jich Sest

zatadilo déti do kategorie ,Nizky ekonomicky status a soucasné¢ do kategorie
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»dociokulturni  odlisnost”, tfi ucitelky déti zaradily do kategorie ,,Ohrozeni

patologickymi/rizikovymi jevy*. Moznost ,,Jiné* nezvolila Zadna z dotazovanych.

Graf ¢. 4: Kategorie socidlniho znevyhodnéni

6 6

0
/
Nizky Ohrozeni Sociokulturni Jiné
socioekonomicky  patolog./rizikovymi odli$nost
status jevy

Zdroj: vlastni zpracovani

Otazka ¢. 7: Pokud vyhodnotite dité jako socialné znevyhodnéné, jak s nim daile
pracujete? Jaké techniky, metody ¢i strategie volite? Co se Vam napf. v ramci
pedagogické intervence osvédcilo, apod.?

Odpovéd: Vsechny dotazované ucitelky uvadeéji, ze pristupuji k posouzeni aktudlni
urovné schopnosti a dovednosti déti, na jejimz zaklad€ poté voli strategie a metody prace.
Shoduji se také na tom, ze nejdulezitéjsi je individudlni pfistup k détem, respektovani
jejich pracovniho tempa a aktudlnich vzdélavacich potfeb. Uvadéji, ze se zamétuji
predevsim na oblasti, ve kterych maji déti nejveétsi obtize (komunikace, rozvoj slovni
Nékteré¢ z uclitelek uvadéji, Ze se snazi v€novat véEtSi pozornost zaclenovani déti do
kolektivu, nepoukazovat na rozdily mezi détmi. Dvé z dotazovanych uvadéji, ze pokud je
potieba, vytvareji pro déti PLPP.

Jedna z ucitelek uvadi, Ze pfi praci s détmi socidlné znevyhodnénymi vyuziva také pomoci
asistenta pedagoga, ktery je ale pfidé€len k Zakovi s jinym druhem znevyhodnéni. Zmifuje
také spolupraci s rodinami déti, které se snazi co nejvice informovat o tom, jak déti ve t¥ide

pracuji.
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Otazka ¢. 8: Pokud vyhodnotite dité jako socialné znevyhodnéné, vytvarite pro néj
PLPP?

Odpovéd: Moznost ,,Ne“ zvolily ctyfi ucitelky, dvé zvolily moznost ,,Ano*. Obsahem
PLPP, ktery vytvafi, je zdivodnéni vyhotoveni PLPP, charakteristika ditéte a popis jeho
obtizi, stanoveni cili PLPP, podplrna opatfeni, tabulka ¢innosti a jejich hodnoceni. PLPP
jim poskytuje piehled o zvolenych metodach a strategiich, pokrocich a zménach v

potiebach déti v priabehu vzdélavani.

Graf 5: Tvorba PLPP

B Ano - pokud ano,
popiste co je obsahem
dokumentu, v cem
vidite jeho pfinos

B Ne

Zdroj: vlastni zpracovani

Otazka €. 9: Pokud vyhodnotite dité jako socidlné znevyhodnéné, spolupracujete dale
s néjakymi odbornymi institucemi a vytvarite na zakladé jejich doporuceni IVP?

Odpovéd’: Moznost ,,Ano* zvolilo 100% dotazovanych. Jako odbornou instituci, se kterou
spolupracuji, na zakladé¢ jejichz doporuceni vytvareji IVP, uvadéji SPC. Dale spolupracuji

s PPP a klinickym logopedem. Odpovéd’ ,,Ne* nezvolila zddna z dotazovanych.

Graf 6: Spoluprace s odbornymi institucemi, tvorba [VP

B Ano - pokud ano, s jakymi
(vypisté)
H Ne

Zdroj: vlastni zpracovani
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Otazka €. 10: V jaké oblasti maji podle Vas socialné znevyhodnéné déti nejvétsi
nedostatky?

Odpovéd’: Vétsina dotazovanych uvedla, ze déti maji obtize v oblasti socializace, chybi
jim zakladni socidlni ndvyky, stim souvisi pfedevSim nedodrZzovani pravidel slusného
chovani, nedostate¢né hygienické navyky, neexistence pevného denniho tadu a Spatna
sebeobsluha. Jako dal$i uvadi obtize v komunikaci, malou slovni zasobu a S$patnou
vyslovnost, u déti s odliSnym matefskym jazykem navic neschopnost porozumét ¢eskému

jazyku. Nedostatky vidi také v oblasti rozumovych schopnosti.

Otiazka ¢. 11: Jaké jsou VaSe zkuSenosti s rodi¢i déti ohroZenych socialnim
znevyhodnéni. Jak hodnotite spoleénou komunikaci a spolupraci?

Odpovéd’: Ttretina ulitelek hodnoti komunikaci s rodi¢i jako ptatelskou. Popisuji, ze
v piipadé potieby srodi¢i fe$i vzniklé problémy, rodiCe si vyslechnou navrhy a
ptipominky, pokud je to v jejich moznostech, snazi se na podnéty od ucitelek reagovat
(napt. doporuceni k vysetieni v SPC z diivodu navrhovaného odkladu Skolni dochazky,
nutnost vhodného oble€eni, aj.). Zbylé dvé tfetiny ucitelek popisuje komunikaci jako
problémovou, uvadi, Ze rodice nejevi o své deti zdjem, snaha ucitelek o feSeni problému
vede Casto ke vzniku situaci, pfi nichZ rodi¢e reaguji negativné. Pokud déti nemaji napf.
vhodné obleceni ¢i jim chybi jiné pottebné véci, rodice si informaci vyslechnou, pfislibi
napravu, ale k té nedojde.

Vétsina dotazovanych se shoduje, Ze détem ohrozenym socidlnim znevyhodnénim,
pfichdzejicim do matefské Skoly chybi od rodi¢i motivace a kladny vztah ke vzdélavani.
VétsSinou byva divodem nizké vzdélani rodici, ktefi nepovazuji vzdélani za dileZitou
zivotni hodnotu, nezdjem o déti nebo vétsi pocet déti v rodin€. Rodice se vétSinou
neucastni ani akci potfddanych matefskou Skolou, Casto omlouvaji déti z dochazky do
matefské Skoly, 1 pokud se jedna o déti, které navstévuji predskolni ttidu, kde je vzdeélavani

povinné.

Otazka €. 12: Jaky je Va$ nazor na povinné predskolni vzdélavani? Myslite, Ze je pro
tyto déti prinosem? V ¢em vidite pozitiva?

Odpovéd’: Zde se 100% dotazovanych ucitelek shodlo, ze predsSkolni vzdélavani je pro
déti ze socidln€é znevyhodnéného prostiedi jednoznacné piinosem. Zaroven ale uvadi, ze
pokud déti nastoupi ke vzdélavani az na posledni rok pfed nastupem do zékladni Skoly, je

to pozdé. Détem chybi schopnosti, dovednosti a navyky odpovidajici jejich véku, potfebné
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pro nastup do zékladni §koly. Mezi nimi a détmi navstévujici matetskou Skolu jiz napft. od
tii let jsou obrovské rozdily.

Pozitiva vidi vSechny z respondentek v oblasti socializace. Uvadi, ze pokud déti dochazeji
do mateiské Skoly pravidelné, pfizptisobi se Iépe rezimu a pravidlim, kterd jsou zde
nastavena, zvyknou si na odlouceni od rodicl, jsou vedeny ke spolupraci s ostatnimi détmi
a kpostupnému zafazeni do jejich kolektivu. Pokrok vidi také v oblasti rozvoje
rozumovych schopnosti a rozvoje slovni zasoby. Dé&ti maji zéroven pfistup ke kvalitnim
didaktickym pomiickam a dostava se jim dostatek informaci, potiebnych pro pfipravenost
na vstup do zakladni skoly. VSechny dotazované se shodly, Ze dochazka do matetské Skoly
ma pozitivni vliv na rozvoj déti ze socialné znevyhodnéného prostiedi a zvysuje jejich

Sance na Skolni uspéch.

r 7

Otazka ¢. 13: Co Vam vramci vzdélavani prii praci s détmi ze socidlné
znevyhodnéného prostiedi chybi, co byste ocenila jako podporu? Co by podle Vis
méla materska Skola vice podporovat nebo udélat pro eliminaci socialniho
znevyhodnéni déti?

Odpovéd’: Pét z dotazovanych u této otazky uvedlo, ze se snazi détem vénovat co nejvice
Casu a pfistupovat ke kazdému z nich individudlné. Kvili velkému poctu déti ve tfid¢ je to
ale velmi naro¢né. Uvadi, ze feSenim by podle nich bylo sniZeni poctu déti ve tride, tii
z nich by uvitaly spolupréci asistenta pedagoga, ktery by se mohl vénovat t€émto détem.
Jedna z dotazovanych si mysli, Ze pro eliminaci socidlniho znevyhodnéni pfiili§ délat
nemuze, snazi se pouze mirnit jeho nasledky.

Vétsina dotazovanych se shodla na tom, Ze zélezi predev§im na osobnosti pedagoga, ktery
muze svym chovanim, vystupovanim a komunikaci ovlivnit ptistup rodi¢t déti ze socialné
znevyhodnéného prostiedi. Matefska Skola by proto méla co nejvice podporovat efektivni
komunikaci s rodi€i, snazit se rodice co nejvice zapojit do déni v matetské Skole. Uvadi, ze
pedagogové také mohou rodice, za Gcelem eliminace socidlniho znevyhodnéni, seznadmit
s moznostmi spoluprace se socidlnim odborem, sidlicim ve mésté. Jedna z dotazovanych

ucitelek také uvedla jako moznost spolupraci s nestatnimi neziskovymi organizacemi.

8.2.2 Shrnuti dotaznikové Setreni
Dotaznikové Setfeni se zucCastnilo celkem Sest ucitelek pracujicich ve sledované

matetské Skole. Z vysledkl Setieni vyplyva, ze ucitelky maji dosazené rizné pedagogické

50



vzdelani od stfedniho po bakalaiské a rtiznou délku pedagogické praxe. Bez ohledu na
dosazené vzdélani ¢i délku praxe se vSechny dotazované témét shodly na definici
socidlniho znevyhodnéni. Jednim z diivodi mize byt i fakt, ze v tomto prostredi ziji a neni
jim zcela cizi.

Vsechny z dotazovanych ucitelek uvedly, ze do jejich tfidy dochazi déti ze socialné
znevyhodnéného prostiedi. Do kategorie socidlniho znevyhodnéni déti zarazuji na zakladé
zanedbaného vzhledu, ktery ale nemusi byt podminkou, nedostate¢nych hygienickych
navyku, nizké trovni sebeobsluznych Cinnosti, Spatné socializaci aj. Pii delsi pozorovani je
patrno, ze déti pochézeji z nepodnétného prostiedi a mivaji podprimérné znalosti. Rodice
déti také casto dluzi za Skolné, ptinaSeji potvrzeni o ulevé ze Skolného nebo zanedbavaji
dochazku déti do matefské Skoly. Jako socialné znevyhodnéné oznacily také déti cizinct.
Z dotaznikového Setfeni vyplyva, ze podstatna ¢ast déti prichdzejicich do matetské Skoly
spadd do kategorie ,,Nizky ekonomicky status“ a ,,Sociokulturni odlisnost®, polovina
z dotazovanych zaradila déti do kategorie ,,Ohrozeni patologickymi/rizikovymi jevy*.

Pti vzdélavani déti ze socidlné znevyhodnéného prostfedi se ucitelky nejdiive
zaméfuji na zjiSténi aktudlni Grovné védomosti a dovednosti a na jejich zakladé voli
vhodné postupy a metody prace. VSechny z dotazovanych uvadégji, ze k détem pfiistupuji
individualné, dle jejich aktuédlnich vzdélavacich potieb, zamé&tuji se predevSim na oblasti,
ve kterych maji déti vétsi obtize napt. komunikace, snazi se respektovat pracovni tempo a
podporovat zacleniovani déti do kolektivu. Nejvétsi potiZze dle jejich nazoru déti vykazuji
v oblasti socializace, s ¢imz souvisi i absence denniho rezimu, hygienickych navykt a
pravidel slusného chovani. Komunikacni dovednosti a rozumové schopnosti jsou na nizké
urovni. Déti s odliSnym matefskym jazykem maji problémy s porozuménim ceskému
jazyku.

Vsechny z dotazovanych uvedly, Ze pokud je potieba, spolupracuji pii vzdélavani
déti ze socidln€¢ znevyhodnéného prostiedi 1 s jinymi odbornymi institucemi. Mezi tyto
instituce patii pedagogicka-psychologickd poradna, klinicky logoped a specialné
pedagogické centrum, na zdkladé jehoz doporuceni nasledné vytvareji IVP. Pouze dvé
z dotazovanych ale uvedly, ze vytvareji také PLPP, ktery jim piehledné ukazuje, jaké
pokroky déti ud€laly a jak se jejich potieby méni v Case. Je otazkou, pro¢ PLPP pro tyto
déti nevytvareji i ostatni ucitelky? Zde dle mého ndzoru hraje roli predevSim dosazené
vzdélani a dosavadni zkuSenosti se vzdélavanim socidln€ znevyhodnénych déti.

Spolupréci a komunikaci s rodi¢i dvé tretiny ucitelek hodnoti jako problémovou,

rodi¢e na podnéty ze strany ucitelek reaguji negativné a nejevi zajem o vzdélavani svych
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déti. Zbytek ucitelek ale hodnoti komunikaci jako pratelskou, kdy se rodi¢e v rdmci svych
moznosti snazi se Skolou spolupracovat. Da se tedy usuzovat, ze zalezi nejen na ochot¢ a
z4jmu rodiCli spolupracovat s matefskou Skolou pii vzdélavani déti, ale 1 na osobnosti
pedagoga, jeho komunikacnich schopnostech a pfistupu ke spolupraci s rodi¢i. Pokud
jedna tietina z dotazovanych shledavd komunikaci jako bezproblémovou, zfejmé jim
rodi¢e daveétuji a jsou ochotni s nimi 1épe spolupracovat. Problémem je, Ze tito rodice jsou
v menSin¢ a stale prevazuji rodiny, které nepokladaji vzdélavani svych déti za podstatné.

Povinné predskolniho vzd€lavani oznacily ucitelky shodné jako jednoznacné
prinosné, zaroven ale upozoriuji na fakt, Ze pouze posledni ptedskolni rok pfed nastupem
do zakladni skoly je pro déti ze socialn¢ znevyhodnéného prostiedi nedostacujici. Pozitiva
vidi pfedevSim v oblasti socializace, kdy si déti zvykaji na denni rezim, zacletiuji se do
kolektivu a v oblasti rozvoje rozumovych schopnosti a slovni zasoby. S timto nazorem se
ztotoziuji, osobné bych uvitala povinné piedskolni vzdélavani minimalné dva roky pred
zahdjenim povinné skolni dochazky.

Z dotaznikového Setfeni vyplyva, ze se vétSina ucitelek snazi détem ze socidlné
znevyhodnéného prostiedi maximalné¢ veénovat a ke kazdému znich pfistupovat
individudlné. Zaroven ale poukazuji 1 na obtiZze pfi inkluzi téchto déti napf. z divodu
velkého poctu déti ve tfid€. Pfinosem by byla pfitomnost asistenta pedagoga, ktery by byl
vyznamnou pomoci pii vzdélavani a mohl poskytovat podporu socidlné znevyhodnénym
détem. Pouze jedna z dotazovanych uvedla, Ze dle jejiho nazoru toho pro déti ze socidlné
znevyhodnéného prostiedi pfili§ délat nemize.

Ptinosem pii vzdélavani socidlné¢ znevyhodnénych déti by byla jisté 1 spolupréace
s jinymi poméhajicimi organizacemi. Problémem je, ze vedeni MS tuto spolupraci
nepodporuje, jak jsem se zminovala jiz v teoretické Casti. Je patrné, Ze ucitelky o plisobeni
jinych organizacich povédomi maji, nicmén¢ s nimi spolupracovat nemohou. Doporucenim
pro uditelky by bylo apelovat na vedeni MS, se snahou zapojit se spole¢né s nékterymi
pomahajicimi organizacemi do inkluzivniho procesu téchto déti. Nestatni neziskové
organizace nabizeji také velké mnozstvi kurzi a Skoleni zaméfenych na praci s témito

détmi 1 komunikaci s jejich rodici, které by pro ulitelky byly také piinosem.

52



8.3 Rozhovor s pracovnici socialniho odboru Méstského uiradu

Rozhovor s pracovnici socidlniho odboru zameéfeny na problematiku déti ze
socidln€¢ znevyhodnéného prostfedi jsem realizovala v bieznu roku 2021. Jednim z cili
rozhovoru bylo popsat tuto problematiku z pohledu odbornika, ktery se specializuje nejen
na podporu rodin s détmi ohrozenymi socidlnim znevyhodnénim, ale vyuzit i jeho
zkusenosti k vyvozeni pfipadnych doporuceni do praxe. Cilem bylo také zjistit, na zakladé
jakych atributl dochdzi k zatfazeni rodin do kategorie socialniho znevyhodnéni, popsat
s jakymi problémy se rodiny nejéastéji potykaji a jakym zplisobem probiha podpora a
spoluprace. Cast rozhovoru se také soustiedi na spolupraci socialniho odboru a matetské
Skoly.

Z divodu $patné epidemiologické situace, ktera v Ceské republice v dobé realizace
rozhovoru panovala, jsem byla nucena otdzky k rozhovoru distribuovat v elektronické
podobé, nicméné se socidlni pracovnici jsme byly po celou dobu v pravidelném kontaktu
pro piipad nutnosti doplnéni nékterych polozek rozhovoru. Pro formu rozhovoru jsem
vyuzila metodu polostrukturovaného rozhovoru a k pfipravenym polozkdm jsem na
zakladé odpovédi respondentky jeste tii polozky do rozhovoru doplnila. Se souhlasem

pracovnice socidlniho odboru jsem poté vyhotovila jejich doslovny ptepis.

8.3.1 Celé znéni rozhovoru s pracovnici socialniho odboru Méstského uradu

1. Na webovych strankich mésta Rotava je uvedeno, Ze se zaméfujete na praci
s osobami ohroZenymi socidlnim znevyhodnénim. Patii mezi tyto osoby i rodiny
s détmi predskolniho véku?

Socialni pracovnice: ,, Ano patii. Mezi nasi klientelu se casto radi i rodiny s malymi détmi,

které jsou ohroZeny socialnim vyloucenim a takeé déti z neuplné nebo vicecetné rodiny.

2. Na zakladé jakych atributi urcujete, Ze rodina pochazi ze socidlné
znevyhodnéného prostredi?

Sociélni pracovnice: ,, V ramci preventivni cinnosti spolupracujeme s méstskou policii a
s asistenty prevence kriminality v Rotave, kteri k ndam prichdzeji s podnéty o rodindch,
které maji problémy s financemi, kriminalitou, zdSkoldctvim, nezaméstnanosti, moznou
ztrdtou bydleni apod. Na zdkladé socidlniho Setieni (u nds v kanceldri na MéU nebo

konkrétne v bydlisti dané rodiny), jsme schopni urcit, zda déti vdané rodiné Ziji
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v prostredi, které je pro né nevyhovujici. Zamérujeme se na ekonomické zajisteni rodiny,
zda ma vhodné bydleni, na hygienické podminky v bydlisti dané rodiny, socialné
patologické jevy apod. “

3. S jakymi druhy sociidlniho znevyhodnéni se nejéastéji setkavate?
Socidlni pracovnice: ,, Prevazné je to socialni prostredi, chudoba a s tim spojend zavislost

«

rodiny na socialnich davkach, dluhy, nevyhovujici bydleni, ztrata bydleni. *

4. Jakym zpiisobem se k Vam mohou rodiny s détmi dostat? Vyhleddvaji pomoc samy
nebo jsou napfr. vyhledavany ¢i monitorovany?

Socidlni pracovnice: ,, V nasi praxi se nejcastéji setkavame s rodinami, které vyhledaji nasi
pomoc samy. Ddle dostavame podnéty od Skolskych zarizeni v Rotave, APK a policie,

OSPOD Kraslice, vsimavych sousedii apod. *

5. V jakych oblastech Zivota maji podle Vas rodiny s détmi predSkolniho véku
nejvétsi potize/problémy?

Socialni pracovnice: ,, V nejvétsi mire jsou to ekonomické problémy (materialni situace
rodiny, dlouhodoba nezaméstnanost), odlisny Zivotni styl a navyky v rodiné, snizend
schopnost rodicii deti respektovat nastavenda pravidla, nestabilni rodinné prostredi,
kriminalita a zavislosti rodicu.

6. Jakym zpiisobem pracujete s rodinami s predSkolnimi détmi? V ¢em konkrétné
spodiva vaSe pomoc, sluzby atd.?

Socialni pracovnice: ,,Co se tyka ekonomickych problémii rodiny, tak zde pomdahame
s vyrizenim socidlnich davek, pomahame s dluhy a exekucemi. Pomdhame s vyhledavanim
vhodného bydleni v pripadé ztraty bydleni ¢i v ohrozeni ztraty bydleni. V preventivni
oblasti je to snaha o zamezeni prohlubovani potizi danych rodin, poradenstvi, podpora v
pravni ochrané deéti. Snazime se motivovat rodice predskolnich deti, aby dbali na
dodrzovani dochazky deéti do skolky a pozdeéji i skoly tak, aby nezanedbavali svou zakonnou

povinnost. “

7. V ramci spoluprace srodinou s détmi predSkolniho véku — dochazi u déti

k néjakym zménam, ke zlepSeni, apod.? Pokud ano, v jakych oblastech?
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Sociélni pracovnice: ,, PFi poradani pravidelného deétského odpoledne (Ix tydné) u nas na
urade jsou videt zmeény u déti, které nas pravidelne navstévuji. Dana setkani jsou zamérena
na rucni prdace, vyrabeni a ziskavani vedomosti a dovednosti v ruznych oblastech.
Podminkou ucasti deti je, Ze se budou chovat slusné. Z pocatku jsme museli nékteré deti
opakované vyhazovat, ale u vétsiny deti je videt posun k lepsimu, kdy respektuji dany rad.
Co se tyka prace s rodinami, je vzdy diilezité, zda maji zajem rodice. Pokud se chtéji rodice
posouvat smérem kupredu a snazit se zit bézny Zivot, automaticky k tomu povedou i své

deti. Z praxe mame takovych rodin velice mdlo. “

8. V jakych dalSich oblastech by se mohla spoluprace se socialné znevyhodnénymi
rodinami zlepsit? V ¢em napf. déti/rodiny vice podporit? Kde jsou podle Vas urcité
rezervy atd.?

Socialni pracovnice: ,,Z mého pohledu jde asi o marnou snahu. V socialni oblasti pracuji
Sestndct let a dokdzala bych na jedné ruce spocitat rodiny, které mély zajem o vzdelani
svych déti. Pro rodice deéti pochdazejicich ze socialné znevyhodnéného prostredi neni
vzdelani diilezité, ziji svym stereotypnim Zivotem jiz nekolik generaci a neradi néco na

I3

tomto zpiisobu Zivota meéni.

9. Co myslite, Ze je hlavni pri¢inou nezajmu rodic¢i o vzdélavani svych déti?

Socialni pracovnice:,,Je to predevsim fakt, Ze dané rodiny pochazi ze skupiny na nejnizsi
socialni urovni, kdy maji nizkou uroven vzdeélani. Rodice takovych déti jsou celoZivotné
nezamestnani, podili se na trestné cinnosti, maji dluhy, Ziji ze socidlnich davek a
v neposledni 7ade je to i tim, Ze se prevdazné jedna o viceclenné domdcnosti s vysokym
poctem deéti. Z praxe uvedu priklad, kdy jsem veSila zanedbavani Skolni dochazky v rodiné
s deseti detmi. Dle vyjadieni rodicu se viastné nic nedélo, protoze deéti do skoly chodit
nechtéji, a navic bylo potreba pomdahat matce a otci s hlidanim mladsich sourozencui.
Rodicum je okolo triceti let, nikdy v Zivoté nepracovali a nemaji ani zakladni vzdeélani. Pri
socidlnim Setreni v rodiné jsem s hruzou zjistila, Ze deti ani neznaji datum svého narozeni

(jednalo se o nejstarsi deti v rodiné, kterym bylo vice nez deset let).

10. Zajimate se/monitorujete néjakym zpisobem to, zda rodi¢e zajist'uji dochazku
déti do MS?
Sociélni pracovnice: ,, Mdme vytipované probléemové rodiny, které maji problémy nejen

v dochdzce svych déti do MS a ZS. Pokud provadime socidalni Setieni v takovéto rodiné, tak
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se ptame, zda jejich deti pravidelne navstévuji Skolska zarizeni. Preventivné upozornujeme
rodice na jejich zdakonnou povinnost. Pokud zjistime, zZe dochdzi k zanedbavani povinné

Skolni dochazky, tak informujeme OSPOD v Kraslicich a policii. “

11. Shledavate néjaké rozdily mezi détmi, které pravidelné navstévuji materskou
Skolu, a témi, které ji nenavs$tévuji? Pokud ano, v ¢em? Myslite, Ze je povinna
dochizka do MS pro socialné znevyhodnéné déti pfinosem?

Socialni pracovnice: ,, V ramci nasi socialni prace v Rotavé spolupracujeme s KIC pri
MeéU v Rotavé a spolupodilime se na spousté kulturnich akci pro déti a mlddes. Jako
poradatelé pri téchto akcich si viimame markantnich rozdilii mezi détmi navstévujicimi MS
a mezi temi, které ji nenavstevuji. Rozdily jsou znatelné napriklad pri zdkladnich projevech
slusného chovani (pozdrav, podékovani...). U malych déti jsou to zakladni znalosti, jako je
jméno, prijmeni a vek. Jsou patrné veliké rozdily u déti, které doma nemaji zZadné podnéty
ke vzdélavani (neznaji knizky, neumi pouzivat nizky, pastelky....). Dochdzka do MS je pro

tyto deti rozhodné prinosem. “

12. Spolupracujete také s materskou Skolou? Pokud ano, v ¢em vaSe spoluprace
spociva? O jaké aktivity, sluzby atd. se jedna?

Socialni pracovnice: ,, NaSe spoluprdce spociva pouze vtom, Ze jsme vyzvani pani
reditelkou ke spolupraci napriklad pri hledani bydliste deti, jejichz rodice Spatne uvedli
adresu trvalého pobytu nebo pri zameSkdavani v dochdzce déti v povinném predskolnim
vzdelavani. To pak z nasi strany dochdzi v kontaktovani rodicii a k pripadnému reseni dané

situace. “

13. Je takovato spoluprace z vaseho pohledu dostatecna? Mohla by byt spoluprace
uziteCna/prinosna i v jinych smérech/ohledech? Pokud ano, v jakych? Myslite, Ze by
bylo p¥inosné spolupracovat nap¥. i s uéitelkami MS?

Sociélni pracovnice: ,,Z mého pohledu je spoluprdace nedostatecna, ale v ramci projektu
Socialni prace a poradenstvi v Rotave, jsme tlaceni spolupracovat zejména s rodici a detmi
ze 7S a celkové s rodinami, které jsou ohrozené socidalnim vylouc¢enim. Za mou osobu si
urcité dovedu predstavit, Ze bych spolupracovala s ucitelkami v MS, které maji k détem a
k rodiciim nejblize a mohla bych tak reagovat na konkrétni podnét a primo pomoci v dané

situaci rodiné ditete v MS.
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8.3.2 Vyhodnoceni rozhovoru s pracovnici socialniho odboru méstského
uradu

Z rozhovoru se socialni pracovnici vyplyva, zZe se socialni odbor ¢asto spolupracuje
1 s rodinami s détmi predskolniho véku. Rodiny se pfevazné obraceji na socidlni odbor
samy nebo jsou monitorovany na zaklad¢ podnétti od policie ¢i APK (Asistenti prevence
kriminality), Skolskych zatizeni, OSPOD Kraslice nebo dokonce sousedt. S jednotlivymi
rodinami poté probiha socidlni Setfeni, jehoz cilem je vyhodnotit, zda jsou rodiny ohrozeny
rizikovymi faktory socidlniho znevyhodnéni, jako jsou nevhodné podminky k bydleni,
patologické jevy, kriminalita, nezaméstnanost a sni souvisejici Spatné ekonomické
zajisténi, apod. Mezi nejCastéjs$i obtize rodin patii pfedev§im ekonomické problémy a
chudoba, vyplyvajici predev§im z dlouhodobé nezaméstnanosti a zéavislost rodiny na
socialnich davkach. Dale také kriminalita ¢i zavislosti rodicl, nestabilni rodinné prostiedi
nebo odlisny zivotni styl rodiny a neschopnost respektovat nastavena pravidla.

Socidlni odbor se zaméfuje na pomoc rodindm nejen v ekonomické oblasti, kde
pomahd s vyfizovanim socidlnich dévek, oddluZzenim ¢i hledanim vhodného bydleni, ale
také v oblasti prevence. Ta je zacilena na poradenstvi, snahu o zamezeni prohlubovani
potizi jednotlivych rodin a pravni ochranu déti. S tim také souvisi dodrzovani povinné
dochizky do MS, néasledn& i do ZS. Rodice jsou k dochazce déti do $kolskych zatizeni
motivovani, v pfipadé€, ze dochéazi k zanedbavani povinné Skolni dochéazky, je informovan
OSPOD a policie.

Dle socialni pracovnice je patrny markantni rozdil mezi détmi, které navtévuji MS
a mezi témi, které ji nenavstévuji. Rozdild si v§ima predevSim v osvojeni navyki sluSného
chovéani, zakladnich znalosti nebo vlivu podnétného prosttedi MS, které v domacim
prostiedi chybi.

Socialni odbor spolupracuje také s MS, piedevsim s jejim vedenim, kdy se feditelka
MS na socialni odbor obraci v piipadé nepiesnych tidajii o bydlisti déti ¢i zanedbavani
povinné Skolni dochazky. Takovato spoluprice je dle slov socidlni pracovnice
nedostate¢na, nebot’ pravé uitelky MS maji k détem a jejich rodinam nejbliZe a spoluprace
s nimi by byla jisté pfinosem. Zasadnim doporucenim do praxe by bylo podporovat aktivni
spolupraci socialniho odboru a MS, pfedeviim pak spolupraci s konkrétnimi ugitelkami
MS, které socialng znevyhodnéné déti vzdélavaji.

Z rozhovoru také vyplyva, Ze pii praci s détmi ze socidlné znevyhodnéného
prostiedi v ramci aktivit pofddanych meéstem, dochdzi u déti k urcitému zlepSeni,
pfedevsim v oblasti chovani. Zavaznym problémem je nedostatecnd nebo nulova podpora
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déti pii vzd€lavani ze strany rodiny, nebot’ rodi¢e nepovazuji vzdelavani za dilezitou
zivotni hodnotu, ¢asto jsou dlouhodobé¢ nezaméstnani, ziji z davek socialni pomoci a neradi
na tomto zpusobu zivota néco méni. Déti z téchto rodin Casto vyrtstaji v patologickém
prostiedi a pfejimaji postoje a hodnoty svych rodict. Dostavaji se tak do zaCarované¢ho

kruhu, ze kterého je velmi t€zké se vymanit.
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ZAVER

Cilem prace bylo komplexné se zaméfit na problematiku predSkolniho vzd€lavani
socialné¢ znevyhodnénych déti. Na zéklad¢é stanovenych cili a vyzkumnych otazek byl
realizovan vyzkum, zaméfeny na vyhodnoceni vlivu a pfinosu pfedSkolniho vzdélavani na
socialné¢ znevyhodnéné déti. Zamerem bylo také vyhodnotit spolupraci rodict téchto déti
s MS a zjistit tak postoj rodi¢t ke vzdélavani, zaroven také vyhodnotit spolupraci MS se
socidlnim odborem M¢stského tradu. Zajimalo mne také, jak se v problematice socialniho
znevyhodnéni orientuji ugitelky sledované MS a jak s détmi déale pracuji. V neposledni
fadé bylo cilem vyzkumu zjistit, na kolik sledovand MS vyuziva dostupnych moZznosti
podpory socialné znevyhodnénych déti za tcelem eliminace socidlniho znevyhodnéni.
Avizovanych cill se podafilo dosdhnout a na pfedem stanovené vyzkumné otdzky se

podafilo ziskat odpovédi.

Z vypovédi u¢itelek MS, pracovnice socidlniho odboru i kazuistik déti vyplyva, ze
predskolni vzdélavani mé na déti socidlné znevyhodnéné jednoznacné pozitivni vliv.
Povinné predskolni vzdelavani oznacuji jako pifinosné, u déti doslo ke zlepSeni v oblasti
socializace, zvykly si na odlouceni od rodict, ¢aste¢né se piizplsobily rezimu a pravidlim,
ktera jsou v MS nastavena, lépe se zalenily do kolektivu, osvojily si navyky slugného
chovani a sebeobsluzné ¢innosti. PfedSkolni vzdélavani mélo také zasadni vliv v oblasti
rozvoje komunika¢nich dovednosti a rozumovych schopnosti. U déti doslo k rozvoji slovni
zasoby, zlepSila se komunikace mezi détmi a dospélymi. Vyznamny pokrok nastal i v
oblasti znalosti, déti si osvojily pracovni navyky i nékteré dovednosti v oblasti jemné
motoriky a dal§i dovednosti potfebné pro nastup do prvni tiidy zakladni Skoly, napt. tchop
psaciho nécini, aj.

Aby meélo predskolni vzdélavani pro déti ze socidlné znevyhodnéného prostredi
skuteny piinos, je podminkou pravidelnd dochazka do MS. Z vysledki dotaznikového
Setfeni mezi u¢itelkami MS a kazuistik déti lze usuzovat, Ze podstatnd Gast rodiét
nepovazuje vzdélavani za dilezitou Zivotni hodnotu a déti ve vzdélavani nepodporuje,
Zasto také povinnou dochazku do MS zanedbava. Dal§im vyznamnym faktorem, ktery
ovliviiuje Uspé&snost vzdélavani déti je komunikace mezi rodi¢i a MS. I zde je patmné, Ze
socidln¢ znevyhodnéné rodiny prevazné nejevi o vzdélavani déti zajem. Déti tak maji jiz

od zacatku nastaveny ve vzdélavani bariéry, které byvaji pti¢inou Skolni netspesnosti.
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Problematika socidlniho znevyhodnéni je zavaznym a aktudlnim tématem. Je proto
velmi ddlezité, aby se i uéitelky MS v této problematice bezpeéné orientovaly, dokazaly
zvolit a vyuzivat vhodné zptuisoby podpory pro socialné znevyhodnéné déti. Z vyzkumu je
patrné, ze se ucitelky i pracovnice socialniho odboru shodly na definici socialniho
znevyhodnéni 1 na atributech, na zakladé¢ kterych tadi déti do kategorie socidlniho
znevyhodnéni. Pfi praci s détmi voli metody a strategie dle aktudlni trovné schopnosti a
dovednosti, respektuji zasady individualniho pfistupu a zohlednuji aktudlni vzdélavaci
potfeby. Zaméfuji se na oblasti, ve kterych maji déti nejvétsi obtize. Jako podpirna
opatieni vyuzivaji tvorbu PLPP A IVP, pouze jedna z ucitelek uvedla podporu asistenta
pedagoga, ktery je ale do tfidy pfidélen k zakovi s jinym druhem znevyhodnéni.
Spolupracuji také se specialné pedagogickym centrem, pedagogicko-psychologickou

poradnou a klinickym logopedem.

Ttetim rokem pracuji jako ucitelka v MS, do které dochazi vétsi mnozstvi socialng
znevyhodnénych déti. Zajimalo mne proto, jaké jsou moznosti podpory téchto déti a
nakolik je sledovand MS vyuziva. Z vyzkumného Setfeni vyplynulo, ze MS ma v této
oblasti velké rezervy. Jednoznaéné zde chybi podpora asistenta pedagoga. Spoluprace MS
a socialniho odboru probihé pouze v krajnich ptipadech, kdy je socidlni odbor kontaktovan
vedenim MS. Z mého pohledu i pohledu pracovnice socidlniho odboru je tato spoluprace
nedostateéna. Piinosem by byla spoluprace pravé s ucitelkami MS, které maji k détem
nejblize. Dals$i moZnosti podpory nabizi nestatni neziskové organizace sidlici v lokalité, ve
které se sledovana MS nachézi. Ty nabizeji celou fadu sluzeb, véetné spoluprace s MS a
kurzt pro ucitele, vénovanych problematice socidlniho znevyhodnéni. Ani téchto moznosti
podpory mateiska Skola nevyuziva. Zjisténé vysledky jsou platné pouze pro sledovanou

mateiskou $kolu, ve které pracuji jako uéitelka a nelze je pausalizovat na jiné MS.

Doporuéenim do praxe by bylo apelovat na vedeni MS za Glelem roziteni
spoluprace se socialnim odborem ¢i jinymi odbornymi institucemi a navazani spoluprace
s nékterou z neziskovych organizaci. Hlavnimi aktéry spoluprace by mély byt predev§im
ucitelky MS. Vedeni MS by se mé&lo vice zaméfit na systémovou podporu déti, vyuZivat
dostupnych podplirnych prosttedkti napt. podporu asistenta pedagoga, Skolniho
psychologa, specidlniho pedagoga snizit pocet déti ve tfidé, vice vyuzivat tvorbu PLPP, aj.
V co nejvyssi mife také podpotit spolupraci MS a rodi¢i. Podpora rodi¢ pii vzdélavani je

klicova, Skola nemiize suplovat ani nahradit vzor v rodin€. Pravé multidisciplinarni ptistup
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je klicem ke snizovani socidlniho znevyhodnéni u déti, je proto nutné podpofit spolupraci
vSech aktéri.

Dle mého nadzoru by bylo pfinosem pro déti socialné¢ znevyhodnéné uzakonéni
dvouleté povinné dochazky do MS. Jeden rok pied nastupem do zakladni $koly je
v mnohych ptipadech nedostadujici, na ¢emz se shoduji i s uitelkami MS.

Vyzkum byl pro mne zajimavy a piinosny, ziskala jsem diky nému mnozstvi
cennych informaci pro svou dalsi pedagogickou Cinnost. Nékterd zjisténi vzhledem k mé
pedagogické praxi nebyla piekvapenim, napf. nezdjem socidlné¢ znevyhodnénych rodin o
vzdelavani déti. Prekvapilo mne, kolik moznosti podpory socialn¢ znevyhodnénym détem
existuje a jak malo je matetska Skola vyuziva. Myslim, ze by prace mohla slouzit jako

inspirace pro pedagogy vzdélavajici socialné znevyhodnéné déti.
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Shrnuti

Bakalatska prace se vénuje problematice piedskolniho vzdélavani déti ze socialné
znevyhodnéného prostiedi. Pradce ma teoreticko-prakticky charakter. Teoreticka cast
popisuje problematiku socidlniho znevyhodnéni, vymezuje kliCové terminy, zejména
pojem socidlniho znevyhodnéni a problémy, které z n¢j mohou vyplyvat. Specifikuje
predskolni veék a jeho pojeti v RVP PV s ohledem na sociokulturni vlivy. Charakterizuje
predskolni vzdélavani socialné znevyhodnénych déti v kontextu inkluzivniho vzdélavani.
Poukazuje na moznosti spoluprace nestatnich neziskovych organizaci a rodin ohrozenych
socialnim vylouc¢enim.

Praktickd cast byla realizovana metodami kvalitativné orientovaného vyzkumu.
Byly pouzity metody: kazuistiky vybranych déti ohroZenych socialnim znevyhodnénim,
pozorovani, polostrukturovany rozhovor s pracovnici socialniho odboru Méstského ufadu a
dotaznikové Setfeni mezi ucitelkami matei'ské Skoly. Cilem bylo komplexné se zaméfit na
problematiku pfedskolniho vzdélavani socidlné¢ znevyhodnénych déti, vyhodnotit vliv a
pfinos vzdélavani na tyto déti. Dale vyhodnotit spolupraci rodi¢t déti a MS i spolupraci
MS se socialnim odborem. Zjistit, jak se uéitelky MS orientuji v problematice socialniho
znevyhodnéni a jak dale s détmi pracuji. Cilem bylo také vyhodnotit, zda MS dostate¢né
vyuziva vSech moZnosti podpory déti pro eliminaci socidlniho znevyhodnéni. Na zakladé

zjiSténych vysledkl bylo provedeno vyhodnoceni a navrZena opatieni do praxe.
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Resume

This bachelor's thesis deals with the issue of preschool education of children from
socially disadvantaged backgrounds. The work has a theoretical-practical character. The
theoretical part describes the issue of social disadvantage, defines key terms, especially the
concept of social disadvantage and the problems that may arise from it.
It specifies the preschool age and its concept in the RVP PV with regard to socio-cultural
influences. It characterizes the pre-school education of socially disadvantaged children in
the context of inclusive education. It points out the possibilities of cooperation between
non-governmental non-profit organizations and families at risk of social exclusion.

The practical part was realized by methods of qualitatively oriented research. The
following methods were used: case reports of selected children at risk of social
disadvantage, observation, a semi-structured interview with an employee of the social
department of the Municipal Office and a questionnaire survey among kindergarten
teachers. The aim was to comprehensively focus on the issue of pre-school education of
socially disadvantaged children, to evaluate the impact and benefits of education on these
children. Further evaluate the cooperation of parents of children and kindergartens as well
as the cooperation of kindergartens with the social department. Find out how kindergarten
teachers are familiar with the issues of social disadvantage and how they continue to work
with children. The aim was also to evaluate whether the kindergarten makes sufficient use
of all possibilities to support children to eliminate social disadvantage. Based on the

obtained results, an evaluation was performed and measures were put into practice.
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Priloha ¢. 1 - Dotaznik pro ucitelky materské Skoly

Viézené kolegyné, rdda bych vas pozadala o spolupraci pii vyplilovani dotazniku,
tykajiciho se prace s détmi ze socidln€é znevyhodnéného prostredi. Jak jisté vite, jsem
studentkou 3. roéniku bakalaiského studia Ugitelstvi pro matetské $koly na ZCU v Plzni.
Dotaznik je soucasti mé bakalaiské prace, kterd ma nazev Predskolni vzdélavani déti ze
socialné znevyhodnéného prostfedi. Cilem bakalafské prace je analyzovat a vyhodnotit
ptedskolni vzdélavani déti ze socidln€¢ znevyhodnéného prostiedi. Popsat pedagogické
postupy/strategie/podpirna opatieni, atd. Navrhnout doporuceni/strategie, ktera podpofti
vzdélavani téchto déti v souladu s jejich aktualnimi pottebami.

Dotaznik je anonymni, vysledky budou pouZity pouze pro Gcely bakalarské prace.

1. Jaké je VaSe nejvyssi dosazené pedagogické vzdélani?
o  Stredoskolské
o  Vyssi odborné
o  Vysokoskolské
o Jiné:

o Nemam pedagogické vzdélani

2. Jaka je délka Vasi praxe v materské Skole?
o MeénénezS5 let
o 5-101et
o 11-151Iet

o Vicenez 16 let

3. Co si jako pedagog predstavujete pod pojmem socialni znevyhodnéni, socialné
znevyhodnéné prostredi?

o Oteviena odpoveéd’:



. Na zakladé jakych atributii urdite, Ze dité pochazi ze socialné znevyhodnéného
prostiedi?

o  Oteviena odpoved’:

. Dochazi do Vasi tridy dité ze socidlné znevyhodnéného prostiedi?

O Ano

o Ne - pokud ne, na dalsi otdzky neodpovidejte

. Do jaké kategorie socidlniho znevyhodnéni byste déti zaradily? Lze zaSkrtnout

vice odpovédi.

o  Nizky socioekonomicky status (napt. zavislost rodiny na finan¢ni podpote
statu, zivot v nevyhovujicich podminkach, aj.)

o  Ohrozeni patologickymi/rizikovymi jevy (napf. vyskyt kriminality,
alkoholismu, drogové zavislosti, nepodnétné rodinné prostiedi, aj.)

o  Sociokulturni odli$nost (napf. odlisné kultura ¢i etnicita, pfisluSnost
k narodnostni mensing, aj.)

o Jiné (vypiste):

Pokud vyhodnotite dité jako socialné znevyhodnéné, jak s nim dale pracujete?
Jaké techniky, metody ¢i strategie volite? Co se Vam napf. v ramci
pedagogické intervence osvédcilo, apod.?

o Oteviena odpovéd’:

Pokud vyhodnotite dité jako socidlné znevyhodnéné, vytvarite pro néj PLPP?
o Ne
o  Ano — pokud ano, popiste, co je obsahem dokumentu, v ¢em vidite jeho

pfinos?

Pokud vyhodnotite dité jako socialné znevyhodnéné, spolupracujete dale
s néjakymi odbornymi institucemi a vytvarite na zakladé jejich doporuceni
IVP?

o Ne

o  Ano — pokud ano, s jakymi (vypiste):

II



10.

11.

12.

13.

V jaké oblasti maji podle Vas socidlné znevyhodnéné déti nejvétsi nedostatky?

o  Oteviend odpovéd’:

Jaké jsou VaSe zkuSenosti s rodic¢i déti ohroZenych socialnim znevyhodnénim.
Jak hodnotite spole¢nou komunikaci a spolupraci?

o  Oteviena odpoved’:

Jaky je Vas nazor na povinné predskolni vzdélavani? Myslite, Ze je pro tyto
déti pfinosem? V ¢em vidite pozitiva?

o  Oteviena odpoved’:

Co Vam vramci vzdélavani p¥i praci s détmi ze socidlné znevyhodnéného
prostiedi chybi, co byste ocenila jako podporu? Co by podle Vis méla
mateiska Skola vice podporovat nebo udélat pro eliminaci socialniho
znevyhodnéni déti?

o Oteviena odpoved’:

II



Priloha €. 2 - Rozhovor s pracovnici socialniho odboru Méstského turadu

10.

11.

12.

13.

Na webovych strankach meésta Rotava je uvedeno, ze se zameétujete na praci
s osobami ohroZenymi socidlnim znevyhodnénim. Patfi mezi tyto osoby i rodiny
s détmi predskolniho véku?

Na zékladé¢ jakych atributii urcujete, Ze rodina pochazi ze socialné znevyhodnéného
prostiedi?

S jakymi druhy socialniho znevyhodnéni se nejcastéji setkavate?

Jakym zplisobem se k Vam mohou rodiny s détmi dostat? Vyhledavaji pomoc samy
nebo jsou napt. vyhledavany ¢i monitorovany?

V jakych oblastech zivota maji podle Vas rodiny s détmi ptedSkolniho véku
nejvetsi potize/problémy?

Jakym zplisobem pracujete s rodinami s predskolnimi détmi? V ¢em konkrétné
spociva vase pomoc, sluzby atd.?

V ramci spoluprace s rodinou s détmi pfedSkolniho véku — dochazi u déti

k n¢jakym zménam, ke zlepSeni, apod.? Pokud ano, v jakych oblastech?

V jakych dalsich oblastech by se mohla spoluprace se socialné znevyhodnénymi
rodinami zlep$it? V ¢em napft. déti/rodiny vice podpofit? Kde jsou podle Vés urcité
rezervy atd.?

Co myslite, Ze je hlavni pfi¢inou nezdjmu rodicl o vzdélavani svych déti?

Zajimate se/monitorujete néjakym zplisobem to, zda rodice zajist'uji dochazku déti
do MS?

Shledéavate n¢jaké rozdily mezi détmi, které pravidelné navstévuji matefskou Skolu
a témi, které ji nenavstévuji? Pokud ano, v ¢em? Myslite, Ze je povinna dochazka
do MS pro socialné znevyhodnéné déti ptinosem?

Spolupracujete také s matetskou Skolou? Pokud ano, v ¢em vase spoluprace
spociva? O jaké aktivity, sluzby atd. se jedna?

Je takovato spoluprace z vaseho pohledu dostate¢na? Mohla by byt spoluprace
uzitecnd/ptinosna 1 v jinych smérech/ohledech? Pokud ano, v jakych? Myslite, Ze

by bylo p¥inosné spolupracovat napf. i s uéitelkami MS?

IV



