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Splnéni zad4nd

Cilem prace bylo zjistit, jak jsou détské knihovnicky v plzeniskych mateiskych skolach usporadany a vybaveny
a jak moc se ucitelé orientuji v nakladatelstvich, ktera vydavaji hlavné kvalitni tituly. Formulace cile je funkéni
a obsahov¢ zietelnad. Mohla by byt stylisticky preciznéjsi. Prace cil do velké miry naplnila.

Formalni Grovett

Odbornost a kultivovanost projevu ma v ramci textu celé prace vykyvy. Autorka pouziva ¢asto hovorové
vyrazy. Prace obsahuje fadu pteklepii a neobratnosti ve formulacich (napf. s. 18 "jak to chodi tam a tam", s. 24
" otazky se tykaly otazek" , "dalsi vzhled mista" s.11 apod);. Graficka uprava je dle zavedenych zvyklosti s
drobnymi chybami. Prace je pfehledné ¢lenénd. Kvalité prace by prospéla korektura (jazykova, grafickd).

Préce s literaturou

Nepocitame li internetové zdroje informaci o nakladatelstvich, pracuje autorka s hrani¢nim mnozstvim odborné
literatury. Chybi jakykoliv zdroj k pouzité metodologii, coZ je znat. V textu je zietelné, co je vyklad autorky a
co je prevzaté z odborné literatury. Odkazovani v textu je nejednotné (v ¢asti prace autorka pouziva
Harvardsky styl a styl poznamek pod Carou zaroven) s drobnymi formalnimi chybami. Bibliografické citace v
seznamu pouzité literatury jsou dle pozadované normy ISO 690.

Slovni hodnoceni

Autorka si vybrala zajimavé téma détskych knihoven v matef'skych Skolach. souvisejici s aktualnim tématem
Ctenafstvi a Ctenarské pregramotnosti. V teoretické Casti se vénuje piedevsim zanrim pro déti a mladez a
soucasnym nakladatelstvim. V pfipad¢ Zanrt je trochu rozporuplné, Ze déleni na s. 7 nekoresponduje s
naslednym podrobnym popisem jednotlivych Zanrh (napf. se nasledné jiz nezabyva poezii, pisni a povidkou,
naopak je zde oproti s. 7 navic povést a bajka). Dovolim si nesouhlasit s formulaci, Ze "povést je literarni zanr,
ktery je na rozdil od pohadky pravdivy". To je zna¢né¢ neptesné. Je také Skoda, Ze téma Zanrii neni vyuZito v
praktické ¢asti préace, i kdyZ je mu v teoretické ¢asti vénovano pomérné hodné prostoru. V teoretické casti
ocenuji prehled nakladatelstvi kvalitnich tituli pro déti a mladez. Déle ocenuji shrnuti teoretické ¢asti, byt by
mohlo vice poukazovat na vychodiska pro praktickou ¢ast préace.

U empirické ¢asti oceniuji metodicnost jejiho zpracovani, formulaci cilli, vyzkumnych otazek a kontinuitu
jejich feseni v rdmci vyzkumného Setfeni. Pfedkladané hypotézy nejsou formulacné hypotézami, ale spise
predpoklady. Metodologie by mohla byt vice rozpracovana s oporou o metodologickou literaturu. Nékteré
otazky v dotazniku jsou zavadéjici, nesméfuji k vyzkumnym otazkam nebo se prekryvaji (napt. otdzky €. 8 a
9). Ocenuji zpracovani vysledkli dotaznikového Setfeni ve vztahu k vyzkumnym otdzkam. Autorka se snazi
vysledky interpretovat a pfidava vlastni pohled.

Za&ver je spiSe osobnim vyjadienim autorky. Neshrnuje praci a jeji vysledky. Ocenuji v ném doporuceni pro
praxi.

Dotazy k praci

1. Co byste doporucila pro zlepSeni vami zjisténého a popisovaného stavu?
2. Je podle Vas ptiprava na FPE v této oblasti dostatecna?



Doporuceni k obhajobé
Doporucuji k obhajob¢ s hodnocenim: velmi dobie - dobie (dle pribéhu obhajoby)
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