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Téma bakalaiské prace:  Srovnani aktualni virovné motorickych schopnosti déti ve
véku 4-7 let
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A) Definovani cili a ukoll prace X
B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,
formulace védecké otazky X
C) Metodicky postup vypracovani O
D) Jazykové zpracovani prace (skladby vét, gramatika) X
E) Prace s odbornou literaturou (citace) X
F) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem O
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H) Splnéni cilii prace

I) Formalni zpracovani prace

J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovani
K) Odborny pFinos prace (pro teorii, pro praxi)

L) Grafické stranka prace

M) Celkovy dojem z prace
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Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporuéuji ptedloZenou praci k obhajobé pied statni

komisi.

Navrhuji klasifikovat praci klasifikaénim stupném: O vyborné

X velmi dobie
O dobfie
. O nevyhovujici

Stru¢né zdivodnéni navrhovaného klasifikacniho stupné:
Bakalafska prace se zabyva zjist&nim a porovnanim trovné motoriky u pfedSkolnich déti.
Radi se tak k dal$im pracim, které jsou na dané téma na KTV v poslednich letech
zpracovavany. Cil a ukoly prace jsou stanoveny jasné a byly splnény. Hypotézy jsou téZ
srozumitelné naformulovéany. Je viak zvykem, Ze se formuluji tak, Ze mezi soubory bude
rozdil. Dale v nich autorka zmifiuje statisticky vyznamny rozdil, hypotézy vSak statisticky
neovéfuje. Jak tedy miiZe v kapitole Diskuze tvrdit, Ze se hypotéza potvrdila, ¢i nepotvrdila
a 7e mezi sledovanymi soubory byl, &i nebyl statisticky vyznamny rozdil?
Teoreticka vychodiska jsou logicky utfidéna, psana kultivovanym jazykem, koresponduji
s &asti vyzkumnou a opiraji se o dostateéné mnoZstvi odborné literatury. Kapitola
Metodika je zpracovana pomérné spravné, jen by bylo vhodné doplnit popisy jednotlivych
testi fotografiemi déti, &i nakresy. Vybrané koordinaéni testy testuji pouze rovnovahu, to
by u nich bylo vhodné uvést (autorka to pak zmitiuje v kapitole Vysledky a Diskuze).
Z formalniho hlediska obsahuje prace tyto nedostatky: V textu prace chybi odkazy na
v&tsinu grafii (1, 2, 7, 9...22), tabulku 1 a obrazek 1. Tabulky se nadepisuji nad tabulkou.
Cislovani stranek by mélo za¢inat jiZ u obsahu a mélo by tam byt ¢islo 3 (prvni strana se
do ¢&islovani nepoé&ita). Autor Mé&kota (2002) uvedeny u vybranych testi neni uveden
v seznamu literatury.
Zavér je zpodatku psan jako resumé. Pozor na anglicky vyraz skill=dovednost a
ability=schopnost, v summary je to chybné.
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Otazky a p¥ipominky k bliziimu vysvétleni pfi obhajobé:
- U testu B&h 4x6 m je uveden autor M&kota (2002) a motivaci pro déti je "bez jako
gepard". Opravdu jste nagla tento test u zminéného autora? ,
- U testu chiize po &afe a po lang, slalom mezi kuZely a stoj na jedné noze neni uveden
autor. Jsou to testy vlastni konstrukce? Jak dlouhé kroky mohou déti délat u testu chiize po
&te, bylo to stanoveno jako u chize po lané (klast jednu nohu tésné pted druhou)?
- U testu stoj na jedné noze se jedna o pokréeni pfinoZmo, ne zanozmo. A myslite si, Ze je
vhodné nechat déti poskakovat a stale méfit Sas? Vétsinou se poskoceni povaZuje za
neudrZeni rovnovéhy.
- V Zavéru uvadite, Ze uroveil motorickych schopnosti zkoumaného souboru déti neni na
Spatné trovni. Z &eho tak soudite? Porovnavala jste vysledky s n&jakou normou testt, ¢i
podobné provedenymi studiemi?
- Co byste musela udélat s Vami naméfenymi vysledky, abyste mohla porovnat celkovou
tiroveti motoriky sledovanych souborti, nejen vysledky v jednotlivych testech?
- Uvadite, Ze ve 2 kondiénich testech byly lepsi divky, coZ jste nepfedpokladala. I jabych
méla stejny predpoklad. MiZe to viak byt dano i tim, Ze dan¢ testy (slalom mezi kuZely a
beh 4x6 m) netestuji pouze akéni rychlost ale i néco jiného, co?
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