Posudek diplomové prace Moniky Dibelkové Syntaktické defekty v pisemnych pracich
stiedoskolskych studenti

Cilem piedlozené diplomové prace je analyzovat, charakterizovat a popsat nejCastejsi
syntaktické defekty (nedostatky) v textech stiedoskolskych studentti. Jedna se o velmi
frekventované chyby, kterym je potteba se ve Skolni vyuce soustavné vénovat. Této skutecnosti
si je autorka velmi dobfe védoma, a proto ve své praci jednotlivé typy nedostatkli nejen
popisuje, ale také ukazuje moznost, jak s nimi ve vyuce pracovat. Zameéfuje se nejen na
,»standardni nepravidelnosti ve vétné stavbé, ale pokousi se charakterizovat a do jisté miry
1 klasifikovat také ostatni chyby a nedostatky, jez jsou v pisemnych pracich c¢asté, ale v mnoha
pfipadech obtizné zafaditelné. V tom je podle mého nazoru jeden znejvétSich piinost
zpracované diplomové prace.

Autorka analyzuje dva slohové ttvary, a sice vypravovani a ivahu. Vychozim textovym
materialem jsou pisemné slohové prace studentt Gymnézia J. S. Baara v Domazlicich. Celkem
diplomantka rozebrala 60 pisemnych praci. Objektivitu zavéri zvysuje podle autorky i fakt, ze
se jedna o studenty, ktefi byli vyucovani touz vyucujici (prace byly zadavany stejnym
zpiisobem).

Diplomova prace je rozd€lena do dvou zakladnich ¢asti a fady dilc¢ich podkapitol. Po
uvodnich teoretickych kapitolach jsou dil¢i ¢asti zaméfeny na analyzu pisemnych praci
studentd. V uvodni kapitole nazvané Teoretickd vychodiska se diplomantka v jednotlivych
podkapitolach vyborn€ vyrovnava s danou problematikou zpracovanou v odborné literatufe.
V dalsi ¢ast diplomové prace pak charakterizuje analyzovany material. Rozsahly seznam
odborné literatury dokazuje §ifi jeji teoretické pripravy.

Autorka si velmi peclivé a promyslené stanovila zakladni kritéria zkoumani textu. Jak
uz bylo feceno, zamétuje se jednak na tzv. nemotivované odchylky od pravidelnosti ve vétné
stavbé, jako jsou anakolut, zeugma, kontaminace, atrakce, apoziopeze atd., jednak sleduje také
jiné nedostatky, kterym je vénovana mensi pozornost, nejsou jednotné klasifikovany a vétSinou
nejsou ve slohové vyuce systematicky probirany. Jedna se zejména o tzv. tematické skoky,
nevhodnou elipsu, nevhodnou volbu spojovacich vyrazi, defektni uzivani zajmen, nevhodnou
parcelaci vypovédi atd.

Diplomova prace ma zcela jasnou a piechlednou kompozici. Stézejni Cast prace
piedstavuje kapitola obsahujici podrobnou analyzu excerpovanych jevl. Material je pecliveé
zpracovan kvantitativné i kvalitativné, prace je doplnéna o piehledné grafy obsahujici piesnou
statistiku dolozenych defektl v jednotlivych slohovych utvarech. Kazda dil¢i ¢ast je uzaviena
shrnutim a zavéry. Autorcina zjisténi jsou vzdy opfena o kvalitni analytickou praci s textem
a o peclivé zpracovani sebraného jazykového materialu.

Ptedlozena diplomova prace je zcela ptivodni, jeji stylistickd, formélni a jazykova
urovenl je velmi dobrd. Diplomantka prokdzala schopnost dikladné analyzy a syntézy
jazykového materialu.



V praci se vyskytuji jen nékteré drobné nepiesnosti (na str. 6 — pfed vyrazem aj.
nepiSeme ¢arku, na str. 14 — preklep ve spojeni: nemiizu autor pouzit, na str. 21 neni vhodna
formulace: v jiz zminnovaného rozhovoru s vyucujici jsme ddale zjistovali ... . Na str. 22 bych
spiSe formulovala: ... jazyk je zivy organismus (nikoli Zivy mechanismus).

Tyto dil¢i neptesnosti ale nesnizuji velmi dobrou uroven prace. Cil, jejz si autorka
stanovila, byl podle mého nazoru beze zbytku splnén.

Vzhledem k vySe uvedenym skutecnostem navrhuji diplomovou praci k obhajobé
a doporucuji hodnoceni vyborné.
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