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Hlavnim predmétem zkoumani diplomové prace je rozbor dila Hilaria
Litomérického Hystoria civitatis Plznensis (Historie mésta Plzné). Jde totiz o jedno
z prvnich dél, vnémZ muZeme registrovat jemné ndznaky rodictho se humanismu,
prestoZe naplno se tento smér v Ceskych zemich zacal projevovat o nékolik desitek let

pozdéji.

Téma jsem si vybrala ze dvou dlvodU. Prvnim byl mdj vztah k Plzni, protoZe je to
mé rodné mésto, a druhym byla snaha pfipomenout témér zapomenuté dilo, které v sobé
skryva tad pozoruhodnych informaci, napf. o plzeriském regionu, zalozeni Plzné, pGvodu

nazvu mésta, konkrétnich mistech ve mésté, kazdodennostech a dalSich zajimavostech.

V teoretické c¢dasti se budu zabyvat zakladnimi Zivotnimi daty a dilem Hilaria
Litomérického, protoze se v jeho Zivoté uddla fada zmén, které vyrazné formovaly jeho
dilo, Historii mésta Plzné nevyjimaje. Autorovu tvorbu nasledné zafadim do kontextu
doby, predevsim do 50. a 60. let 15. stoleti, a zminim nékolik vyznamnych osobnosti,
které mély vliv na spole¢enské a nabozenské déni v Cechach i vice ¢i méné na Hilaria
Litoméfického samého, napf. teologa Jana Rokycanu, knéze MikuldSe Biskupce
z Pelhfimova ¢i Aenease Sylvia Piccolominiho, znamého jako Pia Il. Je tfeba mit na paméti,
Ze ani ukonceni husitskych valek nezajistilo mir nebo basilejskd kompaktata nevedla
k utiSeni politického a ndboZenského napéti. V zavéru této Casti prace strucné priblizim

spis Hystoria civitatis Plznensis.

Jak jsem nastinila vySe, v praktické casti diplomové prace budu rozebirat text
Hystoriae civitatis Plznensis, v némz se zameérim na prvky souvisejici s po¢atky humanismu
v Ceskych zemich. Zajimat se budu napf. o pohledy Hilaria LitoméFického na plzefisky
region, polohu Plzné, dale na popisovani krajiny a mésta, plzeriského znaku a vyjadfim se

k Hilariové vztahu ke zdejSimu pivu a k jeho pohledu na neporadek v plzeriskych ulicich.

V zdvéru diplomové prace shrnu veskeré poznatky z teoretické, a predevsim
praktické c¢asti. Rovnéz se nékolika slovy zminim, jakym zplsobem je mozné vyuzit text
kazani Hystoria civitatis Plznensis ve Skolni praxi.

V priloze prace se bude nachdzet nékolik fotografii z mist, ktera jsou spjata

zejména s plsobenim Hilaria Litoméfického v Plzni a plvodem mésta podle predstavy
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tohoto katolického kazatele a knéze. Budou zde ke zhlédnuti obrazky z navstévy katedraly

sv. Bartoloméje, zamku Zelend hora, Starého Plzence a hradisté v Bukovci.
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1 ZIvoT A DiLo HILARIA LITOMERICKEHO

Hilarius Litoméficky se narodil kolem roku 1413 v Litoméficich a zemrel patrné
31. prosince 1468. Byl vyznamnym c¢eskym administratorem praiského arcibiskupstvi

a autorem polemik proti utrakvismu.’

Jak tomu je u fady dalSich vyznamnych osobnosti historie, i u Hilaria Litoméfického
je problematické urcit rok narozeni. Neexistuje o ném pfilis velké mnoZstvi pramend,
takZe pfi sestavovani Hilariovy biografie je treba vychdzet zjeho korespondence,
soukromé knihovny nebo vlastni literarni ¢innosti. Velice Casto se totiz ve svych dilech
0 sobé zmifiuje. Vétsina pramen( se shoduje na roce 1413 coby roku narozeni.” Vyjimkou

rovné? neni ani rok 14122

O Hilariové raném mladi neni nic znamo. Prvni zminky se objevuji aZ v souvislosti
se studii na prazské univerzité. Bakalarské studium mél ukoncit roku 1447 a mistrem
svobodnych uméni se mél stat v roce 1451." Nicméné ani v této asové dataci Hilariova
vzdélavani nepanuje jednota. Jiné zdroje uvadéji rok 1445 jako dobu ukonceni

bakala¥ského studia.’

Nasledné zacal prednaset na prazské univerzité. Svymi schopnostmi dokazal
zaujmout téZz predni predstavitele utrakvismu, predevsim teologa a myslitele Jana
Rokycanu. Sdm Hilarius byl tou dobou rovnéz utrakvista. Roku 1452 byl za podpory svého
ucitele Jana Rokycany vyslan na studia do Italie, aby si prohloubil vzdélani a mohl

po navratu lépe branit husitstvi.

V Padové studoval od fijna 1452 skoro az do konce roku 1454. Poté odesel
do Bolong, ve které pobyval do bfezna 1455. Z jeho rukopisi a dopist je mozné vycist

mnoho zajimavych véci. Pfi svém pobytu v Italii si stéZzoval na chladné pocasi. Mozna

1 Zlat. sub utraque specie (tz pod oboji zpiisobou). Smér &eské nabozenské reformace
2 HEJNIC, Josef, POLIVKA Miloslav. Plzeii v husitské revoluci: Hilaria LitoméFického
"Historie mésta Plzné", jeji edice a historicky rozbor. Praha: Ustav &eskoslovenskych a
svétovych d&jin CSAV, 1987, s. 6.

3 JAKUBEC, Jan. Déjiny literatury ceské I : od nejstarsich dob do probuzeni politického.
Praha: Nakladem Jana Laichtera, 1929, s. 504.

* CERMANOVA, Pavlina, NOVOTNY, Robert, SOUKUP, Pavel (edd.). Husitské stoleti.
Praha: Nakladatelstvi lidové noviny, 2014, s. 517.

> Ottitv slovnik naucny. Jedendcty dil. Hédypathie — Hyzdé: Ilustrovand encyklopedie obecnych

védomosti. Praha: J. Otto, 1897, s. 283.
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pravé nepfiznivé klima také ovlivnilo Hilariovu tvorbu, a zadal se o to vice vénovat
pilnému studiu kanonického prava nebo pofizovanim opist rukopist rlznych autorit.

Pravé tyto Cinnosti se staly dllezitym zakladem jeho bohaté knihovny.

Letity pobyt v Itdlii pfimél Hilaria vSimat si dalSich jevl, napf. odliSnosti
ve spolecenském Zivoté a literarni tvorbé v husitskych Cechdch a renesanéni Italii.
Srovnavani je pomérné logickym vyvojem, zvlasté kdyz se na nékolik let ocitl v zemi,
ktera je kolébkou renesance. Pfimélo ho to také k tvorbé vlastni ¢eské a latinské poezie,

ale s humanistickymi tendencemi nema mnoho spolecného.

Z Hilariovy korespondence lze vycist pratelské styky, které v pribéhu svych studii
v Italii navazal. K nejpodstatnéjSim z nich patfi Petrus de Vannia z Avignonu a Jindfich
Egrerz z Litoméfic. Jisté je mimo jiné i to, Ze se zde setkal s Janem z RabStejna, u néjz

bydlel.®

Je tfreba dodat, Ze ani v pripadé Hilariovych studii se nelze dobrat naprosto
presnych letopottd. Mizeme se také setkat s lety 1451 a7 1455.” Vétdina zdroj uvadi jen
to, Ze studoval v Italii, aniz by bylo moZné spolehlivé vycist kdy a kde konkrétné, a ziskal
titul doktora kanonického prava. Nespornou zajimavosti je rovnéz to, Ze po svém italském
pobytu se ze zcela neznamych pricin odklonil od kalisnik( a stal se bigotnim zastancem

katolické citrkve.

Hilariovy dalsi kroky vedly z Boloné na prazskou univerzitu. Zde se stal spole¢né
s Vaclavem z Vrbna pomocnikem dékana Stanislava z Velvar. Na univerzité puUsobil
pravdépodobné do roku 1458, poté ji musel opustit.8 Postupné se také zacal sbliZzovat

s nazory Prokopa z Plzné. Domnivali se, Ze je nezbytné spojeni husitd s obecnou cirkvi.’

Jesté vtomtéz roce byl jmenovan dékanem kralovské kaple VSech svatych
na Praiském hradé. O jeho rychlém postupu v cirkevnich hodnostech svédci také

jmenovani kanovnikem prazské a vratislavské kapituly a protonotarem kralovské

® Hejnic, Polivka 1987, s. 8-11.

7 Jakubec 1929, s. 504.

8 Cermanova, Novotny, Soukup 2014, s. 517.
% Hejnic, Polivka 1987, s. 12.
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kanceldfe v Cechach nebo zvoleni vroce 1461 — spoleéné slJanem zKrumlova —

administratorem prazského arcibiskupstvi.*

Vrcholem jeho cirkevni kariéry bylo jmenovani papeiem Piem |Il. coby
administratorem arcibiskupstvi prazského a papezovym plnomocnikem. VloZeni papezovy
dlvéry v Hilaria zfejmé nebylo ndhodné — jako byvaly pfivrzenec utrakvistd mél o tomto
prostiedi prehled, ¢ehoz se dalo vyuzit pti konfrontaci utrakvistl a katolik(, ke které doslo
roku 1465. Hilarius Litoméfricky se shromazdéni duchovenstva rovnéz zucastnil jako hlavni
mluvéi katolické strany. Diskutoval napf. sJanem Rokycanou, svym byvalym ucitelem
a podporovatelem, nebo Vaclavem Korandou mladSim z Plzné. Nicméné utrakvisty
nepresvédcili ani Hilarius, ani jeho pomocnik a kaplan prazské kapituly Vaclav Kfizanovsky.
Spory mezi Hilariem Litoméfickym a Janem Rokycanou vyustily v nékolik ostrych

traktat. ™

Jakmile se Hilarius spojil se zelenohorskou jednotou,12 zacal ostte vystupovat také
proti ¢eskému krali Jitimu z Podébrad, ktery byl roku 1466 v Rimé& prohlasen za kacite,
a vyzyval poddané, aby panovnikovi odepfreli poslusnost. Ve svém pocinani pokracoval
také v katolicky smyslejici Plzni, do které se v dubnu roku 1467 uchylil. S mésty, klastery

a 8lechtici z Cech udrzoval pravidelnou korespondenci mifenou proti Jitimu z Podébrad.

ZPlzné podnikl nékolik diplomatickych cest. Vypravil se na FiSsky sném
do Norimberku nebo jeté koncem tého? roku odcestoval do Vratislavi a Rima k papezi
Pavlu Il. ve snaze podpofit rozhodnéjsi postup vuci ceskému krali. Pfi zpatecni cesté se
k Hilariovi pFipojil univerzitni profesor Jindfich Egrerz Litoméficky. V rdmci svych cest se
v Uhrach setkal skralem Matyasem Korvinem nebo v Svaté fiSi rfimské s cisarem

Fridrichem III.

Poselstvo svého cile dosahlo, protoze papez Pavel Il. vydal v dubnu roku 1468 dvé
buly. Prvni vsobé zahrnovala cirkevni tresty pro vsechny, kdo by pomahali Jifimu

z Podébrad, a druha stoupenciim ceského krale slibovala odpustky.

10 JUNGMANN, Josef. Historie literatury ceské. Aneb: Saustawny prehled spisii ceskych
s krdtkau historii ndrodu, oswiceni a jazyka. Praha: Kndhkupectwi F. Riwnace, 1849.

1 Lexikon Ceské literatury, S. 177.

12 Jednota zelenohorska byla eské katolicka opozice vici Eeskému krali Jitimu z Pod&brad.
Vznikla roku 1465 na hradu Zelend Hora u Nepomuku. Jeji viid¢i osobnosti byl Zdenck
Konopist'sky ze Sternberka.
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V ¢ervnu se setkal v Trebici s Matyasem Korvinem. Cestou do Styrského Hradce se
Hilarius zastavil v Jindfichové Hradci, kde nechal notarsky ovéfit opisy obou bul. Pfi své
dal$i navstévé tohoto mésta Hilarius jednal sJanem z Roimberka, kterého Uspésné
premluvil, aby se pfidal na stranu uherského krdle Matyase. V Olomouci se od ceského
krale, pravdépodobné i za pritomnosti Hilaria Litomérického nebo vidce Jednoty

zelenohorské Zderika ze Sternberka, oficidlné odklonil.

Zavér roku Hilarius stravil v Ceském Krumlové. Poslednim mistem, které navstivil,
byly Ceské Budé&jovice. Pravé zde zfejmé 31. prosince 1468 po kratké nemoci zemvel.?®
Pouze jediny zdroj uvadi jako datum Umrti 31. prosince 1469.' Zajimavosti je,

7e pFivrzenci Hilaria Litoméfického rozifovali pomluvu, Ze byl utrakvisty otraven.™

Neméné pozoruhodné jsou dalsi osudy Hilariovych ostatkd, jelikoZz neni spolehlivé
objasnén jejich soucasny stav a neni zndmo misto soucasni uloZeni. Jako misto pohrbeni
byva ¢asto uveden kostel sv. Bartoloméje v PIzni.'® Podle premonstratského knéze Josefa
Vojtécha Sedlacka stouto informaci pfiSel poprvé katolicky duchovni Tomas PeSina
z Cechorodu,”” podobné jako se zpravou, e Hilarius Litoméficky zemiel v nedoZitych

56 letech.®

Ulozeni Hilariovych ostatkd v krypté pod presbytarem plzeriského chramu se jevi
jako pravdivé. Podle ocitého svédectvi Jaroslava Schiebla se zde rakve, tou dobou jiz
bez oznaceni, mély nachdazet jesté roku 1919, béhem kterého zacala jedna z rozsahlych
rekonstrukci katedraly. V Ceském deniku pise: Za pfileZitosti velkych oprav
na arcidékanském chramu, jez byly asi pred triceti lety provddény tehdejsim stavitelem
Svatovitského domu arch. Mockerem na hradé Prazském, byla hrobka ta rovnéZ oteviena
a k pozvani Mockerovu seSel jsem s nim do jejiho nitra. Rakve tehdy jesté lezely podle sebe

na tramovém podstavci. Na jedné z rakvi byla pry tabulka, oznacujici, Ze schrdnka ta

13 Hejnic, Polivka 1987, s. 12-15.

% VLCEK, Jaroslav. Déjiny ceské literatury. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury,
hudby a uméni, 1960, s. 189.

' Jakubec 1929, s. 506.

1 MALY, Jakub. Viastensky slovnik historicky. Praha: Rohli¢ek & Sievers, 1877. S. 167-168.
" BELOHLAVEK, Miloslav, Nejstarsi plzeriskd kronika. Na okraj dila Hilaria LitoméFického
aj. V. Sedldcka. Minulosti zp¢. kraje XlI., Zp¢. nakladatelstvi, 1975, s. 141-152.

8 KALINA, Tomds. Hilarius LitoméFicky. Cesky casopis historicky. Roénik V. Praha: Bursik
& Kohout, 1899, s. 311 — 312. Je-li udaj Tomase Pesiny z Cechorodu skuteény, musel se
Hilarius Litoméficky pravdépodobné narodit pocatkem roku 1413.
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chovd ostatky zndmého vyznacného cirkevniho preddka z dob sporl krdle lJifiho
z Podébrad s cirkevni moci katolickou, tehdejsSiho administratora kapituly arcibiskupské
v Praze, Hilaria z Litoméfic. Za nasi ndvstévy tabulka ta se jiZ tam nenalézala. Dal pry si ji
na arcidékanstvi tehdd? prévé den pred tim odnést tehdejsi p. arcidékan.”® Sou&asné
s Hilariem Litomérickym byly v krypté katedraly pohrebeni také konselé Jindfich Ptak a
Stehlik z Cenkova. Toté? se mtizeme dodist v publikaci od architekta Jana Soukupa,®® ktery
rovnéz uvadi, Ze v souCasné dobé krypta slouZi jako depozitéF.21 Myslenkou mozného
pohtbeni Hilaria LitoméFického v Ceskych Budéjovicich se zabyval pouze historik a

.y 22
muzejnik Karel Pletzer.

Usilovnou literarni ¢innost Hilaria Litoméfického lze datovat predevsim do prvni
poloviny 60. let 15. stoleti, je spojena s jeho verejnym plsobenim. Z této doby pochazi
spis Re¢ pred krdlem Jitim z Podébrad (Sermo coram rege Georgio de Podiebrad) z roku
1462, ktery je znam také jako List krdli Jifimu. V'yzyva v ni panovnika, aby svym prikladem
prispél k sjednoceni poddanych a fimské cirkve. UZ zde se projevuje HilariGv postupné se

s sy v . . 23
rodici uto¢ny katolicismus.

Hilarius Litoméficky je autorem rady traktat(i. Napftiklad spis Katolicky triumfdini
traktat (Tractatus catholicus triumphalis) je namifen proti Hilariovym odpUrciim ze sjezdu
z roku 1465 a obhajuje v ném pfijimani pod jednou zpUlsobou. Zvlastnosti je, Ze se tomuto
spisu dostalo posvéceni od papeze. V obdobi humanismu byl HilariGv traktat Bohuslavem
Hasistéjenskym z Lobkovic opét vyddan pod jiz znaméjSim ndzvem Traktdt

proti vérolomnosti nékterych Cechd (Tractatus contra perfidiam aliquorum Bohemorum).

1% SCHIEBL, Jaroslav. Velkd hrobka v arcidékanském chramu sv. Bartoloméje. Cesky denik.
Roc¢nik VIII. Plzen, Zavody pro prumysl tiskatrsky a papirnicky, 1. 9. 1919, s. 2.

2 SOUKUP, Jan. Katedrdla svatého Bartoloméje v Plzni. Plzei: Agentura David a Jakub s.t.0.,
2012, s. 133.

2 Tamtéz, s. 48.

2 \iz Jihocesky sbornik historicky. Roé. XX. Cis. 4. Ceské Budgjovice: Spole&nost pro
zachovani husitskych pamatek v Tébote, 1951, s. 148-154.

28 Udalosti na shromazdéni duchovenstva zroku 1465 piimély rovnéz utrakvistické
predstavitele reagovat. Napi. Jan Rokycana po jedné disputaci napsal latinsky spis Traktat
proti zlomysinym ditvodiim doktoriit odpadlikii, jehoz obsah dale rozvedl v dile Mistra Januov
tractatus o prijimani krve. Podobny postoj zaujal také teolog a husitsky biskup Martin Lupac
ve svém latinském spisu Replika proti Sesti ditvodiim protivniku kalicha. (Jakubec 1929, s.
505.)
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Pro Sirsi domaci vzdélané publikum rozvedl| ¢ast myslenek zminéného spisu v ¢esky
opét utoc¢né polemizuje s utrakvisty a odsuzuje pfijimani kalicha. Z textu je patrna
inspirace Hilariovym soucasnikem Janem Kapistranem,”® zvldété jeho idejemi a

/ . 25
rétorikou.

Se zminénym shromdazdénim duchovnich souvisi také latinsky spis Disputatio
contra loannem Rokyczanum, ktery Hilarius Litoméficky napsal spolecné s Vaclavem

vev ’ 2
K¥izanovskym.”®

Zvlastni postaveni v Hilariové literarni ¢innosti ma latinsky psand Historie mésta
Plzné (Hystoria civitatis Plznensis) z roku 1467, ktera souvisi s jeho pusobenim ve mésté a

kterou se budeme v dalSich kapitolach podrobnéji zaby'/vat.27

Za zminku stoji rovnéz korespondence Hilaria Litoméfického. Kromé jiz zminénych
kontaktd a zvlastnosti z jeho zahrani¢nich pobytl miZeme vidét snahy boufit poddané
proti Jifimu z Podé&brad. Slechticiim, méstim nebo duchovnim psal listy, v nich se je
snazil presvédCit o oprdvnéném nepratelském vztahu ke krali a pfimét k odepreni
poslusnosti. Pravdépodobné ne vzdy byl Uspésny, jak je patrné z Traktdtu k panu Janovi

Z Rozenberka z ¢ervence roku 1467.

Nicméné ani s Hilariovym Stvavym burcovanim nesouhlasili v fadach katolik(
vSichni. Napftiklad humanista a knéz Jan z Rabstejna dal ve svém Dialogu najevo nesouhlas
s Hilariovou agitaci a zplsobem jeho argumentace. Vyjadril se o ném takto: Nedokdze
vsak toho ani ten vds, kterémuZ jako Bohu ste se klanéli, nedouk Hilarius, praZsky dékan,

cev , , vys 2
jiZ néhlou smrti sesly.”®

24 Sv. Jan kapristran (1386—1456) byl mnich italského paivodu, misionat, diplomat a generalni
vikar fadu sv. FrantiSka. Vynikal svym asketickym zptisobem zivota, komplikovanou povahou
(napft. protizidovskymi pogromy) a rétorickymi schopnostmi. Kapristranovo jméno je spojeno
také s Ceskymi zemémi, protoze si pial husitstvim ovlivnéné obyvatele obratit na katolickou
viru, coz se mu na Moravé dafilo.

%> Jakubec 1929, s. 505.

%6 Vaclav Kiizanovsky (14272 — 1467?) byl &esky teolog a jednou z vedoucich osobnosti
katolické protihusitské opozice. Podobné jako Hilarius Litométicky, 1 Kfizanovsky byl zak
Jana Rokycany.

2" Hejnic, Polivka 1987, s. 20—24.

28 Jan z Rabstejna: Dialogus. Praha: Orbis, 1946, s. 77.



ZIVOT A DILO HILARIA LITOMERICKEHO

A¢ to na prvni pohled nesouvisi s literarni cinnosti Hilaria Litomérického,
nemidzeme opomenout jeho knihovnu. Cast knih byla uloZena na Zbirohu u Hanuge
z Kolovrat, ktery ji zfejmé jesté za svého Zivota prenechal knihovné prazské metropolitni

kapituly.

Nékteré svazky byly béhem 18. a 19. stoleti prevazany, ¢imz mohlo bohuzel dojit
ke zniceni riznych monogrami nebo pfripiskd, které Hilarius ¢asto psal na desky, pridesti
nebo predsadky. Zaznamenaval jak své osobni postoje, tak i momenty ze svého Zivota,

proto jsou glosy dulezitym biografickym pramenem.

Knihovnu, zamérenou na cirkevni pravo, budoval uz od svych studentskych let, a to
z praktickych dvodua. Vétsinu knih, které se do Hilariovy knihovny dostaly, je moziné
zaradit svym vznikem do 40. a 50. let 15. stoleti. Nékteré rukopisy kupoval nebo dokonce
dostal darem, jiné sam opisoval nebo si je nechal opsat. Z dochovanych svazkl je patrné,

Ze preferoval opisy pred tiskem.

AZ na nékolik exemplarQ jsou Hilariovy knihy chranény vazbou z mékké kize di
pergamenu nebo koZenou vazbou na dievénych deskach. Z tohoto hlediska tvofi vyjimku
rukopis z roku 1460 oznaceny jako C. LXXIV. Je ozdoben bohatou titulaturou, celokoZzenou
vazbou, ozdobnym kovanim, slepotiskovou vyzdobou, linkami, dvojitym obvodovym
rdmcem, rlzné velkymi kulatymi kolky nebo heraldickymi znaky, napf. dvouocasy lev,
orlice, pétilista raze, lvice, byci nebo zubfi hlava, lilie, morské panny nebo osmicipé
hvézdy. Lze usoudit, Ze byl tento rukopis pro Hilaria Litomérického dulezity, jelikoz ho

nechal pofidit na vlastni naklady u pisafe Prokopa Pibera.”

2% Hejnic, Polivka 1987, s. 28-30.
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2 DiLo HILARIA LITOMERICKEHO V KONTEXTU DOBY

Abychom I|épe porozuméli problematice doby, budeme zobrazovat vyznamné
osobnosti husitského i pohusitského obdobi, kterd jsou reprezentovana predevsim Janem
z Rabstejna. Star$i generace z husitské revoluce ovliviiovala ovzdusi v 50. letech 15.

stoleti. V 60. letech uz nastupuje mladsi generace.

Jan Rokycana se narodil kolem roku 1396 v Rokycanech. V Palackého Letopisech
Ceskych se mGzeme kromé presného data umrti docist blize o Rokycanové plvodu: Léta
bozZieho 1471 ve c¢tvrtek na den. sv. Petra na stolici povysenie [22. unora] umrel jest mistr
Jan Rokycana, voleny arcibiskup prazsky, skrze kteréhoz mily Buoh veliké a spasitedIné véci
puosobil a zuostavil vérnym Cechuom. Byl syn kovdre chudého v pfedmésti rokycanském.30

Lze predpokladat, Ze pravé Rokycan(v prosty plivod mél vliv na jeho uceni.

UZ béhem svych studii se setkaval sJanem Husem. Dle jeho slov slySel na tisic
Husovych kazani. Na jeho uceni méli také vliv Jakoubek ze Sttibra a Kfistan z Prachatic.
Od zacatku 30. let 15. stoleti Jan z Rokycan vystupuje jako hlava ¢eskych husitli a uz se

projevuje jeho snaha o kompromis mezi utrakvisty a katoliky.

Rokycanovy nazory se promitaly také vjeho kazatelské a literarni cinnosti.
Napriklad ve spise O prfitomnosti Kristové ve svdtosti oltdrni z roku 1443 (De existentia
corporis Christi in sacramento eucharistiae), v némZ obhajoval pfijimani pod oboji
zplisobou a vyjadFil nazor, 7e Kristus je ve svatostech oltaFnich stejné jako v nebi. Slo o

jeden z problém(, v némz byl v rozporu s tzv. tabory.*!

V  Synoddlnich reCech hlasal zejména dodrzovani kompaktat pfijatych
na basilejském koncilu, o které chtéla kurie kaliSniky pfipravit. Presto ale
k nejpodstatnéjsim Rokycanovym diliim patfi postilové texty, které se dochovaly i v ¢eské

podobé, pravdépodobné byly sbirany jeho posluchadi a zaky a byly dany do urcitého

% PALACKY, FrantiSek. Svazek druhy. [Staii letopisové cesti od roku 1378 do 1527 ¢ili
pokracovani v kronikach Pribika Pulkavy a Benese z Horovic z rukopisii starych vydané.
Praha: V Praze: L. Mazac, 1941, [spr. 1945], 1941, s. 175.

3! Taborsky svaz (téZ taborité, tiborsti) oznacoval radikalni husitskou politickou, nabozenskou
a vojenskou stranu. Jeho nazev se odvozuje od hlavniho centra Tabora. Uastnili se boji
b&hem kiizovych vyprav proti husitim a za hranicemi Ceského kralovstvi uskuteéiiovali tzv.
rejsy (spanilé jizdy), jejichz cilem bylo dobyvani mést, obohacovani a rozsifovani husitskych
myslenek. K nejznamgj§im tabortim patiili hejtmani Jan Zizka z Trocnova, Mikulas z Husi, Jan
Rohac z Dubé nebo knéz Prokop Holy.
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celku. Autor v postilach zaroven vyklada kanony, MatouSovo evangelium, Pavlovy epistoly

k Rimandm a ke Korintskym atp.*?

Rokycanova ceska a latinskd kazani v Tynském chramu dala vzniknout jeho
nejvyznamné;jSimu literdrnimu dilu, ¢eské Postile (vyklady na nedéle a svdtky pres cely rok,
od 1. nedéle adventni).® Inspiroval se myglenkami napf. Matéje z Janova, Jana Husa,
kterého vnima jako velkou autoritu, nebo svého uditele Jakoubka ze Stfibra. V Postile
upozoriuje na potfebu mravni olisty a povzneseni klesajictho ndboZenského ducha.
Rokycana si rovnéz stéZuje na to, Ze se nezachovava Ctvrty artikul o trestani htich(, i kdyz
si zmirnéni trestl pral. Jde tak o vliibec nejvétsi rozdil mezi u¢enim Jana Rokycany a Petra
Chelcického, ktery jakékoliv tresty zatracuje. Presto Rokycana dale zcela upfimné
poukazuje na hfichy a mravni Upadky napfi¢ vSemi stavy. Kritizuje i krale lJifiho
z Podébrad. V Postile se objevuje také socidlni aspekt, jelikoz sympatizuje s chudymi a
slabymi. Stoji na strané chudych proti bohatym nebo poddanych ve vztahu k pandm.
Podobné nizsi stavy vnimd jako méné zkazené nez vyssi. Rokycanliv pohled a projev
sympatii k nize postavenym socidlnim vrstvam je vzhledem k jeho prostému pQvodu
logicky a pro ¢tenare neni nijak prekvapivy. Postila je zaroven dokladem toho, jak husitska

reforma spéla ke svému Upadku, ¢eho pak vyuzili mnozi kritici Jana Rokycany.

Postila je psana zpUsobem, aby ji porozuméli také prostsi ¢tenafi. Pro odborné
publikum je uréen Vyklad na evangelium sv. Jana. Autor se tu vymezuje proti kiestantm,
ktefi Spatné ucili o Kristové boiZstvi a Clovécenstvi. Podobné myslenky se objevily

v latinském interpretacnim textu na evangelium sv. Jana.**

Je tfeba se také zminit o korespondenci Jana Rokycany. V rlznych obdobich ji
udrzoval napft. s Petrem ChelCickym, ktery se vradé myslenek vici Janu Rokycanovi
vymezoval, o ¢emz piSe v Replice proti Rokycanovi.35 Dulezita je korespondence s bratry
z jednoty bratrské, zvlasté ta z konce 60. let 15. stoleti. Jeji pfislusnici byli uz od doby
svého vzniku pronasledovani a trpéni a dlouhodobé se snazili ziskat lepsi postaveni, a
proto se s dlvérou obratili o pomoc na Rokycanu. Misto ocekavané opory se jich ale

z dlvodu rozdilnych pohled( zfika.

32 jakubec 1929, s. 447-464.

% Z lat. post illa verba — po on&ch slovech.
34 Jakubec 1929, s. 500-504.

B Vicek 1960, s. 158.
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Zakladem jejich pisemného styku je sedm listll adresovanych Janovi z Rokycan,
z nichZ nékteré jsou apologiemi jednoty bratrské. Lze v nich najit vSe od ostrych sdéleni
pres smirliva napominani a vycitky osobniho charakteru. S nejvétsi pravdépodobnosti je
autorem viech listd bratr Rehot, kterému napomahali napt. Tima Prelougsky, Prokop

bakalar a Jira Pétikostelsky.

V listech nastinuji historii jednoty, vysvétluji svoji vérouku nebo divody odtrzeni
od fimské cirkve. Dotykaji se rovnéz problematiky zjeveni, ctnosti, svatosti, krtu,
manzelstvi a spaseni. Bratfi jsou presvédceni o tom, Ze Bih obnovil viru a Ze jsou novymi
véficimi prvotni cirkve. Zaroven se netaji tim, Ze jsou pro své presvédceni ochotni

obétovat Zivot, prestoZze maji z télesnych trestua strach.

Rokycana bratry oznadil za tzv. pikarty.36 Vytykal jim, Ze se odmitali klanét svatosti
oltarni, protoZe pritomnost JeziSe Krista v eucharistii neuznavali. Stimto nazorem

Rokycana zasadné nesouhlasil a ostie proti nému vystupoval.®’

Podobné jako v pfipadé Jana Rokycany, tak i osobnost Petra Chelcického byla
vdobé 1. poloviny 15. stoleti velice vyraznd. ChelCického stoupenci prebirali jeho
myslenky, které daly roku 1457 zaklad ke vzniku jednoty bratrské. Vznikla v Kunvaldu a

jejim zakladatelem je jiz zminény bratr Reho¥, znamy té# jako Reho¥ Krajéi.*®

Zakladem ChelcCického myslenkového odkazu je prosazovani boZiho zdkona
bez pouziti nasili a respektovani jeho pldvodniho vyznam. Poukazoval tim na fakt, Ze se
béhem husitskych vélek, které velice dobfe pamatoval, riznd nabozZenska uskupeni
postavila proti krali Zikmundovi se zbrani v ruce. O odmitani veskerého druhu krutosti se

zevrubné rozepsal v traktatu O boji duchovnim.

Pro Chelcického je typicky vyrazny smysl pro socialni citéni. V traktatu O cierkvi

svaté vyjadfuje svoje ndzory na cirkev a nerovhomérné usporadani lidské spoleénosti

% Jde o nabozenskou sektu vzniklou ve Francii. Sviij nazev odvodili od severofrancouzské
oblasti Pikardie a vyznaCovali se popiranim skutecné piitomnosti Krista v eucharistii.
V pteneseném smyslu jde o hanlivé oznaceni kaciie, nekatolika.

8" BIDLO, Jaroslav, Akty Jednoty bratrské. Svazek 1. Brno: Hist. komise p¥i Matici moravské,
1915, s. 52-126.

% BOUBIN, Jaroslav. Petr Chelcicky:myslitel a reformdtor. Praha: Vy$ehrad, 2005, s. 157 —
162.
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na tzv. troji lid. Tento odsuzujici postoj podrobnéji rozebira ve svém navazujicim spisu

nazvaném O trojim lidu.

NejznaméjSim dilem Petra Chelcického je Siet viery, vnémiz muiZeme nalézt
inspiraci LukaSovym evangeliem. Na rybarské siti, atributu sv. Petra, poukazuje, jak je

ni¢ena dravymi rybami, které predstavuji papeze a svétského panovnika.*

Ideovym zakladatelem a obrdancem tdborského uceni se stal Mikulds Biskupec
z Pelhfimova. Spole¢né slanem Zizkou a Mikulddem z Husi se roku 1419 zucastnil
na budovédni mésta Tdbora. Zde se vyrazné podilel na svétské a duchovni spravé.
Nazorové Cerpal pfedevsim z Johna Wycliffa a Pisma svatého. Své myslenky vyjadroval
nejen v polemikach psanych predevsim latinsky, ale také na sjezdech a synodach, béhem
nichZ hajil racionalistické nazory na eucharistii, liturgii atp. S tabority*® ho spojovalo i to,

%e popiral ideu transsubstanciace.*

Roku 1433 se zucastnil Basilejského koncilu, na kterém po boky Jana Rokycany a
Prokopa Holého branil ¢eské reformni hnuti a vystoupil sradikalni obranou cétvrtého
prazského artikulu pojednavajictho o tom, Ze verejné hrichy maji byt trestany svétskou

moci.

Zaroven ma Mikuld$ Biskupec zasluhu na sepsani Tdborské kroniky (Chronicon
sacerdotum Taboriensium). V prvni ¢asti popisuje vyvoj tdborského uéeni a jeho obranu,
vdruhé li¢i jednani na Basilejském snému. Usek koné&i smrti krale Zikmunda
Lucemburského. Mikula$ Biskupec jesté dodateéné sepsal treti ¢ast, ve které reaguje
na odsouzeni tdborského uceni na kutnohorském snému konaném v lednu roku 1444.

Dilo je na pomezi traktatu, tykajicich se hlavné oltarnich svatosti a obrad, a kroniky. Autor

% BOUBIN, Jaroslav; KAVANOVA MUSKOVA, Klara. Petr Chelcicky. Ceské Budgjovice:
Obcanské sdruzeni Rozkvét zahrady jiznich Cech, 2009, s. 6-11.

0 Taborité mse zredukovali na nejuzsi zaklad podle msi sv. Petra, ¢ili je tvofil Ot&enas,
evangelia, epistoly, posveéceni chleba a vina a pfijimani. Za platné povazovali jest¢ kiest a
pokéni. Oproti tomu neuznavali bifmovani, posledni pomazani, ocCistec, hudbu a zpév
pii mSich nebo mse a modlitby za mrtvé. Bohosluzby bylo mozné vykondvat i mimo chram,
napi. ve stodole nebo v pfirode¢.

* Transsubstanciace (téZ prepodstatnéni) predstavuje myslenku, Ze se pii svatostech méni
podstaty uzitych zivld, napft. pfi eucharistii — pfeména podstaty chleba a vina v podstatu téla a
krve Kristovy.
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nevypravuje o veskerych udalostech souvisle, jako by se u kroniky ocekavalo. Tabority

seel s v v v . v , ey , . 42
hajil i pres véznéni na staroméstské radnici az do své smrti roku 1459.

Cesky krél Jifi z Podébrad mél také své podporovatel. Na jeho strané stél tfeba
moravsky Slechtic, vale¢nik, diplomat a pravnik Ctibor Tovacovsky z Cimburka.
Panovnikovi vénoval své dilo Hdddni Pravdy a LZi o knéZské zboZi a panovdni jich. Vzdal

mu tim chvalu za jeho moudrost a snazil se ho do dal$iho boje povzbudit.

Podobné jako u jinych dialogickych spord, i vtomto pfipadé se pracuje s alegorii.
Personifikovana Pravda zde predstavuje kaliSnickou cirkev, LeZz Fimskou. Z dalSich
zosobnénych postav reprezentujici lidské vlastnosti mizeme jmenovat napf. Moudrost,
Milosrdenstvi, Spravedlnost, Pychu, Svédomi, Nenavist nebo Smilstvo. Arbitrem sporu je
Duch svaty, ktery ma po boku novozakonni evangelisty, apostoly, starozakonni patriarchy

a proroky. Spis konci vydanim LZi a jejich radkyn k vécné zkaze a prokleti.43

Odlisny postoj zastaval vici Jifimu z Podébrad olomoucky biskup Tas z Boskovic.
Ctibor obvykle potiral kralovy odplrce vojenskou moci, ale do uddlosti zasahoval také
diplomatickymi prostfedky, o ¢emz svéd¢i listy adresované roku 1467 biskupu Tasovi.**
Vycita mu, Ze neni pokorny, podporuje valku nebo se snazi na Ukor pravdy zalibit lidem.
Rovnéz pripomind, Ze je povinen poslouchat svého krdle a nema se stavét do fad jeho
protivnikd. Olomoucky biskup Tas naopak vysvétluje Ctiborovi Tovacovskému, Ze musi
coby biskup poslouchat papeze a Ze hdji cirkev pred bezpravim, které ji ze strany Jana
Rokycany hrozi. Zaroven pisSe, Ze nechce zplisobovat neshody a Ze byl ke svym postojim
prinucen. Také Ctiborovi sdélil, ze se kvQli styk@im s Jifim z Podébrad netési diivéfe v Rimé
a ke svym postojlim byl pfinucen. Pres vSechny snahy Tase z Boskovic Ctibor Tovacovsky
odmitl veSkeré argumenty. Nadale v dopise hdjil Jifiho z Podébrad a Jana Rokycanu a

ostre kritizoval papeie.45

*2 Jakubec 1929, s. 450-454.

¥ BOHATCOVA, Mirjam. Pravda a Lez v rukou pravnika. (Ctibor Tovacovsky 1467, edice
1539). Prerov: Muzeum Komenského v Pierove, 1995, s. 3-4.

* Jakubec 1929, s. 528-533.

% CORNEIJ, Petr; SVATOS, Martin; SIMECKOVA, Alena. Krdlovstvi dvojiho lidu. Ceské
déjiny let 1436-1526 v soudobé korespondenci. Praha: Odeon, 1989, s. 166-175.
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Priblizné do konce roku 1466 byl Tas z Boskovic kralovym pFivriencem a soucasti
poselstva krale Jifiho. Na zakladé hrozeb a zastrasovani za strany cirkve se pridal na stranu
Matydse Korvina. Netrvalo to ale dlouho. Po smrti Jifiho z Podébrad roku 1471 se
od uherského krale Matyase odklonil a na cesté na Cesky trin podporoval jagellonskou

dynastii, jejiz hlavou byl Kazimir IV., otec Vladislava Jagellonského.*®

Z literarni ¢innosti Hilaria Litoméfického je patrna velikd inspirace humanistou
Aeneasem Sylviem Piccolominim, zndmym téZz pod papeiskym jménem Pius Il. Jeho
Historia Bohemica (Historie Ceskd) z roku 1458 je vyznamnym a kvalitné zpracovanym
humanistickym dilem. Je psana poutavé a odkazuje na antické vzory. Zaroven v ni
mlzZeme najit vtip, ironii, barvité popisy krajin a bitev, promluvy panovnik,
marnotratnost a pfilisné opijeni Cechd, ale také kritiku a karani husitd. Pravé mnoho
z téchto prvkd muZeme nalézt u Hilaria Litoméfického a ve spisu Hystoria civitatis
Plznensis. Zajimavosti je, Ze Piova Historie ¢eskd byla spoleéné s Kronikou o zaloZzeni zemé
Ceské a prvnich obyvatelich zemé Martina Kuthena ze Sprinsberku vyddna roku 1585
v ramci jedné knihy Danielem Adamem z Veleslavina, ktery v obSirné predmluvé reaguje

na text Historie ceské. S nékterymi Aeneddovymi nazory se ztotozfiuje, jiné vyvraci.*’

Dalsi vyznamnou osobnosti je Jan z Rabstejna. Tento intelektual, diplomat a jeden
z prvnich ¢eskych humanistli byl zastancem Jifiho z Podébrad, posléze presel do sluzeb
k uherskému krdli Matydsovi Korvinovi. Jeho bezesporu nejdulezitéjSim dilem je latinsky
psany spis Dialogus sive Disputatio baronum bohemorum, Zdenkonis de Sternberg,
Vilhelmi de Rabie, Johannis de Schwanberg et Johannis Rabensteinii de bello contra regem
Georgium de Podébrad. Presny rok vzniku neni zcela jisty, ale na zakladé repliky: vds
Hilarius, nevzdélany prazsky dékan, jeho jste vy ctili jako Boha a jehoZ Zivot uZ ukoncila

velmi ndéhlg smrt,"® 1ze konstatovat, e dilo vzniklo nejdfive roku 1469.* Spis navazuje

“ SEMBERA, Alois Vojtéch. Pdni z Boskovic a potomni drzitelé hradu boskovického na
Moravé. Viden: A. V. Sembera, 1870, s. 63 — 74.

T Vigek 1960, s. 382-383.

*® MARTINKOVA, Dana (ed.). Poselstvi ducha. Latinska préza ceskych humanistii. Praha:
Odeon, 1975, s. 47.
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na bohatou tradici dialogickych spori. Nehddaji se zde entity, jak tomu bylo béiné
zvykem, ale mocensky vysoce postaveni lidé. Konkrétné se tu hadd nesmlouvavy a
nekompromisni Zdenék ze Sternberka, ktery zaloZil zelenohorskou jednotu proti JiFimu
z Podébrad, s pacifistou Vilémem z Rabi. V Dialogu vystupuje také Jan ze Svamberka,
ktery tu predstavuje neinformovaného neutrala. Jejich arbitrem je ten, kdo promluvi

naposledy, tj. Jan z Rabstejna.

Tento spis je psan formou dopisu do Itdlie. Pravé forma rozmluvy je
pro humanistické autory typicka. Autor fiktivniho dopisu ho adresoval do Pavie Giovanni
Grassimu, znalci cirkevniho prava, kterého poznal na svych studiich v Italii. StéZuje si mu
prostiednictvim fiktivni korespondence na situaci v Cechach, ale i na dal$i problémy, jako

ni¢eni klasterQ nebo pfirody, loupeni, plenéni nebo nasili na Zenach a détech.”

V Rabstejnové Dialogu muZeme nalézt veliké mnoiZstvi vytek vici utrakvistim
nebo kréli Jifimu z Podébrad. V replikdch Zderika ze Sternberka se objevuji podobné

nazory jako u Hilaria Litoméfického.

Napft. se shoduji v pohledu na papezZe jako na nejvyssi autoritu v ramci kfestanské
cirkve, kterou je tieba bezmezné poslouchat. Zdenék ze Sternberka tvrdi, Ze nejvyssi
pravo jest viile, kteréZto lidé vsichni z potreby spaseni maji poslusni byti. Ta pravda jest
pevny zdklad mdj.>* Souhlas s valkou a klatbou pro ty, ktefi stoji proti Zdefikovi Ize najit
v replice: Ne mné, ale Bohu ddvd se chvdla. Kdo zlofeci mné a vdlce BoZi, kterouZ vedu,
zlorec¢i nadméstku Kristovu a tak i Kristu Bohu samému, a protoz dle sv. Pavia™? prdavem

byva ve klatbé.>® Naméstkem Kristovym je opét minén papez.

Zdenék zahrnuje do svého celkového obrazu o boji proti kalisnikim také Jifiho
z Podébrad. Mozné vychodisko problému a zaroven averze k utrakvistim a ¢eskému krali
je patrna z této promluvy: Budeme-li miti, jakoZ doufdm, pomoc z ciziny ode krdliv a

kniZat, bude to tak nejlépe; nestane-li se pak, uvedeme kacife a Jifiho jejich ochrdnce

* Zname-li presna data Hilariovy smrti (31. 12. 1468), ma informace z Rabstejnova
latinského Dialogu o jeho nahlém timrti vyznamny dataéni potencial, a to ve smyslu relativni
chronologie ,,post quem*. Znamena to, Ze text musel byt napsan po Hilariové smrti, tedy
nejdiive na po€atku roku 1469.

* Jakubec 1929, s. 533-535.

>1 Jan z Rabstejna 1946, s. 43.

>2 Bible, I. Kor. 12, 3.

>3 Jan z Rabstejna 1946, s. 45.
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pomoci Bozi na mizinu, kdyZ ve dlouhém béhu vdlky jim ani soli ani jinych potfeb dovdZeti
neddme.>* Ziejmé nejmilitantn&jsi postoj Zdefika ze Sternberka se tykd tvrdé porazky
kali$nik(, s nimiz nemd nejmensiho slitovani a zaslouzi si dle néj nejvyssi trest. Totéz chce
pro ty, ktefi proti utrakvistim nebojuji: Mecem pocala ta sekta, mecem zahynouti musi.
Vlidnosti nezasluhuje, kdo lidstvi nehodnym se byti ukazuje. Na kacife vynesSena klatba i
prohldsen kriz; ktery katolik nepomdhd proti nim, pomdhd jim a zasluhuje trestdan byti jako

oni.>®

O spolecenském klimatu 1. poloviny 15. stoleti mizZzeme ziskat zajimavé informace
z cestopisnych ¢rt. Napfriklad rytit Vaclav Sasek z Bitkova sepsal cestopis zvany Cesty pana
Lva z Rozmitdla, v némz poutavé ocima rytife popisuje cestu poselstva Jifiho z Podébrad
do Francie. V zdznamech si vSimal vSeho, od rytitskych turnajl a historickych pamatek az
po kulturni a narodohospodafské zalezitosti.”® Hlavnim smyslem vypravy ale nebylo
pozndvani cizich zemi, nybrz snaha panovnika o vznik velké evropské unie, ktera by byla

zarukou miru, spoluprace a Celila dtoklm Turkd, ktefi neustdle expandovali do Evropy.57

Kral Jifi z Podébrad v Charté vseobecné mirové organizace charakterizoval cil a
divody projektu, situaci kfestanskych statd a prednesl vlastni navrhy na organizaci
evropskych statd. Jeho vizi je snaha panovnikd o soudrznost, mir, bezpeénost kfestant a o

spolecnou obranu proti pronikani isldmu do Evropy.

Z hlediska organizace projektu je nejpodstatnéjsich poslednich 8 ¢lankd. Je treba
fict, Ze neslo o vznik svétového statu, ale o spolupraci svrchovanych a navzajem rovnych
statd, jejichz Cinnost by byla zastiténa fadou mnohostrannych smluv. Svétovou mirovou
organizaci mélo tvofit: valné shromazdéni delegatll, rada panovnikd, mezinarodni soud a
Urednicky aparat. Mimo jiné se zabyval hlasovaci procedurou, financovanim,
zasobovanim, vyfizovanim konfliktd mirovou cestou, postavenim agresora mimo zakon,
mirovym souZzitim znesvarenych nabozenskych skupin nebo moznosti uzavieni miru mezi

krestany a Turky.

Jiti z Podébrad vénoval pozornost také postaveni cisare a papeze. Na zdakladé

organizace unie méli byt tito dva nejvyssi predstaveni krestanstva podfizeni tzv.

> Jan z Rabstejna 1946, s. 67.

> Tamtéz, s. 47.

>0 yicek 1960, s. 205-208.

> Cermanova, Novotny, Soukup 2014, s. 570-574.
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parlamentu. Dosavadni hierarchii v ¢ele s cisafem a papezem hodlal opustit ve prospéch
trvalé unie nezavislych statd, mezi nimiz méla panovat rovnost. Ulohu papeZe vidél

v mobilizaci cirkevnich finanénich zdrojl a pfi zabezpeceni miru mezi kfestany a Turky.

Ucelem byla snaha se vymanit z hrozici izolace v mezinarodni politice. Rovné? $lo o
zajisténi pripadnych spojenct proti papezi Pavlovi Il., ktery proti Jifimu z Podébrad
zasahoval se stdle vétsi razanci. Je zcela nasnadé, Ze to vztahy papeze s ¢eskym kralem

nezlepéilo.58

Jak jsme naznadili vySe, 50. a 60. |éta byla vice neZ slozitd. Narocnost doby se
promitla i do Zivota Hilaria Litomérického, ktery roku 1467 odesel do Plzné. Na dlikaz své
vdécnosti, Zze mu bylo umoZnéno v Plzni pobyvat, sepsal Historii mésta Plzné (Hystoria
civitatis Plznensis). Vyzdvihuje vni jak plzenskou historii, tak i priklon Plzenan(
ke katolicismu, ktery se snazi prostfednictvim tohoto dila naddle probouzet a
v obyvatelich posilovat. Text byl prezentovdan vramci kazani kvyroci osvobozeni

od husitského obléhdni mésta.>

%8 Jit{ z Podébrad. Vseobecnd mirovd organizace podle navrhu ceského krale Jiriho z let 1462—
1464. Pripravili k vydani Véclav Vanécek, Jiti Kejt a Jaromir Kincl. Praha: CSAV, 1964, s. 14
—43.

*® Hejnic, Polivka 1987, s. 46-83.
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3 HILARIUS LITOMERICKY A DEJINY MESTA PLZNE

Hilarius Litoméficky napsal spis Hystoria civitatis Plznensis roku 1467. Tedy v dobg,
béhem které uz pobyval v Plzni. Ani po svém odchodu z Prahy neprestal bojovat proti krali
Jifimu z Podébrad a kalisnikim. Naopak v ném neochvéjné naddle pokracoval. Kromé
raznych diplomatickych cest, které z katolicky smyslejici Plzné podnikal, je toho dikazem
také praveé vyse zminéni spis.

Na prvni pohled se mlze jevit, Ze v pfipadé Hystorie jde o kroniku popisujici
plzeriské déjiny. Pravda je to pouze ¢astecna. Ve skutecCnosti se jedna o kazatelsky text
uréeny pravé Plzenanlm, ktefi autorovi poskytli tolik potfebny azyl. V tomto kdazani
Hilarius Litoméfricky prostfednictvim dalezitych meznik( historie Plzné oslavuje statecnost
a hrdost zdejSich obyvatel. Zaroven je vyzyva k boji proti utrakvistim. Hilarius svoji fe¢
pronesl 10. kvétna 1467 v chramu sv. Bartoloméje a vénoval ji Plzenanim k vyroci

vysvobozeni z devitimési¢niho husitského obléhani mésta v letech 1433-1434.

Hilarius pro své kdazani cerpal z mnoha pramen(. Predevsim Starého zdkona,
zejména péti knih MojZiovych, Zalmi a knih Makabejskych. Napti¢ celym textem
nalézame pfimeéry k starozakonnim kniham a aluze na politické a spolecenské déni v dobé
husitskych valek, napt. Je tfeba télem i dusi bojovat za otcovské zdkony, za sldvu kraje,
pro zachovdni viry. Tak s neprdteli bojoval velebny kmet Abraham, tak se precasto
s nesCetnym pohanskym lidem vdlecné utkali za vytouZenou zemi, zaslibenou jim
od nesmrtelného Boha (...) David byvad po zdsluze predmétem chvdly, nebot zemi navrdtil
mir, kdyZ zahnal filistinské nepidtele.®® Pomoci téchto podobenstvi se Hilarius snazi
v Plzefianech probudit patriotismus a posilovat snahu o obranu svého kraje a mésta
pred husity, podobné jako ¢&inili Zidé ve Svaté zemi. Okrajové &erpal také z antickych

autord. Zminuje se o Aureliovi Augustinovi a jeho dile O chvdle Zalma.

Spis Hystoria civitatis Plznensis |ze rozdélit do dvou vétSich ¢asti. V té prvni,
podporovéan Ustnim podanim Plzefian(, popisuje udalosti kolem obléhani Plzné husity.®

Upozornuje na pamétniky, ktefi husitské obléhani zazili a dobre si ho pamatuji. Ocenuje

% Hejnic, Polivka 1987, s. 139.

o1 Zaznamenani nejstar$i historie Hilariem Litomé&Fickym se projevilo jako zvlasté uZzite€né
pii rekonstrukci plzenské a zapadocCeské minulosti pied zalozenim Nové Plzné roku 1295
kralem Vaclavem II. a udélosti spojenych s husitskymi valkami. Byl totiz prvnim, ktery
poznatky ptredavané Gstné zapsal.
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odvahu Plzeflani a bojové odhodlani. Obétavost obyvatel pfikladd jejich pevné vife a
zboZnosti. Jako protipdl poukazuje na zvérstva, kterych se husité na obyvatelich mésta

dopoustéli.

V kdzani neprojevuje averzi jen vlci husitim jako celku, ale také ke konkrétnim
vyznamnym osobnostem, které jsou s husitstvim vice ¢i méné spjaté, napf. Janu Husovi,
Johnu Woycliffovi, kterym se Hus v mnohém inspiroval, svému byvalému uciteli Janu
Rokycanovi, kréli Jifimu z Podébrad, taborskému hejtmanovi Janu Zizkovi z Trocnova ¢&i
skupinam sirotk(l a prazanu. Plzenany, potazmo vSechny katoliky, v kdzani opakované
vyzyva k nekompromisnimu postoji a zasahu proti husitim, jelikoZ jsou podle Hilaria témi,
ktefi brani jednoté cirkve, kterou je tfeba co nejdfive pod zastitou katolické cirkve

sjednotit.

Zajimavosti Hilariova kazani je, Ze vénoval velkou pozornost prostoru. Pomérné
presné popisuje konkrétni mista v Plzni, zejména na pozadi husitského obléhani, jehoz
chronologie neni vidy pfesnd. Zejména pfi popisu obrany Plzefanl zurocil znalost

topografie mésta i povédomi o poctu obléhateld.

Druhou podstatou casti Hilariovy reci oslavuje Plzen. | tento uUsek lze rozdélit
do nékolika segmentl. Oceriuje Cistotu viry Plzerian( a vyzyva je ke stalosti, nebot
jednotnad vira je tim, co véfici ochrani pred vSemi neprateli. Zboznost a silu mésta Hilarius
vidi v obrancich a patronech mésta, z nichz vyzdvihuje ochrance mésta, sv. Bartoloméje,
jemuz byl zasvécen chrdm na namésti. Obyvatele vyzyva k tomu, aby svého patrona ctili a

o jeho chram pecovali.

V kazani se Hilarius detailné zabyva vznikem mésta a jeho polohou. Historii Plzné
klade ji? do dob usazovéni prvnich rod(i na hofe nad Ujezdem. Rovné? se snaZi vyvodit
nazev Plzné, pavod tohoto jména a jaky je jeho skute¢ny vyznam. Kromé samého mésta
opévuje také zdejsi krajinu. Plzen jako takovou chvali, ale zaroven vnima i jeji stinné
stranky. Vyzyva obyvatele, aby se o své mésto lépe starali, jelikozZ je silné znecisténé. Jeho
dalsi vytka pro zménu sméruje k plzeriskému pivu, které vnima jako chutové Spatné a

zdravi Skodlivé, coz opét doklada na konkrétnich prikladech.

Posledni ¢ast je vénovana dikladnému rozboru plzenského znaku, ve kterém se

zaméruje na vyklad jeho jednotlivych atributl — chrtice, velbloud, stfibrné klice a rytif s
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orlici. Znak mésta vnima jako neobyCejny a je toho nazoru, Ze v sobé odrdzi vSechny

ctnosti Plzeriand.

Ani zavérem svého kazani Hilarius Litoméricky neopomnél vybidnout obyvatele
Plzné kboji proti husitlim a krali Jitfimu z Podébrad a radi jim, aby S§li v slépéjich
sv. Bartoloméje a archandéla Michala, patrona synagog a ochrance cirkve. Svoji fec

zakoncuje snem o jednotné cirkvi, katolickém krali a pfikladném biskupovi.

Hilariova rec¢ se dochovala v jediném rukopisu, ktery v pribéhu své existence
prosel nékolika misty. Jednim z mist byl plasky cisterciacky klaster, v némz byl deponovan
a? do jeho zrudeni roku 1785 cisafem Josefem Il. Cast pisemnosti byla poté pfevezena
do oseckého cistercidckého klastera. V soucasné dobé se nachazi v Narodni knihovné

v Praze.®

82 Plasky cisterciacky klaster mé&l pevnou katolickou pozici, napf. opat pii obléhani Plzn& roku
1618 tidil obrannou délostielbu a klaster mél mit ve mésté i dim.
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Humanismus, pfinesl novy typ perspektivy, dale cit pro detail a popisnost.63
Prostor je konkretizovdn prostfednictvim prirovnani a podrobnych popisti za pfispéni
kumulace pfidavnych jmen. Motiv prostoru neni rysem, ktery vznikl aZz béhem
humanismu. Kofeny ma totiz uz v antice. Charakteristickym stfedovékym dilem, kde se
s prostorem pracuje podobné jako vrenesanéni tvorbé, je cestopis Marca Pola
ze 13. stoleti - Milion. Ve spise autor li¢i napfiklad nejtypic¢téjsi rysy mést, zajimavosti ve
stavbach souvisejici s jejich velikosti, rGzné vyrobky, zvyky a popisuje chana Kublaje.
Cestopisy prinasely novy pohled na vidéni prostoru a kromé zdbavné funkce si kladly za cil
étenare pou(‘fit.64 Totéz v sobé skryva i kazani Hilaria Litomérického Hystoria civitatis

Plznensis.

Ackoliv to neni pro kdzani ocekdvané, autor v ném oslavuje kromé vzneseného
znaku, Cistoty viry a zboZnosti také zvldstnost jména, plivab a polohu kraje.65 Historii
mésta priblizuje uz od doby jeho zaloZeni, i kdyZ se k letopoctu nijak nevyjadfuje. Zaroven
rika, Ze Cerpal z Ustni tradice: Mdm-li krdtce vzpomenout na pocdtky tvych dnd, budu tvé
prednosti vykldadat z tvého vlastniho jména. Paméti predkd tvrdi, Ze v téchto i sousednich
mistech byvaly kdysi neprostupné lesy, jeZ byly pozdéji vymyceny, aZ vznikla souvisld

pldri.%°

Jako prvni misto osidleni lidmi zmiriuje Ujezd, ktery byl pro bohatd a Grodna pole
vhodny pro praci: A kdyZz se lidé rozmdhali, nékteré rody se pry usadily na hore
nad Ujezdem.®” Hilarius jako zaklad budouciho mésta vnima Holy vrch (téZ Spaleny),

ktery se nachdzi na Uzemi hradiété Bukovec,?® jeho? pozistatky jsou v terénu patrné

% VIKTORA, Viktor. Ziblesky renesance. K projeviim renesance v ceské literatuie se
zietelem k plzenskému prostiedi. Plzen: Zapadoceska univerzita v Plzni, 2002, s. 12-17.

* Tamtéz, s. 19- 30.

65 Hejnic, Polivka 1987, s. 156.

% Tamtéz, s. 156.

°" Tamtéz, s. 156.

% Bukovecké hradisté bylo osidleno Kelty piiblizné v 5. — 4. stoleti pf. n. 1. tzv. hal§tatskou a
laténskou kulturou. Pozdé€ji bylo hradist€ opusténo a béhem 2. poloviny 8. stoleti opét
osidleno, tentokrat jiz Slovany. Vrchol vyuziti hradisté pfisel az v 9. stoleti. Ale 1 $irsi okoli
mésta vykazuje stopy osidleni na Plzenisku, které jsou ale mnohem star$iho data. Z doby
neolitu (cca 4000 pi. n. 1.) byly u Kysic nalezeny pfedméty potvrzujici existenci zeméd¢€lsky
zalozené vesnice. Podobné ditkazy osidleni byly dokdzany pobliz Zab¢lé, kde bylo nalezeno
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dodnes, napf. zbytky po opevnéni jadra a pfedhradi. V neposledni radé dokazuji vyskyt
obyvatel také drobné archeologické nalezy.* Hilariova slova potvrzuje také nazev Holého
vrchu, tedy mista zbaveného veskerého lesniho porostu, jak ve svém kdazani tvrdi. Kaceni a

zdareni bylo pro zaloZeni a fungovani hradisté zakladem.

Odchod obyvatel zdlvodnuje nedostatkem vody. Z vyvySeného mista, na némz Zili,
méli dle Hilaria dobry vyhled na prostor, na kterém vznikla soudoba Plzeni: Ale protoZe se
na tom misté pro nedostatek vody nedalo bydlet, a protoZe delsi dobu pozorovali nynéjsi
méstisté, puvabné mezi Ficnimi proudy, ba pro nadbytek vody ponékud plzké, ale prece jen
vhodné pro trvalé bydleni.’® Oblast soutoku ek Mze a Radbuzy a plocha pozdéj$iho mésta
se jevila jako nejvyhodnéjsi misto pro osidleni.”* Je tieba také pfipomenout skutec¢nost,
Ze z Holého vrchu je dobry vyhled na rfeku Berounku, ktera vznika soutokem dvou vyse

zminénych Fek. K ni se poté pfipojuje feka Uslava.

V souvislosti se zalozenim mésta popisuje kromé okolnosti vzniku také jeden
z moznych plvod( ndzvu mésta: A protoZe néjaky blize nezndmy zakladatel mésta bud’
pfi pési chizi nebo pri jizdé korimo uvdzl na plzké cesté, podle té pfihody dal mistu jméno a
nazval je Plzni, jakoby plzkym’* mistem.” V navazujicich pasazich rozviji vyznam adjektiva
plzky, ale ne jiz v kontextu s historii mésta, ale s pevnosti a stalosti ve vife. Jelikoz jini
nejsou v porovnani s Plzefiany nezlomni ve vife, z toho dlvodu posluchaclim vysvétluje,
jak spravné je treba vyraz plzky vykladat: Kluzké misto totiz obvykle Cini krok lidi nejistym;
protoZe tedy obyvatelé tohoto mésta duSevni vlohou i télesnou silou prekondvaji jeho
pfirozenou povahu, nejsou plzci, nybrz maji vZzdy pevny a stdly krok, pevnou viru a nezistné

smysleni. (...) Vy ve srovndni a kolisavosti, jeZ naznacuje vase jméno, trvale uchovdvdte

pohiebisté s 20 mohylami z doby bronzové (cca 1400 pi. n. 1.), nebo v Doubravce, kde bylo
objeveno nekolik plochych zarovych hrobi.

% BENES, Antonin. Privodce naucnou lesnickou stezkou Zdabéld. Plzeti: Urbanistické
stiedisko mésta Plzné, 1979, s. 5-8.

’® Hejnic, Polivka 1987, s. 156-157.

T DOUSA, Jaroslav; MARTINOVSKY, Ivan. Déjiny Plzné v datech. Od prvnich stop osidleni
az po soucasnost. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004, s. 14. Sporadické nalezy byly
nalezeny v ulicich Veleslavinova, Sedlackova nebo Otylie Beniskové, podobné také v okoli
frantiSkanského klastera. V prabéhu let 950-1200 byl prostor dneSniho ndmésti Republiky
zemédelsky obdélavan.

72 Starogesky slovnik J. Béli¢e uvadi, ze adjektivum plzky ma vyznam ve smyslu kluzky, oplzly.
(BELIC, Jaromir. Maly starocesky slovnik. Prirucka ke studiu na filozofickych a
pedagogickych fakultach. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1979, s. 306.)

3 Hejnic, Polivka 1987, s. 157.
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télesnou i dusevni silu a stdlost, takZze ndzev ‘Plzeriané’ se musi vykladat nikoli ve smyslu

., Ly , ., 74
‘plzci’, nybrZ ve vyznamu ‘pevni’.

Dle Hilariovych slov udrzi rovnovahu kazdy clovék,
ktery na zem doslapne pevnym a jistym krokem. Vyzdvihuje kazdého, kdo je schopen
jakymkoliv zpUsobem odporovat plzkym kacifskym ndzordm a nikdy se neodchylil

od katolické viry.””

Druhou mozZnosti pojmenovani Plzné Hilarius Litoméficky vztahuje kvelkému
mnozstvi blinu, ktery tu hojné rostl. Z feéi je patrné, Ze opét Cerpal z Ustné preddvaného
vypraveni: Jini vypravuji, Ze se na tomto misté vyskytoval ve velikém mnoZstvi blin, jenZ se
némecky nazyvd ‘Pylsenzom’. Podle hojnosti byliny, kterd zde rostla, dostalo pry mésto
jméno Plzer.”® Poukazuje na to, Ze i tento vyklad charakterizuje Plzefany a
prostfednictvim alegorie obyvatelllm radi, jak mohou omamny odvar z blinu vyuzit:
V blinu je totiZ obsaZen takovy chlad, Ze dame-li odvar s obilim ptakim, privolad na né
spdnek a snadno je pak miZeme chytat. Taky vy spojte svoji télesnou silu s potravou
statecnosti, kterd posiluje lidska srdce, a zautocte proti nebeskym ptdkum, ktefi nici vinici
Pdné a setbu viry, proti kaciFskym nepfdtelim Péné!”’ Odvar protivniky katolikii omami a
nakonec sami klesnou zmateni vlastni vérolomnosti pfed zrakem tvym.’® Hilarius sice
detailné v obou mozZnostech popsal pojmenovani Plzné, presto hlavnim divodem je

posilovani katolického citéni v obyvatelich skrze historii mésta.

Jako nejredlnéjsi divod pojmenovani mésta vidi v preneseni nazvu Starého
Plzence na nové mésto: Jistéjsi se vsak prece jenom zdd ndzor, Ze kdyZ se na tomto misté
zrodilo mnoho lidi a vzniklo mésto, jeho obyvatelé se pfidrieli v ndzvu i veskerém pravnim
fadu Starého Plzence, aZ konecné méstané s proziravym rozmyslem vykoupili penézi
ze Starého Plzence i odvolaci prdvo a prendsejice sem nazvali toto misto Novou Plzni,
jakoby tim naznacovali, Ze prenesli veskeré Cestné zdvazky i pravni vysady na toto nové
misto.” Hilariovym slovim davaji prekvapivé za pravdu i nejnovéjsi archeologické
vyzkumy, napf. zkoumani z roku 2004, v némz autofi odkazuji na hrad Plzen, ktery byl

od 10. — 13. stoleti centrem pfemyslovské vlady v zdpadnich Cechach, a na pfeneseni

* Hejnic, Polivka 1987, s. 157.
> Tamtéz, s. 158.

® Tamtéz, s. 158,

" Tamtéz, s. 158-159.

8 Tamtéz, s. 159.

" Tamtéz, s. 158.
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méstského jadra z podhradi premyslovského hradisté, a centralizaci do mésta Nova Plzen,
které lezi zhruba 10 km od starého centra.® Zajimavosti je, Ze se Hilarius v této souvislosti
nikterak nezminuje o lokatorovi Jindfichovi nebo krali Vaclavovi ll., ktefi se o vznik mésta

roku 1295 zaslouzili.®!

Kolem Plzné se nachazela rada predmésti a obci, které byly starsi nez Nova Plzen.
Jednim z nich jsou i Skvriiany. Hilarius je zminuje v souvislosti s husitskym obléhdnim
Plzné a husitskymi vojsky: Proto je také néktefi po zdsluze nazyvali polniky neboli vojdky
polniho vojska; svij tabor rozbili u Skvrrian blize k méstu.®? Déle se o této Casti nezmiriuje,
prestoze v 15. stoleti patfila k nejvétSim predméstim, které se v bezprostredni blizkosti

Plzné& nachazelo.®®

RGzné informace o Plzni miZeme cerpat z legend a dobovych kronik. O Starém
Plzenci se rovnéZ zminuje kronikdf a prvni sasky biskup Détmar z Merseburku,
ktery v Kronice vénoval predevsim déjindm Saska. Informaci o mésté nachazime
ve spojitosti s rokem 975, kdy knize Boleslav Il. porazil vypravu cisafe Oty Il. u Starého
Plzence. Détmar pise: Cisaf proti nému vytdhl s velikym vojskem, ale vici Zadnému z nich
niceho nedosdhl. Lsti jednoho z Boleslavovych bojovniki dokonce ztratil mocny sik Bavord,
ktery mu Sel na pomoc a poloZil se taborem u Plzné. Navecer, kdyz se Bavofi myli, aniZ by
postavili straZe, se znenaddni objevil nepfitel v pIné zbroji, rozprdsil je nahé mezi stany a
po okolnich polich a vrdtil se radostné s velkou kofisti, aniz by dosel ujmy.®* Dali zprava

tykajici se Plzné se v jeho kronice nenachazi.

Dalsi nejstarsi zminky o mésté souviseji se sv. Vojtéchem. Napfiklad kronikar Pribik
Pulkava z Radenina, v 2. poloviné 14. stoleti, piSe o zastaveni sv. Vojtécha na Plzerisku:
Jakmile se slavny Cesky kniZe Boleslav dozvédél, Ze na jeho uzemi prisel svaty biskup se

zboZnymi muZi a mnichy, vysel mu s nejvétsi poctou vstfic, uctivé ho prijal a upfimné ho

8 Archeologické rozhledy. Informacni orgdn archeologickych a pribuznych védeckych iistavii
v CR. Ro¢nik LVI-2004. Praha: Archeologicky tstav Akademie véd Ceské republiky, 2004, s.
798-827.

8 Douga, Martinovsky 2004, s. 18.

% Tamtéz, s. 146.

8 BELOHLAVEK, Miloslav. Plzesiskd piredmésti. Praha: NAVA — Nakladatelska a
vydavatelska agentura, 1997, s. 100. Skvriiany vznikly roku 1239 a patiily ke kladrubskému
klasteru. Etymologie nazvu neni jednozna¢na. Bud’ §lo o lidi, ktefi bydleli u Skvrny, nebo §lo o
osadu lidi Skvriiovych, Skvritovych — zakladatel nebo majitel vesnice byl malého nebo
zakrslého vzristu.

8 Détmar z Mersenburku. Kronika. Praha: Argo, 2008, s. 81.
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prosil, aby napristé neopoustél urad sobé svéreny. Vojtéch prozatim zanechal svoje bratry,
s nimiz prisel, v plzeriském kraji a vystavél jim v témzZ kraji velmi uhledny kostel k pocté
bozi rodicky Panny Marie, ktery nazval Kostelec.®® Zminény farni kostel Narozeni Panny
Marie se nachdzi ve Starém Plzenci a stoji v byvalém podhradi hradisté Hurka, které se

, P v v ‘) 86
nachazelo na pravém brehu feky Uslavy.

Dale na sv. Vojtécha a na Stary Plzenec upozoriuje pocdtkem 11. stoleti také
v latinské legendé od svatého Bruna z Querfurtu (kolem roku 1005). Autor popisuje
Vojtéchovo zdéseni z mrav( obyvatel, které proZil pri navstévé tohoto mésta: KdyZ se
vracel domd, prisel v nedéli do jednoho mésta, kde byl pravé toho dne veliky trh. Pohled
na to zpusobil svatému muZi nemaly zdrmutek. Vycitavé pravil tém, ktefi ho privadéli

nazpét: ,, Tohle je vas krdsny slib? Ti vasi kajicnici ani nesvéti svatecni den. &7

% BLAHOVA, Marie. Kroniky doby Karla IV. Praha: Svoboda, 1987, s. 288.

% DOUSA, Jaroslav; MALIVANKOVA WASKOVA, Marie. Déjiny mésta Plzné 1: Do roku
1788. Mésto Plzen, 2014, s. 87-98.

8 Bruno z Querfurtu. Zivot svatého Vojtécha. Legenda Nascitur pupureus flos. Prelozila a
usporadala Marie Kyralova. Praha: Zvon, 1997, s. 60-61. V Brunové legendé neni toponymum
uvedeno, autor hovofi pouze o prvnim ceském hradiSti na hranicich zemé. Mésto je
konkretizovano az v mladsi verSované legend¢ o sv. Vojtéchu z 12. ¢i 1. stoleti.
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5 POPIS KRAJINY A MESTA

Jak jsme zminili, motiv prostoru je nedilnou soucasti literatury od nepaméti a
objevuje se jak vantické, tak i stfedovéké literature. Popis prostoru také postupné
pronikda do nové se rodici humanistické literatury, z velké ¢asti inspirované pravé tou
antickou. Kazdd ztéchto historickych etap pfistupuje k prostoru odlisSné. Zatimco
ve stfedovéku byl prostor limitovan dvéma nejpodstatnéjSimi misty urcujicimi Zivot
kazdého vériciho ¢lovéka — nebem a peklem — antika pracovala s interiérem a exteriérem.
PfestoZe kazani Hystoria Civitatis Plznensis vzniklo pfed nastupem humanismu v Cechéach,

8

mlzZeme vném nékteré humanistické naznaky nalézt.? V nasledujicich pasazich se

zamérime na popis krajiny a mésta.

V ptipadé Hilariovy Hystorie se objevuji pouze popisy exteriér(l. Krajiné se vénuje
v souvislosti se zaloZzenim Plzné. PiSe o pocéatcich mésta a odkazuje na pamét predka, ktefi
tvrdili, Ze na tomto Uzemi byvaly kdysi neprostupné lesy, jeZ byly pozdéji vymyceny, az

vznikla souvisld plan.®

Ve své reci oslovuje Plzefiany s umyslem vzdat hold krdsam zdejsi krajiny. Zaroven
strucné popisuje mésto a jeho okoli: Tato krajina vyniké zdravym vzduchem a nebesa
na ni shliZeji laskavym zrakem. Zdd se vsak zbytecné, popisovat vam polohu tohoto mista,
protoZe se o ni muZete presvédcCit na vlastni oCi: kaZdy z vds dobfe vi, Ze mésto md
Ctvercovy tvar, zndte hradby, parkdn s prikopy s roubenim, kolik vézi je za sebou v fadé,
Ze kolem tekou dvé reky a Ze mésto je nadherné vklinéno mezi ptvabné louky a prijemné
chlumy.®® Z Hilariovych navazujicich promluv je patrné, Zze se mu v Plzni libi a Ze pocituje

vici obyvatellim vdécnost, jelikoZ mize zde ve mésté Zit.

Se zaloZenim mésta souvisi také velké mnozstvi blinu. Je to totiz jedna z moznosti,
od které Hilarius odvozuje nazev mésta Plzné. Podobné je tomu rovnéZ u vySe zminéné
plzké cesty a vody, které zde mélo byt nadbytek. Ve spojitosti s vnitfni krdsou a Cistotou

¢lovéka se autor rovnéz dostava k popisu hojnosti Plzné a okoli: Mds ve své vlasti Zirnou a

8 Viktora 2002, s. 5-17.
% Hejnic, Polivka 1987, s. 156.
% Tamtéz, s. 159.
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urodnou roli, viikol chranénou lesy a hdji, vodami zavlaZovanou, bohatou zrnem. Mdsla a

v . . v / , . , 91
vseho tuku je hojné, tvé mléko a vina nenajdou rovné.

Popis mésta Hilarius hojné vyuZil pfi vyliceni obléhdni Plzné. Pro blizsi uréeni mist
konfliktu vyuZiva jiz zminénych nazv( predmésti, do kterého se dostalo husitské vojsko
vedené Prokopem Holym, Proklipkem a Bedfichem: Byli tam také tak zvani kaspicti,
sektdri aZ po ledvi podkaseni. (...) Proto je také néktefi po zdsluze nazyvali polniky neboli
vojdky polniho vojska; svuj tdbor rozbili u Skvrrian blize k méstu.” Z vlastniho popisu
obléhani Plzné se docitame spoustu detaild. Kromé staveb dimyslnych prikopd a roubeni,
aby nemohl nikdo uniknout z mésta, autor popisuje funkénost opevnéni vcetné
zajimavych detaild. Pomoci zavéSenych zvoneckl a rolnicek a presné umisténi téchto
staveb: Mezi timto roubenim totiz vybudovali silnd opevnéni, kterym Fikaji basty: Prvni u
mostu, jenZe vede od ldzné, druhou nahore nad haltyfem Sobékurského, treti (ta byla
nejpevnéjsi) na litické cesté, ctvrtou v Petrové chmelnici, pdtou u Kamence, Sestou
na cesté u Trojanovy zahrady, sedmou v Petridovské vrbiné, osmou u domu malomocnych,
posledni u svatého Mikuldse. (...) Zbytky samotnych pfikopl Ize spatfit jesté dnesniho dne.
A byly na vsechny strany tak hluboké, Ze pokud kdo mezi né spadl, bez cizi pomoci nemohl

vyvdznout. %3

Z Hilariova popisu se muzeme docist o nékterych plzeniskych stavbach.
Tou nejvyznamnéjsi je chram sv. Bartoloméje, ktery radi Plzenanim zvelebovat, aby
dokazali svoji vdécnost patronovi mésta a Bohu za to, Ze jim pomohli v boji s husity.
Z dalSich staveb Hilarius zminuje tzv. Andrlik(iv dim, na jehoZz misté se kdysi trvale usidlily
rody, které kvili nevhodnym Zivotnim podminkdm odeily z hory nad Ujezdem.* Tento

o , v. v . .. , . .95
dim se nachazel nedaleko kostela sv. Bartoloméje, v dnesni Zbrojnické ulici.

% Hejnic, Polivka 1987, s. 160. Jedna se o typické toposy vyjadiujici hojnost krajiny vhodné
obyvani. Tyto prostfedky se objevuji také v bibli a praveé prostiednictvim Pisma pronikaji
do &eské literatury (viz Kosmova kronika a monolog praotce Cecha pii ptichodu do Cech,
Alexandreida a monolog Alexandra Makedonského na Trojském pohorku).

% Tamtéz, s. 146.

% Tamtéz, s. 147. Zavé$ené rolnicky a zvone¢ky byly zavésené na strunach, aby se rozeznély
pokazdé, kdyby se n¢kdo pokusil o uték, pripadné aby upozornily na tiSe se bliziciho nepfitele
(zvukové nastrahy).

% Tamtéz, s. 156—157. Neni vylou¢eno, Ze se jedna o hradiitd v Bukovci. Pokud se skute¢nd
jedna o toto hradisté, vnima ho jako predchiidce mésta, coz je pomérné zvlastni, protoze nebere
v tvahu jako mozného predchiidce Stary Plzenec.

% Dousa, Malivankova Waskové 2014, s. 128.
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Jesté zavérem své promluvy se zminuje o dalSich budovach, za jejichz strzeni
Plzeriany chvali: Netruchlete pro ndklady a bdéni, neklesejte na mysli, Ze jste museli zbofit
své stavby na predmésti! Mnozi jste strhli stodoly, dvory a sypky. Doufejte v Boha,

ktery ddvd véem bohaté, Ze obdrzite stondsobnou odménu.®

% Hejnic, Polivka 1987, s. 169—170. Obranci pro piehlednost terénu bourali stavby
pravdépodobné proto, aby neslouzily jako utocCisté pro obléhajici vojsko nebo nebyly jinak
vyuZzivany.
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6 PLZENSKY ZNAK

Jak jsme vysSe nastinili, k humanistickym projevim v literature patfi zajem o
prostor. Nejde ale o jediny atribut, ktery v pisemnictvi této doby nalézame. Humanisticka
literatura také klade diiraz na poznani, pouceni a vyklad.”” Pfesné téchto zaleZitosti se
tyka také rozsahla ¢ast Hilariova kazani, kterd se zaobira plzeriskym znakem a Plzenanim
vyklada vyznam jeho jednotlivych ¢asti. Zaroven je dllezité si pfipomenout, Ze v pribéhu
15. stoleti katolicismus naléza v Plzni silnou oporu, coZ se vyrazné promitd také do podoby

v 98
znaku mésta.

V avodu své feli popisuje méstsky znak jako neobycejny, v némz se kromé
vojenské moci odrazi skutky Plzné a ctnosti jejich obyvatel. Hilarius ve své reci zacina
popisem psa, kterého charakterizuje jako domaci zvite, které pro svého pdna dovede
zemrit. (...) Tvdj chrt, 6 méstane, je obzvldsté rychly nadmiru bystrym béhem, témér
stvoreny k lovu, prondsleduje Selmy, a nezvitézi-li, propadd smutku.”® Selmami'® jsou
v tomto kontextu bezesporu minéni husité a jejich mozni pfivrzenci. Dale pokracuje tim,
Ze pes md tu zvlastni vlastnost, Ze nemuze byti bez lidi a zdivoci, Zije-li bez pdna. (...) Bojis
se totiZ, abys neupad! do kacirské zufivosti, kdybys Zil mimo cirkev. Psi jazyk Ié¢i rdny.
A nemuZe byti lepSiho léku, mild Plzni, neZ abys lécila svoji vymluvnosti, svym svatym

1" Takto radi Hilarius Plzeiantim, aby vydreli

vyzndnim Ceskou zemi ranénou kacifstvim
ve své vire, hijili ji a aby stejné jako psi poslouchali svého Pana a cirkev, protoze tak véfici
dojdou chvaly a spaseni.

102

Ponékud odliny pohled na psa ma Simon Boucek Venkovanek, " ktery také ve své

basni Ad arma pelsinensium (Plzerisky znak) popisuje znak mésta. O psovi piSe: Pro nase

*" Viktora 2002, s. 13.

% Tamtéz, s. 41-44.

% Hejnic, Polivka 1987, s. 162.

10 pETRU, Eduard. Dvé Studie o Petru Chelcickém. Listy Filologické / Folia Philologica. Rog. 89,
Cis. 4 (1966), pp. 394-402. Je dulezité v této souvislosti pfipomenout, Ze také Petr Cheléicky
pracoval s pojmem selma, ale v opa¢ném smyslu. Na rozdil od Hilaria Litoméfického oznacoval
Selmami papeze, kardinaly, biskupy a vSechny pokrytecké duchovni.

'L Tamtéz, s. 162.

102 Simon Boucek Venkovanek — Fagellus Villaticus (1473 — 1549) byl plzeiisky humanisticky
basnik, ucitel a kanovnik prazské kapituly sv. Vita. Jeho zivot je spjat pfedevsim s Plzeniskem
— studoval v Plzni, v augustinianském klastefe v Rokycanech a ucil na méstské Skole v Plzni.
Cestoval po Uhrach, Polsku a Italii. Roku 1549 pravdépodobné ukoncil sviij zivot skokem
Z mostu. Sebevrazdu nelze potvrdit, jelikoz se teoreticky mohlo jednat o nest’astnou nadhodu.
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predky tu byl vZdy jen pes uz od ddvnych casu, jak to zietelné vi mistni prastard bc'lj.103
Na rozdil od Hilaria nedava Simon Boucek atribut psa do souvislosti s husitstvim. Naopak
odkazuje ke zdejsi prastaré baji. Jeho slova potvrzuje skutecnost, Zze cerveny Stit se
stfibrnou chrtici ve skoku se zdvizenym ocasem a zlatym obojkem, kterd znazornuje
oddanost méstan panovnikovi, je nejstarsi ¢ast znaku Plzné. V této podobé existoval

do roku 1433.1%

Dale Hilarius zaméfil svoji pozornost k velbloudovi, kterého vénoval Plzni do znaku
cisar Zikmund Lucembursky. Popisuje, jak Plzenané béhem husitskych valek se zbrani
v ruce vyrvali Sirotkim velblouda, ktery se pdsl. Sirotci nad tou ztratou nesmirné truchlili a
chtéli jej vykoupit za padesdt kop, potom chtéli ddt znamenitého zajatce, jehoZ cenili
na dvé sté kop, ale nic nepofidili: Kofist, kterd je vzdcnd, se vzZdycky nadmiru ceni '®
Podobné jako u chrtice, i zde vnima Hilarius podobenstvi mezi velbloudem a Plzenany a
poukazuje na to, Ze obyvatelé nesli bfimé za véechny Cechy, podobné jako nosi velbloud,
jelikoz museli pro svoji viru prekonat hlad, mrazy, pozary, véznéni atp. Na to dale Hilarius
reaguje velice pozoruhodnou myslenkou: Také vy si zasluhujete delSiho véku neZli sto let,

ba abyste spatfili syny svych synt, pokud ziistanete v linu svaté cirkve.*°

Simon Boucek popisuje ve své basni velblouda takto: Ddle pak velbloud, jak je tu
zpodobnén na nasem znaku, padl ndm kofisti v plen, kdyZ se ho nepfitel vzdal."®’ Oba
autofi se shoduji v tom, Ze Plzenané ziskali velblouda jako kofist. Oproti Hilariovi
LitoméFickému se Simon Boucek nijak nerozepisuje, ve které dobé ho obyvatelé ukofistili,
ani nesrovnava tézky udél obyvatel Plzné a velblouda, ktery dokdZe snaset narocné
situace. Do znaku se toto zvite'® dostalo jako upominka na state¢nou obranu mésta

pred obléhajicimi husity. %

1% BOUCEK-FAGELLUS-VILLATICUS, Simon. Chvile rozkosné, vazné i teskné. Plzei:
Zapadoceské nakladatelstvi, 1979, s. 21.

104 pribeh  znaku mésta. [online]. Dostupné z URL: <https://www.plzen.eu/o-
meste/historie/pribeh-znaku/pribeh-znaku-mesta.aspx> [Citovano dne 2021-06-06].

195 Hejnic, Polivka 1987, s. 163.

1% Tamtéz, s. 164.

197 Bougek-Fagellus-Villaticus 1979, s. 21.

108 Zajimavosti je, Ze ptivodni barva pole nebyla zelena, ale modra. K zdméné barev doslo roku
1578 v papezské kancelafi, kterd takto znak vylepsila.

19 pribeh  znaku  mésta. [online]. Dostupné z URL: <https://www.plzen.eu/o-
meste/historie/pribeh-znaku/pribeh-znaku-mesta.aspx> [Citovano dne 2021-06-06]. Jedna se o
webovou stranku Plzné, ktera Cerpa z Déjin mésta Plzné a méstského archivu.
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Dva stfibrné klice ve znaku mésta dle Hilariova kdzani symbolizuji sepjeti, pevnost
a stalost ve vire. Nasledné charakterizuje vyznam obou kli¢l. K prvnimu fika, Ze poskytuje
prdvo zabirat kacifské statky, otevirat je, drZet a trvale vlastnit. VSechno totiZ ndlezi
spravedlivym, takZe vdm patri, cokoli ukoristite: Kacif nic nemuiZe po prdvu trvale
viastnit.™*° Pravo vlastnit ma jen &lovék, ktery je v souladu s virou katolické cirkve. Kacifi
ne, ani sam Jifi z Podébrad. Druhy kli¢ je symbolem moci a odpusténi hfichl. Apostrofuje
Plzef a Fikad ji: Které mésto v Cechdch se kdy tésilo z tak nesmirnych dard, vydanych

z cirkevni pokladnice, abys v ném nasel halicské odpustky, ulevy pro pouti do Svaté zemé a

vevs

11 pryni kli¢ tedy dava Plzefianim pravo se

poslusenstvi, bylo udéleno odpusténi hficha.
zmocnit veSkerého kacifského majetku, aby s nim nakladali podle svého uvazeni, a druhy
kli¢ otevird brany od nebeského kralovstvi, do néhoz budou moci vstoupit ti, ktefi bojovali

za své mésto a za cirkev svatou.

Naopak vytykd kacifim a ceskému krdli, Ze se vysmivaji plzeriskému znaku a
klicim, jejichz vyznam prekrucuji — jeden kli¢ vykladaji jako kli¢ zrady, druhy jako kli¢
k peklu.*** Svoji ostrou kritiku rozviji i nadale tvrzenim, v némz nesetfi ani svého byvalého
ucitele Jana Rokycanu: Jako kfestan viastni nebeské klice, jimiZ se otvird nebe, tak zase
kacir zasluhuje od arcikacifii Wiklefa, Husa a Rokycany sirou pdchnouci klice, otevirajici

peklo. '

Boucek piSe o kli¢ich v Plzeriském znaku: Na stolci papeZském nejvyssi pastyr
daroval klice; ty budou svédky, Ze zde viru svou chranili vz"dy.114 Ani v tomto pripadé nijak
na husity nedto¢i, oproti Hilariovi LitoméFickému, a nerozviji*®® jakoukoliv konkrétni
uddlost z dob husitskych valek. Plzerisky znak se rozsitil o dva zlaté klice svazané

ve stfibrném poli 5. Cervna 1466. Zaslouzil se o to papez Pavel 1.1

110 Hejnic, Polivka 1987, s. 165.

" Tamtéz, s. 165.

12 Tamtéz, s. 166.

3 Tamtéz, s. 166.

114 Bougek-Fagellus-Villaticus 1979, s. 21.

1> Je to pochopitelné, jelikoz Hilarius Litométicky uziva znak ke kritice a boji proti kali$nikéim
a kazani ma formativni raz. Oproti nému Simon Bougek piistupuje ke znaku jako patriot a
oslavuje tak rodny region.

18 Dousa, Martinovsky 2004, s. 37.
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Posledni ¢ast, kterou Hilarius Litoméricky ve své reci popisuje, patfi orlici**’ a rytifi.
Orla nazyva krdlem vsech ptaka, kterému nebude moci vzdorovat ani selskd sbér ani
ozbrojeny zeman ani drak Jifi. Vsechno vzneSené ptactvo totiZz dostane strach a ztrati
odvahu, jakmile spatfi orla. Jediné bludny jestfdb se proti orlovi postavi. (...) Jediné bludny
jestidb Jifi je na ni rozlicen,"™® ¢imz opét Gto&i na husity, zejména pak na krale Jifiho
z Podébrad, kterého také nazyva bloudem a poSetilcem. V nejutocnéjsi pasazi vici
panovnikovi Fika: Orel,**® vyzbrojeny zakfivenymi pardty, se vitézné zdvihne a odstrani
nepritele, ktery se vzbouril. Zdvihnou se klice a uzavrou pred nim nebeské krdlovstvi.
Nakonec pfijde vds rytit, utne mu hrdlo a ozndmi, Ze zemim se navrdtil mir.**° V této &sti
Hilarius Litoméficky oteviené schvaluje mozZnost svrZeni a zabiti krale, 21 ma-li poté nastat
v Cechach mir. Rytife na zlatém poli, ktery dle autora predstavuje archandéla Michala,
popisuje jako viidce vojska, ktery odéje té vojenskou zbroji a snadno budes odoldvat vSem
pokusenim a smyslenkém neprdtelského débla.*?

O rytifi a orlici pie Simon Bouéek pouze toto: Avsak orlici svou a hned nato
ve zbroji muZe pripojil cisaf sdm z divodné pohnutky své.> Aviak ani zde se autor
neuchyluje k utokdim proti kalisSnik(im a pficiny vloZeni orlice a rytife do znaku Plzné blize
nerozvadi. Stejné jako klice, tak i tyto dva symboly pti¢lenil do méstského znaku roku

1466 pape? Pavel 11."**

Atributy rytife a orlice Hilariova chvala méstského znaku kondi. Neni ale tomu tak
u Simona Boucka, ktery se je$té zmifiuje o andélovi-§titonosi, kterému vénoval zavéreéné

dvojversi: PonévadZ nebesa dojimd zdatnost a stvrzend vira, proto tu z nebeskych sfér

7 HAVRANEK, Bohuslav; HRABAK, Josef. Vybor z ceské literatury od pocatkii po dobu
Husovu. Praha: CSAV, 1957, s. 497-507. Na pocatku skladby Novd rada od Smila Flasky
z Pardubic, napsaného kolem roku 1400, kral-lev vzkazuje orlovi, aby sezval ptactvo k jeho
dvoru. Orel je také prvnim zvifetem, které krali-lvu radi. Orlice byvala v raném stfedovéku
vyraznym atributem ceskych panovniki.

118 Hejnic, Polivka 1987, s. 168.

19 BECKER, Udo. Slovnik symbolii. Praha: Portal, 2007, s. 203. V bibli je mozné se setkat
s orlem jako s obrazem Bozi vSemoci, ktera zastupuje silu viry.

120 Hejnic, Polivka 1987, s. 169.

121 Podobna vyjadfeni je tieba vnimat jako alegorickd, protoze nejde o fyzické odstranéni
panovnika, ale o zbaveni ho vlady.

122 Tamtéz, s. 168.

123 Bougek-Fagellus-Villaticus 1979, s. 21.

122 Dousa, Martinovsky 2004, s. 37.
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andél drzi ten znak.** Hilarius se o postavé andéla prekvapivé nijak nezminuje, prestoze
musel jiZ za jeho Zivota byt soucasti méstského znaku. Dle Déjin mésta Plzné 1 se Stitonos
dostal do znaku Plzné pfiblizné ve stejné dobé jako dvouhrby velbloud, tedy po roce
1433.%® pavod postavy andéla saha k povésti rovné: z doby husitskych valek, béhem
kterych se Plzefianim zjevovala krasna dcera plzeriského purkmistra, jejiz odvaha a zjev
obyvatele podnécoval k boji. Zené byla poté pfipisovana zasluha v Gspé&$ném boji proti
husitskym oblehatelim a na pocest ji papeZz pficlenil k plzeriskému znaku v podobé

v 127
andéla.

125 Bougek-Fagellus-Villaticus 1979, s. 21.

126 Douga, Malivankova Waskova, 2014, s. 222. Po roce 1479 obyvatelé¢ Plzn¢ sviij znak
doplnili o srdeéni $titek s pedetnim znamenim. Dale roku 1578 papez Rehoi XIII. bulou dodal
do znaku zelené trojvr$i s olivovymi ratolestmi a kiizkem s napisem In hoc signo vinces
(V tomto znameni zvitézis), dvé helmy, halapartnu a buzikan.

127 P¥ib&h znaku mdsta. [online]. Dostupné z URL: <https://www.plzen.eu/o-
meste/historie/povesti/chap_67927148/povesti-mesta-plzne.aspx> [Citovano dne 2021-06-06].
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7 PIVO ANEPORADEK

Humanisticka literatura pfinesla kromé nového pojeti prostoru také dalsi zmény.
Kromé emancipace a nahledu do nitra, premysleni nebo jednani lidi se rovnéz objevuji
prvky kazdodennosti, radosti ze Zivota, hodnoty krasy, zdravi a Cistoty, nebo naopak lidské
zlozvyky.*® Zminéné projevy se objevuji predeviim v zdbavné literatufe, ktera se zalala
tisknout v Plzni pfiblizné od roku 1468. Z vyznamnych dél mGzeme zminit napf. Kroniku

s , . .. 12
trojdnskou, Frantova prdva nebo milostnou poezii. ?

Pozitivni vztah Hilaria Litomérického k Plzni je zfejmy, a dokonce ve svém projevu
rika, Ze ma-li zavést re¢ na pokrmy a Zivot méstand, je v tobé, mésto, prijemny pobyt,130 a
opévuje, jak se viemu ve mésté dafi. Presto ale nachazi zdleZitosti, které Plzni vytyka.
Jednou z nich je pivo, které Plzefianim radi zménit. PfestoZe vi, Ze se obyvatellim kritika
napoje libit nebude, fikd o ném: Pivo, které ti Bakchus — snad jesté v rausi — vari trpké
jakoby z divokého chmele, v lahodnost a vydatnost pSenice cerefiny, abychom je mohli
s rozko$i popijet, jako si pochutndvéme na tvych koldcich.** Aby své tvrzeni ospravedinil,
dokladd priklad na kanovnikovi a administratorovi prazského kostela Janovi Zulovi,
ktery tou dobou jiz neizil, Ze pro Spatnou jakost nedokvasené chmeloviny onemocnél

132 X , v Ve v , ,
3 Spatna zkuSenost pfiméla Jana Zulu zareagovat basni,

téZkou Zlucnikovou kolikou.
ve které podobné jako Hilarius chvali krasy Plzné, ale zaroven také kritizuje pivo, o ¢emz
svédd¢i posledni dva verse: Ndpoj vsak trpky a zhoubny piji zde — to jejich pivo Castokrdt

pusobi kdmen, jenz svird ledvi a Zluénik.**

Z dalSich dél, v nichZ se objevuje zminka o opilosti, jsou KniZky sestery o obecnych
vécech krestanskych z roku 1376. Tomas Stitny ze Stitného v traktatu O Hospoddrovi, o
hospodyni a o Celedi zatracuje alkohol, zvlasté pak u Zen: Mezi jinym stfez se opitie; neb
jakZkoli opitie jinym jest Skodno, avsak zvldsté ohavnd véc jest opild Zena. TéZ re¢ seradnd

a nestydatd viem neslusie, a nadto slyseti ji od Zeny jest ohyzdno a pfielis bfidko.***

128 \/iktora 2002, s. 15-17.

129 Tamtéz, s. 41-61.

130 Hejnic, Polivka 1987, s. 159.

131 Tamtéz, s. 160.

132 Tamtéy, s. 161-162.

133 Tamtéz, s. 161.

132 STITNY, Tomas ze Stitného. Knizky o hie Sachové a jiné. K vydani piipravil Frantisek
Simek. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1956, s. 105.
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Motiv opilosti nachazime v muzejnim zlomku staroCeského Mastickare, konkrétné

ve versich 372—373 s 384-385 v mastickarovych replikach:

Mnohé Zeny ten obycéj jmaju,
kdy sé zapiu, tehdy mnoho baju.

(...)
Nahlé oprdvéj svu préslicu,

nabt dém péstiu po tvém licu*>

Hilariova Hystoria neni jedinym dilem, v némz lze najit zminky o pivu. Objevuji se
také ve vyse jmenovanych Frantovych prdvech, vydanych roku 1518 v Plzni tiskarem
Janem Mantuanem Fenclem, kterd satirickou formou pojednavaji o predpisech pijackého
cechu. Jejich pohled na pivo se od Hilaria zna¢né lisi, protoZe jim chutnd a silné po ném
touzi. Oblibu alkoholu dokazuje nasledujici tvrzeni: JakoZ pravi i mistr Ippokras, Ze se lip
pitim naplniti neZ jidlem, nebo ndpoj jest uslechtilejsi neZ jidlo a také se v ¢lovéku tak
nezatrvdi, neb velmi mékci brich. Také Cini ¢lovéka plodného, a zvldsté kdy se rano napi

136 Autor v ukdzce dokonce

pdleného vina a potom hned jde na vino neb na pivo.
poukazuje na zdravotni vyhody konzumace alkoholickych napojl. Z Frantovych prdv
mulzZeme vycist, Ze piti piva neholdovali pouze mufzi, ale i Zeny. Tém spis dokonce dava
konkrétni rady, jakym zplsobem maji muze obelhdvat, aby nepoznal jejich opilost: Item
jestlize by se pak kterad opila, jakoZ toho mdlo slychati, a bdla se, aby muZ pfida nepoznal,

tehdy poloZ se na loZe a kdy muZ pride, ston a prav, Zet té nadcha anebo Zet se matka

hnula. Pred loZe pak navésej obrazuov svatych, at by se muZ vice lekl a tak sa v strachu,

135 HRABAK, Josef. Staroceské drama. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1950, s. 28.

1% KOLAR, Jaroslav (ed.). Frantova prdva a jiné kratochvile. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1977, s. 29. Pfirozen¢ informace o alkoholu a zodpovédnosti nelze brat vazné,
jelikoz se jedna o renesancni recesistické dilo, které naopak paroduje urcité cechovni piedpisy
1 etické spolecenské zasady.
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boje se, by neumrela, pridat jesté néktery gros na pivo, aby se zhojila. (Pak vstan a pi

znova.)"’

Druhé negativum, které Hilarius Litométicky ohledné Plzné vnim3, je neporadek
ve mésté a zapach. Proto obyvatelim fika: Jen kdybys Spinavym hnojem nezvySovalo
Spinu, kterd puasobi mor! Jak mdlo je distojné krivdou se dotykat Boha a pdchnoucimi
vypary kazit zdravy vzduch, ktery ti seslal.”*® Hilarius obyvateltim radi, aby se o sebe vice
starali a péci o své télo i mésto sli svym protivnikiim ptikladem: Mily méstane, vice dbej o
lidské zdravi neZ o hnij svého dobytka. Tvoji zdvistnici at si libuji v Spiné, ty naopak
s potésenim pecuj o krdsu a Cistotu ulic! Z hnoje at cerpaji silu tvd pole, zato tvé ulice
necht zari leskem (ktery je vysledkem pulérské prdce.) Krdsa a Cistota téla je znakem

139

vnitfni bezuhonnosti.”” Pravé dlraz na zdravi, krdsu a cCistotu, na zdravi i mésta, lze

povaZovat za jeden z typickych prvkd antiky, ktery presel také do humanistické literatury.

O chlévské mrvé se mizeme docist v anonymnim letopise z posledni Ctvrtiny 13.
stoleti. Autor li¢i hladomor, ktery byl v Cechach v roce 1282, a tuhou zimu, pted kterou se
chudi chranili zalezenim do mrvy: KdyZ tedy byl chudym odpirdn vstup do domi ve mésté
prazském a nebyli pfijimdni ani na nocleh pro pdchadni kradezi, jichZ se dopoustéli, lihali
v noci na ulicich a naméstich, zalézajice jako prasata pro nahotu téla a tuhost mrazu

. ’ , . 1
do hnoje, ktery se vyhazoval z koniren na ulice. 40

Zminka o hnoji se naléza také v satirickém dialogickém sporu Podkoni a Zak,
ktery byl sepsan kolem roku 1400. Podkoni se ve versSich 321-329 vychloub3, v jakém
blahobytu Zije, ale zaroven se podvédomé pfiznava, aniz by se o to jeho protivnik snazil,
Ze Zije v bidé. Podkoni tak sam opravuje své vlastni |Zi. Korekce oprav souvisi s tim,

Ze autor sporu pracuje s podvédomim postav, coz je v ramci individualizace postav také

137 Tamtéz, s. 44. Motivy Zenského alkoholismu se objevuji uz ve 14 stoleti, napf.
V dramatickém zlomku staroCeského Mastickare (motiv mastickatovy opilé zeny) a
v traktatech Tomase Stitného ze Stitného.

138 Tamtéz, s. 159. Motivy chlévské mrvy se objevuji ve stiedovéké literatufe, ale ponékud
v jinych souvislostech — anonymni kronikarské zaznamy ze 13. a 14. st, tzv. druhy
pokracovaci slod Kosmova dila, a dialog satira Podkoni a zZak z prelomu 14. a 15. véku.
V obou ptipadech je bez jakéhokoliv hygienického posuzovani lidského konani pfipomenuto,
do hromad hnoje — ochrana pted mrazem (pramen ze 13. st.) a ochrana pied vlhkem (pramen
z ptelomu 14. a 15. st.).

' Tamtéz, s. 159-160.

199 pokracovatelé Kosmovi. K vydani ptipravila Marie Blidhova. Praha: Svoboda, 1974, s. 179.
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jednim ze znaku literarniho humanismu. Zminénou dierezi v promluvach podkoniho

nelézame na prelomu tretiho a ¢tvrtého verse u nize citované pasaze:

By ty vidél mu posteli,

kdyZ ja sobé slamy nasteli.

Tut ja leZim v pokoji.

Nékdy také pospim v hnoji.

Toho ja necinim pro jiné,

kromé kdyzt des¢em zmoknu jediné,
aby mé rucho zsechlo k jitru.

Tot ja vstana pékné vytru,

v . v. v 141
aby na mné stdlo Cisteé.

Y1 VILIKOVSKY, Jan (ed.). Staroceské satiry. Praha: Vyschrad, 1942, s. 69 — 70.
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8 HYSTORIA CIVITATIS PLZNENSIS VE SKOLE

Spis Hilaria Litométického Hystoria civitatis Plznensis obsahuje velké mnozstvi
zajimavych informaci, o nichz bychom nepredpokladali, Ze je mohli lidé v poloviné 15.

stoleti védét.

Domnivam se, Ze zminéné dilo je vyuzitelné také ve Skolni praxi, protoze je v ném
mozné najit fadu vazeb mezi jednotlivymi slozkami predmétu cesky jazyk a literatura se
spolecenskovédnimi predméty. Zejména se zde nabizi mezipfedmétovy vztah ceského

jazyka a déjepisu, vytvarné vychovy a zemépisu.

Vyberu-li nékolik motiv( z Hystorie, které vnimam jako nosné, urcité k nim zaradim
plzefisky znak, jelikoZ jde o nejdileZitéjsi symbol mésta. Zaci budou pracovat se
zkracenym a upravenym popisem znaku podle Hilaria. Stru¢né shrnou, co jednotliva pole
obsahuji za atributy a z jakého ddvodu ve znaku jsou. Zaci si nasledné plzefisky znak
prekresli na papir formatu A3 a vedle kazdého pole napiSou, co jednotlivé atributy
symbolizuji. Druhou mozZnosti je, Ze Zaci nakresli plzefisky znak tak, jak si ho na zadkladé
Hilariova popisu predstavuji. S Zaky budeme také diskutovat nad cilem Hilariova kazani

k Plzenanim.

Vazbu na déjepis miieme pochopitelné nachdzet v pasazich vztahujicich se
k zaloZeni Plzné. PovaZuji za dulezité, aby déti o mésté, kde se narodily nebo kam chodi do
Skoly, védély vice. Zaci ve skupindch o 2-3 ¢lenech vytvori plakat, ktery se bude tykat
zaloZeni Plzné a jehoz cilem bude informovat turisty o tomto misté. Doprostfed nalepi
obrazek mésta a okoli, v némz budou jednotlivd mista popsana, a kolem néj rozvrhnou
informace, které o zalozeni mésta z Hilariova textu ziskaji a pfridaji alespon dalsi tfi
skutecnosti, které o Bukovci vyhledaji. Skupiny plakaty odprezentuji pfed pedagogem a

svymi spoluzaky.

PfestoZe Hystoria Hilaria Litoméfického nabizi jeSté mnoho didakticky vyuZitelnych
motivQ, chci zavérem zminit pro zaky zcela jisté poutavou cast spisu, ktera se tyka piva,
jez autor kritizuje. JelikoZ je pivo charakteristické pro Plzen a je celosvétové znamé, s zaky
zopakujeme jeho puvod, ddle postup pfi vyrobé, sloZeni atp., coZ je mozné doplnit exkurzi
do zdejSiho pivovaru. Zde lze navazat na mezipredmétové vztahy s chemii, napfiklad

na tematiku pfirodnich latek (cukry, bilkoviny, enzymy atp.) nebo chemickych procesl
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(kvaseni). S zaky rozvedeme diskuzi na téma konzumace alkoholickych napojli a moznych
hrozeb, ¢imz ndm vznikne mezipredmétovy vztah svychovou ke zdravi. PovaZuji to

za dulezité, jelikoz pivo patfi k oblibenym a cenové dostupnym alkoholickym napojam.
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ZAVER
V diplomové praci jsem rozebirala spis Hystoria civitatis Plznensis (Historie mésta

PlIzné). Svoji pozornost jsem zamérila na naznaky humanismu, které ve zminéném spise

muzZeme nalézt.

Nejprve jsem se vénovala regionu, poloze mésta a jeho ndzvu. Hilarius odvozuje
nejstar$i d&jiny mésta od hradisté Bukovec, které se nachazelo pobliz Ujezdu. PFesun
obyvatel do Plzné vysvétluje nadbytkem plzké vody a hledani Urodnéjsiho kraje pro polni
praci. Pravé takové misto nasli na soutoku rek Mze a Radbuzy. V kdzani se Hilarius zamysli
nad puvodem ndzvu mésta. Pfichazi celkem se tfemi moZnostmi — jednou z nich je jiz
zminéna plzka voda. DalSi mozZnost vidi v hojnosti blinu, jehoz némecky nazev znél
Pylsenon. Jako nejpravdépodobnéjsi souvislost spatfuje vtzv. odvolacim pravu, které
mésto zakoupilo od Starého Plzence, od néjz také ¢astecné prejalo nazev. Hilarillv spravny
usudek o vzniku mésta podporuji novodobé archeologické vyzkumy. Je tfeba
pfipomenout, Ze se motiv Plzné, vtomto pripadé Starého Plzence, objevuje jiz
ve vojtésské legendé Bruna z Quefurtu a v anonymni legendé o sv. Vojtéchu, dale ho maji

kronik v kroniky Détmara z Mersenburku a Pfibika Pulkavy z Radenina.

V druhé kapitole jsem se vénovala popisu krajiny a mésta. Hilarius se popisovani
krajiny vénuje okrajové, pouze jen v ¢asti o zaloZzeni mésta. Lici ji jako krasnou, bohatou a
urodnou. Zdaleka vice pozornosti vénuje popisu mésta, v némz se dovidame informace o
tvaru, hradbach, vézich, prikopech atp. Zejména pfi barvitych Hilariovych popisech o
obléhani Plzné se vtextu setkdvdme s konkrétnimi misty, napfiklad se Skvriany,
Petridovskou vrbinou, litickou cestou, Andrlikovym domem atp., ale i s budovami,
které byly strzeny béhem husitské revoluce. Nejvice prostoru pochopitelné vénoval

chramu sv. Bartoloméje.

Ve treti ¢asti jsem se zabyvala plzenskym znakem. Hilarius ho v feci popisuje jako
neobycejny, ktery v sobé soustfeduje statecné ciny Plzenanl. Vénuje se jednotlivym
polim a posluchaclim vysvétluje dlivody, na zakladé kterych se atributy psa, velblouda,
dvou stribrnych kli¢h a rytite s orlici do znaku dostaly. Na rozdil od Hilaria Litomérického
se Simon Boucek ve své bdsni zmifiuje o stitono$ovi. Autor ve své feéi nikdy neopomine

ocenit skutky obyvatel v dobé husitského obléhdani Plzné a vérnost katolické vire.
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Ctvrtou ¢ast jsem vénovala pivu a neporadku ve mésté. Prestoze md Hilarius
k Plzni viely vztah, nesmlCuje obyvatelim problémy mésta. Jednim z nich je pivo, které li¢i
jako horké a zdravi Skodlivé. Pfipomina jim zdravotni obtize kanovnika Jana Zuly, které mu
zplsobilo mistni pivo. Zminky o konzumaci alkoholickych ndpoji nachazime i v jinych
stfedovékych dilech, naptiklad v Mastickari, Knizkdch Sesterych o obecnych vécech
kfestanskych nebo ve Frantovych prdvech. Dalsi Hilariova vytka sméfuje predevsim
k neporadku a hnoji na ulicich. Obyvatelim radi, aby se o své mésto |épe starali a aby vice
dbali na osobni hygienu. Ani témto motivim se jina stfedovéka dila nevyhybala. Zminky o
chlévské mrvé nalézame také u Pokracovatelii Kosmovych nebo v satirickém dialogickém

sporu Podkoni a Zdk.

Vsechna zminéna témata, na kterd jsem se v diplomové prdaci zaméfila, spojuje
neustald Hilariova snaha chvalit postoje Plzernani béhem husitskych valek a burcovat
obyvatele k vytrvalému boji proti husitlim a vSem, ktefi by jim pomahali. Pfestoze tedy
neni nejpodstatnéjsSim Hilariovym cilem popsat nejstarsi historii mésta, obléhani Plzné
vroce 1433 nebo vyznamné atributy méstského znaku, neméni to nic na skutecnosti,
Ze Hilarius Litoméficky ve svém kazadni podava informace, které nejednoho c¢tenare

zaujmou.

Zavérem praktické ¢asti jsem priclenila kapitolu, ve které se struc¢né zamyslim
nad moznym didaktickym vyuzitim spisu Hystoria civitatis Plznensis ve skole, jelikoZz ho

povaZuji za velice podnétny.
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RESUME

RESUME

The thesis was focused on the analysis of Hystoria civitatis Plznensis (History of
Pilsen) by Hilarius Litoméficky. It is one of the first works with traits of humanism even

though this movement wasn’t yet present in Bohemia at the time.

The theory part is centered around the basic data and the work of Hilarius
Litoméfricky. The life of the author is mirrored in his works. | set his works into the context
of his era, especially 1450s and 1460s and mentioned a few important people who had
impact on social and religious life in Bohemia. Unfortunately, the end of Hussite Wars did

not bring peace, since the Compats of Basel did not solve political nor religious tension.

In the practical part of the thesis, | analysed the text of Hystoriae civitatis Plznensis,
where | focused on elements of humanism slowly appearing in Bohemia. | took interest in
the views of Hilarius Litoméficky on the region of Pilsen, the location of Pilsen,
descriptions of the city and country, the name of city, the coat of arms of Pilsen and | also

focused on his relationship to the local beer and his views on the mess in the streets.

At the end of my thesis, | summed up all knowledge from both practical and
theoretical parts. | also mentioned how the text of Hystoria civitatis Plznensis can be used

during instruction at schools.

In the attachment | included photographs of places in Pilsen connected to Hilarius

Litoméricky and to the origins of the city as stated by this Catholic preacher and priest.
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PRILOHY

Vramci diplomové prace jsem navstivila nékolik zajimavych mist, ktera jsou
spojena, jak s Zivotem Hilaria Litoméfického, tak obecné s kulturné-historickym pozadim
1. poloviny 15. stoleti. V zavéru pfiloh také prikladdm obrazovy materidl tykajici se

meéstského znaku.

KATEDRALA SV. BARTOLOMEJE V PLZNI
Katedralu sv. Bartoloméje na nameésti v Plzni jsem navstivila 4. ¢ervna 2021, kratce
po jejim znovuotevreni. Na tomto misté Hilarius mezi |éty 1467 — 1468 kazal a prednesl tu
mimo jiné i kazani Hystoria civitatis Plznensis. V nejvétsi pravdépodobnosti byl do roku

1919 v katedrale pochovan.

obr. 1 — Pohled na katedralu sv. Bartoloméje v Plzni.



SEZNAM LITERATURY

II

obr. 2 — Pohled na presbytar (knézisté) v katedrdle

sv. Bartoloméje.

obr. 3 — Krypta, v niz byl Hilarius Litoméficky pohtben.

Aktualné slouZi jako depozitar.
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HRADISTE BUKOVEC
Bukovecké hradisté jsem navstivila 12. c¢ervna 2021. Hilarius Litoméficky ho
v kdzani Hystoria civitatis Plznensis oznacuje jako predstupen Plzné. | v soucasné dobé

muUZeme nalézt viditelné pozlstatky po hradisti.
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obr. 4 — MoZna podoba hradisté na konci 9. stoleti (pohled od jihozapadu)

od grafika a ilustratora Marka Pisla.

obr. 5 — Pohled na opevnéni jadra hradisté.
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IV

obr. 6 — Vyhled z Holého vrchu na Bukovec a feku Berounku. V pozadi se nachazi

Bila Hora, Chlumek, Bolevec a KoSutka.

obr. 7 — Pohled na nejvyse poloZené ¢asti Bukovce. Vysoky terén byl pro vznik

hradisté idealni.
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STARY PLZENEC
Stary Plzenec jsem navstivila 10. dubna 2020. Hilarius Litométicky toto mésto
zminuje v souvislosti se zaloZzenim Nové Plzné. Pravé od Starého Plzence ziskala na

zakladé odvolaciho prava Plzen své jméno.

obr. 7 — Rotunda sv. Petra a Pavla je jednou z nejstarsich

pamatek na izemi Ceské republiky. Byla soudasti centra

staroplzenského hradisté zvaného Hirka.
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VI

obr. 8 — Pohled na Stary Plzenec. Smérem doleva vede cesta k zaniklému
staroplzenskému hradisti Harka. Nalevo v pozadi miZeme vidét Kostel Narozeni

Panny Marie a napravo hrad Karlova koruna, znamy téz jako Radyné.

obr. 9 — Rotunda sv. Petra a Pavla je dominantou Starého Plzence. O tomto mésté

se kromé Hilaria Litomértického zminuji také Détmar z Mersenbukru nebo Bruno

z Querfurtu.
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ZELENA HORA
Zamek Zelena Hora, ktery se nachazi u Nepomuku, jsem navstivila ve stejny den
jako Stary Plzenec, tedy 10. dubna 2020. Zelend Hora uZ nesouvisi s pobytem Hilaria

Litomérického v Plzni, ale s tzv. zelenohorskou jednotou.

obr. 10 — Pohled na zamek Zelena Hora lezici na severni strané nad Nepomukem.

Jeho majitelem byl ve 2. poloviné 15. stoleti Zdenék ze Sternberka. Formovala se

zde tzv. zelenohorska jednota, ktera vystupovala proti krali Jifimu z Podébrad.
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obr. 11 — Zamek Zelena Hora.

obr. 12 — Pohled na Zamek Zelena Hora z obce Klaster.

VIII



SEZNAM LITERATURY

PLZENSKY ZNAK
Na zdvér pfrilohy prikldddm nejstarsi vyobrazeni plzeriského znaku z 15. a 16.

stoleti.

obr. 13 — Komorovy kachel s andélem nesoucim ¢asti

plzeniského znaku. Plzen, 1434-1466.
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obr. 14 — Prvni barevné vyobrazeni plzefiského znaku na listing papeze
Rehote XIII. z roku 1578. Tento papeZ do znaku pridal trojvrsi s kiizkem

a napisem In hoc signo vinces, dvé helmy, halapartnu a buzikan.

obr. 15 — Detail plzeiiského znaku z papezské listiny.



