Oddéleni geovéd Centra biologie, geovéd a envigogiky Fakulta pedagogicka
Zipadoceské univerzity v Plzni

Posudek oponenta kvalifikaéni prace

Prijmeni a jméno Be. Kunik Tomas

autora price:

Studijni obor: Ucitelstvi pro 2. stupen zikladni §koly, Geografie a Technicka
vychova

Nidzev price: Nivrh, tvorba a ovéreni didaktické pomiacky k vyuce tematického
celku ,,Zem&pisné soutfadnice® na 2. stupni ZS

Hodnoceni
Cile priace (vzhledem ke stavu . W s
. pre . ( X 1 Plné 3 Podprimérne az
vyzkumi v daném oboru) - P S o
, ) . vyhovujici 2 Primémé nevyhovujici a
hodnotim pro danou troven v .
SN a aktualni neaktualni
postupové price jako:
2k
Ve vztahu k cilim price 1 Velmi vyvizeny
hodnotim zvoleny metodicky a vhodny (zvolené 1 Kisvsnalbent Oty
c s ’ j y By o o evyvaze elody
postup/aparait jako: metody plné 2 Casteéné ce pOJ‘v'lf\S'iilO'U miji s ’
r 1 ar Py - e 5€
Ode\’idﬂt‘]l vyvazeny stanovenymi cili)
stanovenym
cilim)

*Pozitiviné hodnotim podrobné popsany metodicky postup, v kterém je mimo jiné detailné
vysvétleno, z jakych vychodisek autor pri navrhu didaktické pomucky vychazel. Kladne
hodnotim také pfesné vymezeni obsahu i cilt vyuky, kieré je opét v praci zdivodnéno.
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*Autor vyuzil Siroké spektrum zejména domaci literatury, kterou radné cituje. Je skoda. ze
autor vubec nepracuje se zahrani¢nimi zdroji literatury.

Vysledky (zejména originalitu, ;

< . " , Velmi . -
vérohodnost, kvalitu Vyborné Al Dobré Nevyhovujici
prezentace) hodnotim jako:

*Prvnim vysledkem price je predstaveni vytvorené didaktické pomutcky. Pomtcka fesi vétsinu
pric¢in kriti€nosti, které byly zjisténé v rameci predchozich vyzkum a ma z mého pohledu
potencidl zlep3it kvalitu vyuky tematického celku zaméfeného na zemépisné souradnice.
Vzhledem k tomu, Ze jednou z jejich pridanych hodnot je interaktivita, je velka skoda, Ze se
kvuli distanéni vyuce zdci s pomuckou seznamili jen na dalku.

Dalsi ¢dst je tvofena popisem vysledkil pedagogického experimentu. Jedinou piipominku

v tomto ohledu mam k vérohodnosti vysledki u ulohy €. 3, které ukazuji. Ze v experimentalni
skupiné doslo k vyraznému zlepSeni oproti kontrolni skuping, ve které sice také doslo ke
zlepSeni, ale ne tak vyraznému. Ddle v textu v8ak autor uvadi, ze u experimentalni skupiny
byla problematika FeSend v této tloze procvicovana o 2 vyuéovaci hodiny déle nez v kontrolni
skupiné. Tim nebyly dodrzeny podminky experimentu, podle kterych by jedinou odlisnosti

v obou skupinich mélo byt plisobeni experimentilni zmény. Vysledky u tlohy €. 3 tak nelze




brat jako korektni. U ostatnich tloh Ize jiz vysledky hodnotit jako vérohodné, protoze doba
vyuky byla v obou skupinach stejna. Dilezité je to zejména u dlohy €. 2 tykajici se
problematiky, kterd byla podpofena navrzenou pomtickou, protoZe na zdkladé t&chto vysledka
autor ndasledné potvrdil hypotézu.
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*Price ma logické ¢lenéni a strukture. Mimym nedostatkem je niz8i troven stylistiky textu a
misty také niz§i srozumitelnost. V praci se vyskytuje nékolik peklept nebo chyb
z nepozornosti, ale jejich pocet je spiSe nizky.

Diskusi vysledki (zejména

relevanci a kvalitu v
. p Y g Velmi ; o

diskutovanych praci, zivéry Vybornou — Dobrou Nevyhovujici

vyplyvajici z diskuse)

hodnotim jako:

#V prvni ¢asti diskuse autor pomémé zdafile interpretuje a misty také kriticky hodnoti
vysledky experimentu. V druhé ¢asti se autor pokousi o zasazeni vysledkd do kontextu
vyzkumu kritického mista Zemé&pisné soufadnice (Pluhackovd et al. 2019), bohuzel nedochazi
piimo k porovnéani vvsledkil obou vyzkumi a diskuse je tak v této ¢dsti spiSe povrehni.
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V pripadé kladného
doporuceni navrhuji Vyborné Velmi dobfe Dobrfe
celkové hodnoceni price:
Datum: 1. 9. 2021 Oponent price:  Mgr. Markéta Kubersk4, Ph.D.

Podpis:

*) V piipadé hodnoceni jiné kategorie nez (1) a Vyborné zde, prosim, zdivodnéte Vase
hodnoceni.
1) Zde je moZné uvést otdzky. jejichz zodpovézeni povazujete za stéZejni pro obhdjeni prace.

Podepsany original tohoto posudku, prosim, poslete ve tfech vyhotovenich tajemnici CBG (Mgr.
Tereza Gerdtova).
Elektronickou verzi, prosim. zaslete na: geratovt@cbg.zcu.cz



