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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cilti prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSerSni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Ptesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Préce se zahrani¢ni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace

0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat bakalaiskou praci klasifikaénim stupném:! nevyhovél
Praci nedoporucuji k obhajobé.

Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:?

V ramci opravy predloZzené bakalaifska prace autorka mirné pozmeénila jeji strukturu
Cile prace jsou naznaceny v uvodu a poté v dil¢i kapitole s urcitymi zmeénami. V praci neni
samostatnd kapitola tykajici se hodnoceni literatury. Kapitola 1.2 Pouzité metody prace je opét
nedostateCné¢ zpracovand obdobné jako kapitola 1.3, jejimz obsahem je pouze vycet tii
vyzkumnych otazek bez dal$ich informaci. Rada metodickych a také teoretickych informaci je
uvedena nevhodné az v praktické ¢asti prace, zejména u dotazniku.
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Teoreticka Cast prdce ma jednoznacné kompilativni charakter, je zaméfena spise
smérem k nakupnimu chovani a az k jeho psychologickym aspektiim. To by nebylo na skodu,
pokud by vni byly také aspekty geografické. Jestlize se jedna z vyzkumnych otdzek tyka
uzemniho rozlozeni maloobchodnich jednotek, pak by jist¢ mély byt teoretické informace
k této problematice (rozlozeni obchodnich jednotek a sluzeb v obecnéjsi rovin€) také
zastoupeny, zejména kdyz se ma jednat o praci geografickou.

Kapitola 5.1 Obchodni vybavenost mésta Tachova je uvedena vétou ,,Autorka uvadi, ze
ve mésté Tachov se nachdzi pét obchodnich fetézcii a jeden hypermarket®. Neni jasné, kdo je
minén autorkou (tvrzeni je bez citace), ziejmé¢ tedy autorka prace. Informace je nevhodna.
Obchodni fetézce jako spolecnosti vlastnici sit’ prodejen majicich stejnou znacku se zde
nemohou nachazet, ale maji zde pouze své jednotlivé prodejny. V kapitole 5.1.1 je dokonce
uvedeno, ze ,,Jednim z historicky prvnich obchodnich domii v Tachové byl Albert. Nachazel se
v pasazi Obchodniho centra Kaskady.“ Autorka nema ujasnénu zékladni terminologii, se
kterou v praci musi pracovat (obchodni dim, obchodni centrum, obchodni fetézec, jednotliva
provozovna/prodejna fetézce). A to i pfes to, ze ji byl tento nedostatek vytykan jiz v minulé
verzi prace. Informace a vyjadieni tohoto typu nejsou v praci ndhodné, ale nékolikrat se
opakuji, napf. i v tab. 2. Dalsi typy obchodl ve své praci vesmés pomiji, takze se zabyva asi
Sesti prodejnami z meésta Tachov, coz je 1 vzhledem k dal§imu zpracovani pro naroky
bakalarské prace malo.

Prostorové vymezeni obchodni sit€¢ na mapach je nedostatecné. Na obr. 4 s nazvem Plan
mésta Tachova se zakreslenymi obchodnimi zénami jsou vyznaceny ramcové dvé obchodni
zony (v centru a na SZ okraji mésta). V textu se piSe, ze Tachov je rozd€len na dvé obchodni
zony, coz vlastnimu vyobrazeni neodpovidd. Na podrobné&j§im obr. 5 snidzvem Mapa
s vyobrazenim obchodnich fetézci a hypermarketii jsou vyznaCena jen mista souvisejici
s obchodnimi fetézci. Zde, ani jinde v préci se vSak autorka nezabyva dalSimi maloobchodnimi
prodejnami a jejich prostorovym rozlozenim v Tachové. Jejich existenci pouze zmifnuje na str.
28 a pak nedostatecné a nekonkrétné v deviti fadcich v kapitole 5.1.7 Maloplosné obchody. Nic
se nedozvidame o tom, zda jsou obchody zastoupeny také ve vzdalenéjSich ¢astech mésta od
centra Tachova, napi. ve Vilémove, Svétcich, Myté, Velkém Rapotiné a jinde (kromé
rapotinského sidlist¢). Autorka si problematiku rozlozeni i1 charakteristiky obchodni sité ve
meésté v podstaté zazila pouze na provozovny obchodnich fetézcl. Z geografického hlediska
nejsou uvedend vyobrazeni planem a mapou (spiSe 3D pohledy) a nemaji potiebné nalezitosti.

Povsechna charakteristika mésta Tachov na jedné strance textu a v jedné dalsi tabulce je
z pohledu geografa nedostate¢na a nesmétuje k hlavnimu cili prace.

Jednim z uvadénych cilli prace je zjistit, jaké faktory maji vliv na zdkazniky a na jejich
nasledné nakupni chovani. Tento kol byl obecné splnén. Podle nazvu by mély byt zkoumany i
vybrané skupiny obyvatel. Zadné podrobn&jsi strukturovand zpracované rozliseni nakupniho
chovani podle riiznych vybranych skupin obyvatel jsem v praktické casti prace nenalezla.

Metodické pozndmky:

! Oznaéte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte nize pii odtivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupesi.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifika¢ni stupefi, odivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pii obhajobé — dvé az tii otazky.
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V ramci hodnoceni dotazniku je 1 velmi stru¢né a celkové nedostate¢né vyhodnoceni
zpracovani odpovédi na vyzkumné otdzky. Zejména k otdzce 3 zde nejsou uvedeny zadné
relevantni podklady.

Prace je celkové stale nedostatecné zpracovana, je v ni fada 1 obornych nedostatki.
Neporozuméni i zékladni problematice ukazuje napt. doporuceni v zadvéru prace v kapitole 7. 1
,M¢&stu Tachov by autorka doporucila urychleni odkupu a vystavby nového maloobchodniho
fetézce ...“. Zavér opét popisuje obsah prace, nepfinasi potfebna shrnuti a doporuceni.

Otazky a pripominky k bliZ§imu vysvétleni p¥i obhajobé:*

1. Pro¢ nema prace pozadovany geograficky zaklad?
2. Proc jste se neseznamila se zakladni potfebnou terminologii?
3. Co ze zavéru prace povazujete za ptinosné a pro koho?

V Plzni, dne: 1.9.2021 Podpis hodnotitele

Metodické pozndmky:

! Oznaéte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte nize pii odtivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupesi.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifika¢ni stupefi, odivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pii obhajobé — dvé az tii otazky.



