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Splnéni zadani
splnéno

Zhodnoceni odborn¢ trovné prace

PrestoZe je splnéni zadani prace hodnoceno jako splnéné, nelze nepoznamenat, Ze naplnéni je dosazeno nikoli v
pfedpokladané mire a kvalit€. Jedna se zejména o body zadani 2. a 5., kde autor sice n€které postiehy uvadi, ale
v omezeném rozsahu, postrddam mnoha dalsi podstatna fakta a celkové shrnuti ¢i hmatatelné zobectujici
zaveéry. Je Skoda, Ze se autor v rozsahu textu nevénoval vice vlastnim inZenyrskym ptinostim, kterych
objektivné dosahl a které jsou mnohem vyznamnéjsi neZ hloubkovy detailni pfipravny teoreticky rozbor majici
povétSinou charakter reSerse.

Bohuzel urc¢itou mérou utrpéla i odborna stranka prace, jakkoli je to obvykle spise dusledek formalnich
nedostatkli. Mnoh4 tvrzeni jsou totiZ sice ¢inéna v dobé vife, ovSem formulovana tak, ze vysledek nelze oznacit
za pravdivy.

Asi nejzasadnéj$im pricinou, kterd vedla k neodstranéni vétSiny problémil, byla velmi pozvolna orientace
studenta v naro¢nych praktickych ¢astech prace a sou¢asnd omezena moznost konstruktivni komunikace, coz
vytvotilo znaény casovy skluz a nemoznost postupnych korekci ¢aste¢né hotovych partii vedoucim prace.

Zhodnoceni formalni Grovné a prace s literaturou

Prace je po formalni strdnce bohuZel s mnoha problematickymi nedostatky. Autor se dopustil mnoha pieklept,
které nastésti nejsou vétSinou matouci, ovsem mnohé gramatické chyby bofii logickou stavbu textu a jsou ve
vyznamovém dopadu v mnoha piipadech podstatné ménici zamyslené sdéleni. Autor necitlivé vyuziva
automatické ¢islovani kiizovych odkazi na obrazky a tabulky, navic n¢které nejsou funk¢ni. Autor ojedinéle
zaménuje vyznam nesouvisejicich cizich slov a termind, oznaceni jednotek.

Obrazova ilustracni podpora textu je vétSinou piejata, nepiilis korigovand, nejednotna a povétsinou v kvalité,
ktera neodpovida sou¢asnym moznostem a standardiim.

Autor zpracoval rozsahlé mnozstvi podkladi, které navic byly svym charakterem velmi riiznorodé¢ a narocné. V

tom Ize jeho pfistup jednoznacné pochvalit.

Posouzeni podobnosti kvalifika¢ni prace

Tato kvalifikacni prace byla, v souladu s Vyhlaskou dékana ¢. 3D/2021 - O kvalifika¢nich pracich a statnich
zaverecnych zkouskach, provérena systémem pro odhalovani plagiati Theses.cz, ktery nevykazal vyznamnou
shodu prace s jinymi dily.
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