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1. Uvod

Za predmét mé bakaldiské prace jsem si vybral problematiku vyvoje
v oblasti trestniho préava v Ceskoslovensku v letech 1945 az 1955 piedeviim
v souvislosti s jejim zneuzitim k politické perzekuci. Toto obdobi povazuji
z hlediska pravné historického za velmi zajimavé predevS§im proto, Ze v ném byly
poloZzeny zaklady pro destrukci pravniho stitu na dlouhd 1éta. Zarovenn déni
spojené s touto problematikou postihlo osudy statisict lidi.

V této praci se hodlam zabyvat vychodisky pravniho stavu bezprosttedné
po skonéeni 2. svétové valky v Ceskoslovensku a nasledujicim vyvojem. Zabyvat
se chci okolnostmi, za jakych probihalo vyrovnéni se zloCiny spojenymi s okupaci
a ndsledujictho zneuzivani justice a represivniho apardatu v politickém boji.
Zamg¢fit se hodlam zplisoby zneuziti trestniho prava pro ovladnuti spolecnosti po
pfevzeti moci komunistickym reZimem v roce 1948. Rozebrat chci jak vyvoj
legislativy a jeji podrobovéani komunistické ideologii, tak jeji praktickou aplikaci.
Zvl1asté hodlam poukézat na nckteré piiklady nezdkonnosti v prvnim obdobi po
roce 1948. Stejné tak bych se rdd vénoval i problematice pokusii o ndpravu téchto
nezdkonnosti v ndsledujicim obdobi a snah o vyrovnani se s minulosti.

Prvni povileéné desetileti v Ceskoslovensku znamenalo destrukci
obCanskych a politickych prav v nebyvalém rozsahu. Nové vznikld moc si
nekladla za cil nic jiného, neZ totdlni zménu spolecnosti, coZ s sebou piineslo i
prebudovéni pravniho fadu tak, aby jejim cilim vyhovoval. Trestni pravo bylo
jednim z nejvyznamnéjSich prostifedkd, které rezim k potlatenim svych odptrct
vyuzival. Jeho prostfednictvim byli perzekuovani jak skute¢ni odptrci
komunistické diktatury, tak i lidé u kterych bylo predpoklddano, Ze by se novym

pofddklim mohli vzepfit, ¢i mnozi zcela nevinni lidé jen pro vystrahu ostatnim.




2. Prvni povale¢na léta

2.1. Mocenské poméry

Zneuziti trestniho prava k politickému boji nezacalo aZ po uchopeni moci
komunistickou stranou 25. tnora 1948, ale lze ji sledovat jiz v piedchédzejicim
obdobi po skonceni 2. svétové valky. I kdyZ si soudni orgdny zachovévaly az do
roku 1948 nezdvislost (ministrem spravedlnosti byl aZ do tnora 1948 narodni
socialista Prokop Drtina), dtlezité mocenské nastroje, Sbor narodni bezpe¢nosti a
vojenské Obranné zpravodajstvi, byly do znatné miry Kkontrolovany

Vv

komunistickymi funkcionafi, pfimo fizenymi z nejvysSich stranickych mist.
2.2. Mimoiadné soudnictvi

Po skonceni druhé svétové vélky bylo stéZejnim tématem trestniho prava
v Ceskoslovensku potrestani valeénych zlogincti a kolaboranttl, kteff se podileli na
okupaci a nédsledném teroru nacistické moci. Potrestani vinikl se pfipravovalo jiZ
v londynské exilové vladé a tato myslenka byla piijata i KoSickym vladnim
programem z dubna 1945. Zakladem pro mimotfadné soudnictvi se stal dekret C.
16/1945 z 19. Cervna 1945, tzv. Velky retribu¢ni dekret. Podle n& méli byt
trestani valecni zloCinci a kolaboranti, ktefi se svych ¢inti dopustili v dobé
zvySeného ohroZeni republiky od 28. kvétna 1938 do 31. prosince 1946. Dekret
¢aste¢né vychdzel z ustanoveni zdkona ¢. 50/1923 na ochranu republiky a pfimo
na n¢ v § 1 odkazoval. Trestni fizeni bylo svéfeno Mimofddnym lidovym
soudiim, zfizovanym v sidlech krajskych soudl. Obzaloba byla poddvana
vefejnym zalobcem, pificemz podklady pro Zalobu byly pfipravovany
bezpecnostnimi orgdny spolu s vySetfovacimi komisemi Okresnich ndrodnich
vybort. Tyto komise shromazd'ovaly a vyhodnocovaly fadu udadni a rozhodovaly,
které piipady budou predany soudu'. Spolu s tzv. velkym retribuénim dekretem
byl dekretem €. 17/1945 Sb. zfizen i Nérodni soud, pted ktery méli byt postaveni
vyznamni predstavitelé doméci kolaborace. Tento soud fungoval bud’ jako soud
trestni, ¢i jako soud Ccestny, ktery mohl obvinéného zbavit nékterych jeho
politickych prav. Maly retribuéni dekret ¢. 138/1945 Sb. pak trestal nékterd

provinéni proti ndrodni cti. Tim se rozumélo nepiistojné chovani v pribcéhu

! Kuklik, J. a kol. Déjiny Ceskoslovenského prava 1945 — 1989, Auditorium 2011, str. 33




okupace, které bylo urazejici vi¢i ndrodnimu citéni. O viné pachatelii podle
tohoto dekretu nerozhodovaly soudy, ale narodni vybory, které mohly vynést trest
vézeni do jednoho roku. Provinily mohl byt potrestidn i pokutou do milionu korun
nebo vefejnym pokdranim. VSechny tyto tresty bylo mozné kombinovat.
Mimoiadné lidové soudy soudily v pétiClennych sendtech, kterym
predsedal profesionalni soudce. Clenové byli soudci z lidu jmenovani vladou dle
ndvrhl okresnich ndrodnich vyborti. To do zna¢né miry vnaSelo do rozhodovani
soudti politicky ¢i ideologicky prvek. Hlavnim uskalim retribu¢niho soudnictvi
vSak bylo vyrazné omezeni procesnich prav obvinénych. Trestni fizeni muselo byt
ukonceno do tif dnli od zahdjeni. Proti vyroku soudu nebylo mozné poddvat
odvolani a trest smrti byl v pfipadé vyneseni vykondvdn do dvou hodin po
vyneseni rozsudku. Procesy tak mély do znacné miry charakter stanného soudu.
Vzhledem k tomu, Ze soudni jedndni probihala ve velmi zjittené atmosféie, Ize
pfedpoklddat, Ze mohla byt k trestu smrti odsouzena a popravena fada osob,
jejichz provinéni takovému trestu neodpovidalo, ¢i byly i1 nevinné. Velmi
problematické bylo branéni se obvinéni z udavacstvi, u kterého hrozil trest smrti
vynesenim trestu a exekuci prakticky vylu€ovala moZnost zvriceni rozhodnuti,
které mohlo byt realizovano jen milosti prezidenta republiky. Céste¢né zmirnéni
téchto podminek se podatfilo dosdhnout az v lednu 1946 zdkonnou novelou c¢.
22/1946 Sb. Rizeni mélo nové trvat maximalné 3 dny a v piipadé vyneseni trestu
smrti m¢l byt rozsudek vykondn do 24 hodin. Tyto lhity pak mohly byt na ndvrh
7alobce prodlouzeny. Uéinnost retribuénich dekretd skonéila k 4. kvétnu 1947.
V retribu¢nim obdobi bylo k soudim zalobci poddno 38 316 piipadi a dalSich
4592 ptipada bylo postoupeno fddnym soudiim. Ve velké vétSin¢ piipadi bylo
pferusSeno trestni stihani, protoZe pachatelé, vétSinou Némci, uprchli. K trestu
smrti bylo odsouzeno 713 osob a dalSich 741 k doZivotnimu vézeni. Primérnd
vyse trestu piesahovala 10 let. Vice nez 9 tisic osob bylo mimotadnymi lidovymi
soudy osvobozeno.” Soudy odsuzovaly jak piislusniky nacistickych represivnich
slozek, tak 1 wudavate a kolaboranty zftad domdaciho obyvatelstva.
Nejsledovanéjsim piipadem byl soud se stdtnim tajemnikem pro Cechy a Moravu

K. H. Frankem, ktery byl v kvétnu 1946 popraven.

2 Koutek, O., Prokop Drtina - Osud ¢eskoslovenského demokrata, Ustav pro studium totalitnich
rezimd, Vysehrad, 2011, str. 264 - 265




2.2.1. Protektoratni vlada pied soudem

Politickou boufi zpisobil proces se Cleny protektoratni vlady. Symbol
kolaborace, ministr Skolstvi a osvéty protektoratni vlady Emanuel Moravec, jehoZ
vina byla nezpochybnitelna, spachal pii pokusu o uték v kvétnu 1945 sebevrazdu.
Ve vézeni nékolik tydnli po vélce zemfel i protektordtni prezident Emil Hécha.
Vina ostatnich protektoratnich predstaviteld byla piedev§im ve srovnani
s Moravcem podstatné nizs§i. O tom jaké tresty by Narodni soud mél vynést,
probihalo jedndni i ve vlad¢. Ta se shodla na doporuceni vyneseni tif trestti smrti.
V priibéhu procesu, ktery probihal od dubna do konce cervence 1946, dochédzelo
k fadé pokust jednani Narodniho soudu ovlivnit. Pfedseda soudu FrantiSek Tomsa
dokonce ohlésil rezignaci na protest proti témto pokustim, kterou ale ministr
spravedlnosti Drtina nepfijal3. Soud nakonec odsoudil Adolfa Hrubého na
doZzivoti a Jaroslava Krejciho na 25 let vé€zeni. Jindfich Kamenicky byl odsouzen
na pét a Richard Bienert na tfi roky. Josef Kalfus byl shleddn vinnym, ale bylo
opusténo od jeho potrestani. Ze strany komunisti byla zahdjena kampail proti
nizkym trestim a doslo i k pokusu o obnovu fizeni. To sice nebylo mozZné, avSak
v prosinci byl dekret €. 16/1945 Sb. novelizovana a to zdkonem ¢. 245/1946 Sb.,
ktery sice zachoval nemoZnost podini fddnych opravnych prostiedki, avSak
pfipustili moznost poddni zmateCni stiznosti a to ze strany Zalobce i
obzalovaného®. Ve stejném smyslu byl timto zdkonem novelizovan i dekret &.
17/1945 Sb. o Narodnim soudu. Vlednu 1947 probihal dalSi soud
s protektordtnimi politiky. Rudolf Beran a Jan Syrovy byli odsouzeni na dvacet let
vézeni. Jiff Havelka, Otakar Fischer a Josef Cerny byli osvobozeni. Osvobozeni

byli v dal§im procesu i protektordtni ministii Jan Kapras a Dominik Cipera.

2.2.3. Spravedlnost nebo msta?

Za politicky motivovanou lze pokladat jiz causu Jiftho Stiibrného,
prvorepublikového politika, jednoho z ,,muzl 28. fijna®. Ten byl souzen v lednu
1947 Narodnim soudem na zdkladé tzv. Velkého retribuéniho dekretu. Ciny za
které byl Zalovdn, mély do znané miry vazbu na cCinnost jim vlastnéného
vydavatelstvi, které v dob¢é okupace rozhodné¢ nemohlo psit protinacisticky.

Sttibrny byl ¢inén odpovédnym za cCinnosti vydavatelstvi a kolaborantskych

3 Koutek, O., Prokop Drtina - Osud ¢eskoslovenského demokrata, Ustav pro studium totalitnich
rezimd, VysSehrad, 2011, str. 243 - 245
4 tamtéz, str. 250




aktivistickych redaktorti. Podle Zaloby obzalovany , nastrkuje za sebe své
redaktory, kterym piikazuje aktivismus a sdm sebe zahaluje do mlceni’“ JiZ
tehdy je podle Zalobct pfesvédCen, Ze budouci vilku Némecko prohraje a jeho
odstup je tak povaZovan jen za alibismus. Obzaloba proti Stiibrnému méla 50
stran. Zhruba jeji polovina se ale tykala jeho politické Cinnosti v dobé& pied
ucinnosti dekreti a tak ji lze z velké Casti povaZovat za irelevantni. Podle
dobového tisku se doby okupace dotykalo pouze 13 stran Zaloby. Stifibrny sam
v prub¢hu lieni projevil i nevoli s vedenim procesu. Zejména byl znepokojen
sestavou soudu, kdy piisedicimi byli mimo jiné redaktor Rudého prava a dcera
komunistického ministra Zdenka Nejedléhoé. K soudu byli pfipusténi pouze dva
svédci obhajoby z celkem sta navrhovanych. Sdm Stiibrny se u soudu h4jil i tim,
Ze v dob¢ okupace odmitl vstoupit do Ligy proti bolSevismu, Svazu pro spolupraci
s Némci a rovnéZ poukdzal na to, Ze odmital psat pronémecké Clanky stejné tak
jako &init vystoupeni proti emigraci’. Jifi Stifbrny byl nakonec odsouzen na
dozivoti. Tento rozsudek byl kritizovan 1 celou fadou jeho vlastnich politickych
odpurcii. Podle Ladislava Feierabenda, byvalého Clena londynské exilové vlady
,verejnost nevidela vsak v nem zrddce republiky a pomahace okupantum...*.
Mnozi vid€li v rozsudku soudu i1 vliv prezidenta Edvarda BeneSe, ktery se
vyporadaval se svymi odpiirci.® Prib&h soudniho liceni v mnohém vypovidd o
tom, jakym smérem se pravni kultura v Ceskoslovensku bude v nasledujicim

obdob{ ubirat.

2.2.4. Odsouzen v nepritomnosti

Podobny postaveni jako soud s Jifim Stiibrnym mél i retribucni proces
proti Janu Antoninu Batovi. Ten byl obvinén z toho, Ze podporoval nacistické
Némecko dodavkami véleCného materidlu a z pfiprav vyst¢hovdni ceského
obyvatelstva do jizni Ameriky. Dva dny pfed koncem ucinnosti retribu¢niho
dekretu byl sice z téchto dvou obvinéni zprostén, avSak soud uznal Batu vinnym
z toho, Ze poSkozoval zahrani¢ni odboj pfedev§im tim, Ze se k nému oteviené
nepiihlasil’. Za to byl Jan Antonin Bata v nepfitomnosti odsouzen na 15 let

vézeni. Sdm pfitom zahrani¢ni odboj v pribéhu 2. svétové vélky financné vyrazné

> Vykoupil Libor, Jiti Sttibrny, Portrét politika, Masarykova univerzita, Matice moravska, Brno
2003, str. 219 - 220

® tamtéy, str. 218-219

7tamtéi, str.221

8 tamtéz, str. 222

° mbelza.sweb.cz/Rekapitulace%20kauzy%20Bata.htm




podporoval'®. Bata, ktery Zil jiz od okupace vroce 1939 v Brazilii se sim
doméhal své ptitomnosti u soudu, kde se chtél vznesenym obvinénim branit,
gemu bylo ufady zabranéno''. Jeho odsouzeni lze povaZovat za politicky, ale
predevSim ekonomicky motivované. Rozsudek zabranil tomu, aby mu bylo
kompenzovano znarodnéni jeho firem v Ceskoslovensku. Jako neodiivodnény byl
rozsudek Ndrodniho soudu zroku 1947 zruSen az v Cervnu 2007 Méstskym

soudem v Praze.

2.3. Bezpecnostni organy nastrojem politického boje
2.3.1. Spiknuti na Slovensku

Jednim z prvnich pokust k vyuZiti justice a bezpecnostnich orgdnt
k politickému boji, byl stfet komunistii s Demokratickou stranou na Slovensku.
Situace na Slovensku byla oproti ¢eskym zemim v povalecném obdobi znacné
odli§nd. Zatim co v Ceskych zemich fungovaly mimo Komunistickou stranu jesté
dalsi tfi politické strany, na Slovensku byla jedinou vyznamnou povolenou
nekomunistickou stranou Demokratickd strana. Té se podafilo vroce 1946
v parlamentnich volbach vyrazné zvitézit. Do zna¢né miry to bylo proto, Ze
ziskala podporu i téch vrstev slovenského obyvatelstva, které v pribéhu véle¢nych
let podporovaly totalitni lud’acky rezim. Vitézstvi Demokrat bylo pro komunisty
nepifijemnym prekvapenim a rozhodli se udélat vSe proto, aby postaveni
demokrati podkopali. Komunisté zacali vyvolavat dojem, Ze slabé misto stitu je
na Slovensku, kde operuji skupiny majici spojeni na emigrantské skupiny
vile¢ného Slovenského stitu, coZ ohrozuje zéklady integrity republiky'”. Tento
strasdk byl uc¢inny i ve sméru ¢eskych nekomunistickych stran, zejména narodnich
socialist, které tuto tezi rovnéz ptijaly. Bezpecnostni organy, které byly do
znacné miry v rukou komunistli, vyrobily pfedev§im formou provokaci potfebné
dikazy a na podzim 1947 doslo k zatleni stovek osob predevs§im z fad Clend a
predstavitell Demokratické strany. Orgdny statni bezpecnosti drzely fadu téchto
osob bez védomi soudu. Statni zastupitelstvi v Bratislavé poté podalo obZalobu na
celkem 14 osob vletn¢ piedstavitel demokratické strany Jana Kempného a

Milose Bugdra, ve které byli vinéni z pokusu o rozbiti CSR a obnovy Slovenského

10 Ivanov, M., Saga o Zivoté a smrti Jana Bati a jeho bratra Tomase, Nakladatelstvi XYZ, Praha
2008, str. 364

! tamtés str. 368

12 Kaplan, K., Nekrvava revoluce, Mlada Fronta, Praha, 1993, str. 86




statu. 5. listopadu 1947 se situaci na Slovensku zaCala zabyvat i prazskd vlada.
Ptedseda slovenskych Demokratti Jozef Lettrich o n€kolik dni pozdéji obvinil ve
vefejném vystoupeni bezpecnostni organy z tcelového postupu vici ¢lenim jeho
strany a porusovanim zdkonl. Nésledovala rozsdhld medializace a souboj
predevSim s komunistickym tiskem. Celd véc se poté dostala i na jedndni
branného a bezpecnostniho vyboru Narodniho shromézdéni'®. Na konci roku
1947 zacalo jiz i predstavitelim ceskych nekomunistickych stran dochéazet, Ze ve
slovenském spiknuti jde pfedevSim o pokus komunisti dosdhnout mocenské
hegemonie. Konstrukce se zacala bortit ptedevSim ve chvili, kdy se ji zacal
namisto bezpecnostnich orgdni zabyvat vySetfujici soudce. Justice v t€ dobé
nebyla v rukou komunistll a tak obvinéni zacali vynucend pfiznidni odvoldvat ¢i
vysvétlovat.  Krachu pokusu o obvinéni predstaviteli Demokratické strany
zabrénilo pouze ptevzeti moci komunisty v tinoru 1948. Na jafe 1948 se podafilo
uspotddat dva procesy. Jozef Kempny a Milo§ Bugar byli odsouzeni na 7 a 1 rok
vézeni. V druhém procesu byl Otto Obuch odsouzen k tficeti letim vézeni a Jan
Ursiny na sedm let. Spolu s nimi padlo i n&kolik dalsi n&kolikaletych trestd'.
Proces se slovenskymi ,,spiklenci“ byl jednim z n€kolika soudnich fizeni, kterymi
se komunisté pokusili prokdzat oprdvnénost pifevzeti moci béhem tnorové

politické krize.

2.3.2. Mostecka Spionazni aféra

Dalsi politicky motivovanou kauzou, kterd méla kofeny jesté
v predinorovém ,,demokratickém‘ obdobi byla tzv. mostecka Spiondzni aféra. Ta
byla rovnéz vykonstruovana provokaci orgdnti Stitni bezpecnosti a Obranného
zpravodajstvi. Byvalého prisluSnika zahrani¢ni ceskoslovenské armady
v Sovétském svazu Pravomila Reichla oslovili tfi provokatéfi ve sluzbiach StB
s nabidkou pfipravy protikomunistické organizace. Reichl jim jistou formu
spoluprace piislibil. PfedevS§im sestaveni seznamu dalSich osob vhodnych pro
zapojeni do akce a kontakty na vojenské posddky. Kritce poté bylo zatfeno
celkem 36 osob a nésledovalo trestni oznameni na skupinu Pravomil Reichla a

spol. pro Spionazni Cinnost, ptipravu nedovoleného ozbrojovani a nésilné ¢innosti

B Vondrdcek, V., Kriminalizace demokratické strany Slovenska v pfedinorovém obdobi, In
Politické procesy v Ceskoslovensku po roce 1945 a ,,Pfipad Slansky“, PRIUS Brno 2005, str.
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proti stétu'”. Stejn& jako u slovenské $pionazni aféry se viak konstrukce obvin&ni
zhroutila ve chvili, kdy se Setfeni dostalo z rukou bezpecnostnich orginii, a
obvinéni se ocitli v soudni vazbé. I zde se podafilo dostat obvinéné pfed soud
jediné diky tomu, Ze v pribéhu vySetfovani doslo k inorovému pievratu. VéEtsi
¢ast obvinénych byla vSak obvinéni zprosténa. Vyneseny byly tfi tresty smrti
pozdéji zménény na doZivoti a patnict let vézeni. Ne&kolik obvinénych bylo
odsouzeno do vézeni na nejvyse 3 roky16.

Obé¢ tyto aféry vyhrotily na politické scéné napéti. Ukézaly na silny vliv
komunistii v bezpecnostnich slozkdch a jejich nepokrytou snahu zneuZivat je pro
své mocenské zdjmy. Nekomunistické strany se snaZily naristajici svévoli Statni
bezpeCnosti a SNB branit. Problematika obsazovani vedeni bezpecnostnich
organli se nakonec stala rozbuSkou pro vypuknuti Gnorové krize v roce 1948,

behem které se podafilo komunistl zcela uchvétit moc.

B Koutek, O., Prokop Drtina - Osud ¢eskoslovenského demokrata, Ustav pro studium totalitnich
rezimd, Vysehrad, 2011, str. 299

16 Kaplan, K., Palecek, P., Komunisticky reZim a politické procesy v Ceskoslovensku, Barrister &
Principal, 2001, str. 55




3. Pravo v rukou vitézu

3.1. Vytizovani uctia

Po uchopeni moci vinoru 1948 bylo hlavnim cilem komunisty
ovladnutym represivnim apardtem prokdzat oprdvnénost prevratu a eliminovat
nekomunistické politiky. V pribéhu nékolika ndsledujicich mésicti probihalo
n¢kolik soudnich procest a vySetfovani, které mély prevzeti moci legitimizovat.
Mimo jiz uvedené kauzy tykajici se slovenského spiknuti a mostecké Spiondzni
aféry se jednalo napiiklad o tzv. Krajinovu $piondzni kanceldf. Vladimir Krajina,
byvaly generalni tajemnik Ceskoslovenské strany narodné socialistické, mél podle
obvinéni organizovat SpiondZni ¢innost ve spoluprici s funkciondfi vlastni strany.
Krajina byl sice ihned po tunorovém pievratu zatCen, avSak na intervenci
prezidenta BeneSe zakritko propustén. Poté se mu podafilo uprchnout do
zahrani¢i. VySetrovatelim se ale nepodatilo sestavit dostatecné pritkaznou Zalobu
a z vice nez padesiti obZalovanych byla fada osob osvobozena ¢i odsouzena
k relativng mirnym trestim'’. Podobné se vyvijely i dal$i piipady. V kvétnu 1948
byla v n¢kolika procesech souzena skupina armddnich distojnikt a piislusnik
SNB. Obvinéni se tykala jejich Cinnosti béhem unorového pievratu. Pii téchto
procesech byla fada obvinénych 1 osvobozena a vysledek nepfinesl pro
organizétory o¢ekdvané vysledky'®.

K prokazani opravnénosti prevratu mél napomoci i soudni proces
s byvalym ministrem Drtinou, ktery se 27. tinora pokusil o sebevrazdu skokem
z okna. VysSetfovatelim se ale nepodafilo sestavit prikazné obvinéni a i kdyz
vySetfovatelé navrhovali Drtinovo propusténi z vazby, politickd mista trvala na
uspofadéni procesu'. Drtina nakonec na sviij soud &ekal ve vazb& aZ do roku
1953, kdy byl odsouzen na 15 let vézeni za uklady o republiku a zradu statniho
tajemstvi podle zdkona ¢. 50/1923 Sb. Rozsudek dédval Drtinovi za vinu, ,,Ze 7ada
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3.1.1. Retribuce opét na scéné

Mimoiadné soudnictvi bylo jednim z velkych témat sporu komunista
s ostatnimi politickymi stranami, pfedevSim s ndrodnimi socialisty. Jednim ze
zpusobl jak usnadnit postih svych odptrcti bylo po tnoru 1948 i obnoveni
mimofadnych lidovych soudl a dcinnosti tzv. Velkého retribu¢niho dekretu.
Evidentné zde Slo o politickou mstu piedev§Sim vac¢i byvalému ministrovi
Drtinovi.  Komunisté jiZ v dobé udcinnosti dekretu v letech 1945 az 1947
kritizovali vykon mimotddného soudnictvi jako nedostate¢ny. Ministr Alexej
Cepicka v bieznu 1948 prohlasil: ,, Verejnost bude Zasnout nad spravedinosti pana
doktora Drtiny, aZ vSechen materidl shromdzdime a predlozime lidu“?'. Ndrodni
shromdzdéni pak 25. bfezna 1948 zakon ¢.33/1948 Sb. ze dne 25. biezna 1948,
JimZ se obnovuje ucinnosti retribu¢niho dekretu a natizeni o lidovém soudnictvi a
méni nékterd jeji ustanoveni schvélilo. Uéinnost retribuéniho soudnictvi byla
prodlouZena do 31. prosince 1948. Podle dobového hodnoceni pravnického tisku
byla hlavnim motivem snaha ,,napravit nespravedinosti zpiisobené drtinovskou
justici, kterd osvobozovala, nebo mirné trestala kolaborovavsi tovdrniky a

velkostatkdre “*

. Vysledek této kampané vSak nebyl nijak oslnivy. Ani justici,
kterd jiz nebyla podfizena kontrole demokratické moci, se nepodafilo naplnit sliby
a projednat vSechny piipady doposud nepotrestanych provinilcti. Zato se vSak
stala ndstrojem msty. Samotny Vladimir Krajina byl v rdmci obnovené retribuce
odsouzen v nepfitomnosti na 25 let vézeni. OZivena byla obvinéni, kterd proti
nému byla vznaSena jiZz vroce 1946. Krajina byl jako predni predstavitel
doméciho odboje v roce 1943 zatéen Gestapem a véznén v Terezinské pevnosti
jako prominentni vézen. Bezpecnostni organy ziskaly podvodné¢ od vyslychaného
K.H. Franka vypovéd’, podle které mél Krajina poskytnou Gestapu informace o
domécim odboji. Toto obvinéni vi€i Krajinovi v§ak Frank pozdéji pii konfrontaci

popiel®.

3.2. Upeviiovani rezimu

Novy rezim mél sice podporu velké cCasti obyvatel, avSak ti, ktefi

s totalizujicimi praktikami nesouhlasili, davali Casto svlij odpor najevo. V prabchu

2 Pernes, Pospisil, Lukds, Alexej Cepicka, Seda eminence rudého rezimu, Brana 2008, str. 149

2 RuZek, A., Rok 1948 v trestnim pravu, Pravnik, 5-6/1949, str. 225

2 Koutek, O., Prokop Drtina - Osud ¢eskoslovenského demokrata, Ustav pro studium totalitnich
rezimQ, Vysehrad, 2011, str. 210
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roku 1948 patfily k nejvyznamnéj$Sim protireZimnim vystoupenim uddlosti
spojené s XI. vSesokolskym sletem a pohieb jiZ byvalého cCeskoslovenského
prezidenta Edvarda BeneSe v zafi. JiZz vjarnich mésicich se objevovaly
protikomunistické letdky. ProtoZe tyto aktivity nepolevovaly, rozhodl se rezim
zakrocCit. Béhem né¢kolika mésict €inil pocet odsouzenych za podobné aktivity
okolo 1500 **.

Totalitni reZim, zacal razit teorii tzv. zostfujictho se tfidniho boje. Tato
teze, kterd pfisla do Ceskoslovenska ze Sovétského svazu, hldsala, 7e s rostoucimi
uspéchy pfi budovéni socialismu poroste i Usili neptatel novych potadkl vyvoj
zvrdtit. Novy reZim proto musi na rostouci Usili neptétel reagovat zosttujici se
perzekuci. Podle slov generélniho tajemnika KSC Rudolfa Sldnského bylo tfeba

uéinit ,, ostrd administrativni opatient proti reakci a piestat jen hrozit™.

3.2.1. Zprisnovani sankci

I kdyZ se nastupujici komunistické moci dafilo v boji proti svym
ideovym odplrcim pouZzivat dosavadni trestni zdkony k represi, nebyly jejich
moznosti povazovany za dostate¢né. Jiz na podzim byl vydan zdkon ¢. 231/1948
Sb. na ochranu lidové-demokratické republiky, ktery nahradil zédkon z ¢. 50/1923
Sb. z. a n. na ochranu republiky. Nové€ vznikly zdkon nejen Ze dosavadni trestni
sazby vyrazn€ zpfisnil, ale zavedl trestnost fady dalSich skutkovych podstat.
Podle tvirct zdkona slouZzil zdkon zroku 1923 k ochrané ,,panstvi burioazie
v prvni republice a nemohl slouZit i republice lidové demokratické“*® . Ditvodové
zprava k vladnimu navrhu hovoii o tom, Ze ,, Uddlosti let 1938 aZ 1945 ukdzaly, Ze
neprdtelé republiky ...dovedli zneuZiti slabin dosavadni trestni ochrany stdtu....
Ochranu stdatu poskytovanou dosud zdkonem ¢. 50/1923 Sb. bylo tudi? treba
ndlezité zvysiti“. ?” Spolu s prvorepublikovou tpravou je spoleénym rysem
ochrana statu jako takového a jeho dzemni celistvosti. Nové vSak je chranéno i
tzv. lidové demokratické ztizeni stitu a spoleCenskd nebo hospodaiska soustava.
O zptisnéni sankci svédci jiz §1 tohoto zdkona, ktery definuje a stanovuje tresty
za velezradu. Ten kdo se podle odst. 1 pokusi mimo jiné znicit samostatnost nebo

ustavni jednotnost republiky, odtrhnout od republiky ¢4st tizemi, zniCit nebo

4 Kaplan, K., Palec¢ek, P., Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku, Barrister &
Principal, 2001, str. 56

» Kaplan K., Nekrvava revoluce, Mlada fronta, 1993, str. 183

2 RuZek, A., Rok 1948 v trestnim pravu, Pravnik 5-6/1949, str. 227

7 www.psp.cz/eknih/1948ns/tisky/t0094_02.htm
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rozvréatit lidové demokratické ziizeni, mohl byt podle tohoto zdkona potrestin
tézkym Zalafem od deseti do pétadvaceti let ¢i doZivotim. Ve druhém odstavci § 1
jsou navic definovdny podminky, za jakych lze za takovy €in uloZit i trest smrti.
Oproti tomu v analogickém ustanoveni zdkona ¢. 50/1923 Sb. z. a n., kterym je
§1, je za obdobné trestné ¢iny definované jako uklady o republiku stanoven trest
od péti do dvaceti let vézeni a za zvlasté prit€Zujicich okolnosti doZivotnim
vézenim. Podobné rozdilné jsou i trestni sazby za sdruZovéni proti statu. Zatimco
§2 zdk. ¢. 231/1948 Sb. stanovuje za spolCeni ,za iicelem podvraceti
samostatnost, ustavni jednotnost nebo iizemni celistvost republiky, anebo jeji
lidove demokratické zrizeni trest vézeni od 3 mésict do tif let, §17 zakona
50/1923 Sb. z.a n. stanovuje za obdobné definovany ¢in vézeni od jednoho mésice
do dvou let. Zptisnéné sankce piindsi novy zdkon i u pobufovani. V §3 je za
tento skutek stanoveno vézeni od 3 mésict do tii let, zatimco v analogickém
ustanoveni zdkona z roku 1923 dosahuje sankce za obdobné¢ definovany skutek
jednoho mésice az dvou let (§14, odst.1).

provinénim proti statnimu tajemstvi. V §5 zdkona na ochranu lidové demokratické
republiky je stanoven trest od deseti do pétadvaceti let vézeni ¢i doZivoti. V odst.
2 jsou pak definovdny podminky, za jakych je umoZnéno uloZeni trestu smrti.
Prvorepublikové tprava za obdobné trestné ¢iny stanovovala v § 5 zak. 50/1923
Sb. z. a n. zrada statniho tajemstvi, pouze pét az deset let vézeni. Pouze v § 6,
ktery stanovuje sankce za vojenskou zradu, bylo umoZznéno udg¢lit trest v rozmezi
peti az dvaceti let, ¢i doZivoti. UloZeni trestu smrti bylo pfipustné pouze na
zéklad¢ § 1 zdkona ¢. 130/1936 Sb. z. a n., kterym byl v piedvédle¢ném obdobi
ohroZeni republiky zdkon ¢. 50/1923 Sb. novelizovan. Trest smrti byl pfipustny
pouze v piipad€ zvlast€ pritéZujicich okolnosti s ohledem na ,, sluZebni nebo
smluvni pomér* (§1, pism.a) odsouzeného. Podobné doslo k vyraznému zvySeni
sankci i u trestnych ¢int tykajicich se vojenské problematiky. Deset aZ pétadvacet
let vézeni bylo v § 10 (védle¢né Skudnictvi) stanoveno jako trest pro toho, ,.kdo za
branné pohotovosti statu nebo v dobé ozbrojeného napadeni republiky anebo
vdobe, kdy se konaji zvysend bezpecnostni opatieni pro obranu stdtu, zpisobi
Skodu obrané nebo vojenskym podnikiim republiky nebo jejiho spojence, anebo
opatri nepriteli prospéch nebo ho jakkoliv podporuje...*. Za pfitézujicich
okolnosti bylo za tento ¢in mozné uloZit 1 trest smrti. Zpfisnény byly i sankce za

nedovolené zpravodajstvi. Zatimco § 23 zak. ¢.50/1923 Sb. z. a n. trestal
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rozSitovani informaci o vojsku ¢i jinych skute¢nostech dulezitych k obrané statu
osmi dny az Sesti mésici vézeni, v § 12 zdk. €. 231/1948 Sb. je za obdobny ¢in
stanoven trest od jednoho mésice do 1 roku vézeni.

K zvySeni sankci doSlo u trestnych ¢inli proti vnitini bezpecnosti stitu
uvedenych v hlavé III. Pouze trest smrti byl ustanoven v § 14, ktery trestal vrazdu
¢i jeji pokus na prezidentu republiky ¢i ostatnich ustavnich €initelich. Stejny trest
byl stanoven i pro toho, kdo k takovému pokusu pusobil i kdyZ ¢in nebyl
dokondn. Oproti tomu zdkon na ochranu republiky z roku 1923 stanovuje v § 7 za
utok na tustavni Cinitele s cilem vrazdy trest doZivotniho vézeni. Zaroven vsak
v odstavci 4 ptipousti i trestani piisnéj$i pokud platné pravo takovy trest pfipousti,
ale 1 moznost niz8iho trestu v rozmezi od deseti do dvaceti let, pokud se ukazalo
na mensi miru Gcasti na ¢inu. Zpiisnény byly i sankce za ubliZeni cti prezidenta
republiky. V § 23 je za tento ¢in stanoven trest od jednoho meésice do jednoho
roku vézeni, avSak za stanovenych podminek byl stanoven trest od tif mésict do
tif let. Zdkon z roku 1923 za tento Cin stanovoval v § 11 trest pouze od osmi dnll
do Sesti mésict a za pfitéZujicich okolnosti od jednoho mésice do jednoho roku.
Nové zdkon stanovil trestnost propagace fasismu a podobného hnuti. V § 25 byl
za tento zlo€in stanoven trest od jednoho roku do péti let. ZvySend sazba za tento
¢in byla stanovena na pét az deset let vézeni za predpokladu, Ze tak bylo ¢inéno
prostiednictvim tisku filmu a rozhlasu ¢i obdobnym zplisobem (§25, odst. 2).
Za branné pohotovosti stitu ¢i vojenského napadeni Cinila trestni sazba deset az
dvacet pét let vézeni (odst. 3). Vyrazné ideologicky motivované bylo ustanoveni §
28 zneuziti ufadu duchovniho nebo jiné podobné funkce. Od jednoho mésice do
jednoho roku vézeni mohl byt potrestdn ten, , kdo zneuZije vykonu svého iradu
duchovniho nebo podobné své ndboZenské funkce k vykondvdni vlivu na véci
politického Zivota ve smeru nepriznivém lidove demokratickému rddu republiky .
Zajimavé srovnani zde nabizi zdkon 50/1923 Sb. z. a n. Ten podobné ustanoveni
neobsahuje, avSak v zdvéreCnych ustanovenich v § 28 oznacuje za piitézujici
okolnost pro vymeéru trestu, pokud byl Cin trestany podle tohoto zdkona spachan
mj. duchovnim, ¢&i v ,,mistech nebo za okolnosti vyZadujicich zvldstni vaznosti
(jako jsou verejnoprdvni sbory, urady, Skoly, mista urcend pro bohosluzbu)*“. V
ustanovenich zdkona se projevil i specificky vztah k Sovétskému svazu a
ostatnim zemim vychodniho bloku vytvofenim ustanoveni o vyzvédacstvi vici
spojenci (§6). Stithdno tak mohlo byt i jednani, které sméfovalo proti zdjmim

cizich stata.
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Predevsim v hospodarské oblasti byly stanoveny piisné tresty za sabotaz
a ohroZeni jednotného hospodaiského planu. Definice sabotdze byla velmi Siroka.
Podle § 36 se ji dopustil ten, kdo ,,neplni nebo porusi povinnost vyplyvajici z jeho
verejné funkce, uradu, sluzby, povoldni nebo zaméstndni, nebo plnéni takové

3

povinnosti obchdzi...“. Ze slov zdkona tak jasné vyplyva, Ze poruseni zdkona se
Ize dopustit 1 zcela bandlnim porusenim pracovnich povinnosti. V praxi tedy
zélezelo jen na tom, zda byl n&jaky skutek za sabotdZ prohl4sSen a jak s takovym

obvinénim naloZil vySetfovatel a soud.

3.2.2. Novy soud pro politické procesy

Na schvdleni zdkona 231/1948 Sb. navazovalo zfizeni Stitniho soudu
zékonem 232/1948 Sb. Jeho tkolem bylo soudit delikty podle schvédleného zdkona
na ochranu lidové demokratické republiky. Vytvofen tak byl specidlni soud pro
politicky motivované procesy. Rozhodoval v péticlennych sendtech slozenych
z ptedsedy, dalSich dvou profesiondlnich soudcti a dvou soudct z lidu. V Cele
Statntho soudu stdl prezident, jehoz ukolem bylo mimo jiné jmenovat
vySetfujictho soudce. Dale byli ¢leny soudu, viceprezidenti, obCansti a vojensti
soudci a soudci zlidu. Zalobu poddval u soudu stitni prokurtor, ktery byl
podiizen pifimo ministru spravedlnosti. Soudni fizeni probihalo podle trestniho
fadu z roku 1873 modifikovanym nékterymi ustanovenimi zakona 232/1948 Sb. 2
Statni soud sidlil v Praze a mél pobocky v Brn€ a v Bratislavé. Mé&l nékolik
sendtl,, z nichZ nékteré byly specializovdny. Existovaly napiiklad sendty pro
kauzy spojené s cirkvemi, &i hospoddiskymi sabotdZemi. Cinnost Stitniho soudu
byla ukoncena aZ na konci roku 1952 v souvislosti se schvdlenim ustavniho
zékona €. 64/1952 Sb. o soudech a prokuratufe a zdkona ¢. 66/1952 Sb. o

organizaci soudl (§52). Jeho pravomoci prevzaly krajské soudy.

3.2.3. Bez soudu do otroctvi

Jednim ze zptsobti jak upevnit rezim, pokofit jeho odpirce a preventivné
zapisobit, bylo i vytvofeni systému tdborti nucenych praci (TNP). Legislativnim
podkladem pro jejich vznik byl Zdkon €. 247/1948 Sb. o tdborech nucené prace,
ktery Néarodni shromazdéni schvdlilo necelé 3 tydny po nechvalné proslulém

zékonu na ochranu lidové demokratické republiky. I kdyZ byla hlavni inspiraci

28 Kuklik, J. a kol. D&jiny Ceskoslovenského prava 1945 — 1989, Auditorium 2011, str. 111
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pro jeho vznik sovétskd praxe, mél systém kofeny i v Ceském prostiedi a to
nikoliv z daleké historie. Nedobrovolnou prici uzdkonovaly rakouské patenty C.
89 a 90/1889 t.z. o donucovacich pracovnich a polepSovacich tustavech, které
pfevzala i prvni republika, ale i nucené pracovni kolonie dle zdkona €. 102/1929
Sb. z. a n. a vlddnim nafizenim ¢. 72/1939 Sb. z. a n. o karnych pracovnich
tdborech. Do tdborti mély byt zafazovany osoby, které se vyhybaly préici a
ohroZovaly budovani lidové demokratického zfizeni ¢i hospodéisky Zivot. Stejné
tak byly tdbory ur€eny i pro internaci osob odsouzenych na zdklad¢ zdkona na
ochranu lidové demokratické republiky zdkoni ¢. 15 a 17/1947 Sb. (stihani
¢erného trhu, a obdobnych pletich a ohroZovani hospodéiského planu).

O tom, jaky byl pravy tucel zdkona, vymluvné vypovidaji slova poslance
Nérodniho shromazdéni Jana Némce béhem parlamentni debaty: ,, Ddvdme
nasSemu pracujicimu lidu do rukou novou zbran, zbran zdkona o tdborech nucené
prdce. Pokldddme za svou povinnost, abychom nejenom zaradili do téchto tdabori
lidi, kteri se vyhybaji prdci, ale abychom také odstranili hospoddrskou zdkladnu,
ze které vedou své iitoky”® “. Zékon se tak stal ndstrojem pro eliminaci celych
skupin obyvatel, které staly v cesté pfi socializaci spolecnosti. Umoznil jednoduse
bez komplikaci spojenych s trestnim stihdnim, tyto osoby zbavit svobody, vyradit
z obcanského Zivota a pfinutit k otrocké praci.

O zarazeni do téchto tdbort rozhodovaly tiiclenné komise krajskych
narodnich vybora. Osoby k zafazeni do téchto tdbort pak vyhleddvaly narodni
vybory, orgdny SNB a Néarodni frontySO. Doba pobytu v taborech se pohybovala
od 3 mésicii do dvou let, ale mohla byt i prodluZovana. K dpravé podminek pro
zatazovani do TNP doslo v roce 1950 spolu s pfijetim nového trestniho zdkona a
trestntho zdkona spravniho. Trestni zdkon umoziioval prodlouzeni trestu
zafazenim do TNP osobdm, které ve vykonu trestu , neprokdzaly svou praci a
svym chovdnim polepSeni opraviujici nadéji, Ze povede rdadny Zivot pracujicitho
cloveka.” (§ 36, zdk. 6/1950 Sb.). O zatazeni téchto osob opét rozhodovala
komise krajského narodniho vyboru na zadost prokurdtora. Motivaci pro vznik
téchto tdbort nebyla jen snaha o eliminaci neptatel nového rezimu. Tédbory nucené
prace umoznovaly feSit i problémy nedostatku pracovni sily pro téZky prumysl a
doly. Zvlasté v situaci, kdyz téchto provozu byli repatriovani némecti vale¢ni

zajatci, ktefi v nich byli vyuZivani od skonc¢eni druhé svétové vélky.

2 www.psp.cz/eknih/1948ns/stenprot/015schuz/s015006.htm

30 Kuklik, J. a kol., D&jiny Ceskoslovenského prava 1945 — 1989, Auditorium 2011, str. 121 - 122

15



3.3. Pravnicka dvouletka

Privo se v Ceskoslovensku na konci étyficatych a na zaGdtku padesatych
let stalo pouhou zéstérkou pro tfidni boj nové nastoupiviiho rezimu. Ukolem
soudcti i prokurdtorii bylo aplikovat pozitivni pravo, namnoze vzniklé v dobé
prvni republiky ¢i  Rakouska - Uherska vnové spoleCenské realité.
Ceskoslovenskd spole¢nost byla obzvla§té v prvnich péti letech komunistického
reZimu zasaZzena aktivismem, coZz pfirozené vedlo 1 k prosazeni aktivismu
soudcovského’'. Idedlem té doby byl jedinec, ktery se aktivné G&astni vystavby
socialistické spolecnosti. I velka ¢ast piislusnikli justice v té dob& nechtéla zlstat
stranou. Jak vroce 1953 cituje tehdej$i pfedni pravni teoretik Viktor Knapp
sovétského akademika VySinského: ,,misto ( pravni ) védy je v predni bojové
linii, Ze védeckd pracovna je kovdrna, v niZ se kovaji zbrané pro boj délnické
tridy....... v predni bojové linii bojuji i prdavni praktikové, prdvnici v justici.....>> .

Komunisticky rezim hodlal spoleCnosti zcela zménit ve slepé vire
v prechod k beztiidni spole¢nosti. Zpfisnénim sankci proti svym odpiirciim, které
bylo realizovdno schvédlenim zdkona 231/1948 Sb. nemohly zmény v justici
skoncit. Novému uspoiddani spole¢nosti nemohly vyhovovat zdkony, které byly
v platnosti desitky let, a proto bylo rozhodnuto o postupné rekodifikaci celého
pravniho systému. RovnéZz tak bylo pro upevnéni reZimu potfebné zajistit
persondlni obménu v justici.

I kdyz se velkd c¢ast soudcti i Zalobci nové vzniklym podminkdm
ptrizptisobovala, ne vSichni byli povazovani za dostatecné spolehlivé. VIadni
program, ktery byl pfedlozen Narodnimu shromdzdéni na jeho zaseddni 1. Cervna
1948, uvadi, ze pravni a organizaCni vystavba ,.se musi prizpisobit vSem
hospoddrskym zmeéndm, které prinesly ndrodni a demokratickd revoluce a které

dovrsily tinorové uddlosti”“. Klement Gottwald na zasedéni Ustfedniho vyboru

3 Kiihn, Z., \deologie aplikace prava v dobé realného socialismu, in Bobek, Molek, Simicek (eds.),
Komunistické pravo v Ceskoslovensku, Kapitoly z d&jin bezpravi, Mezinarodni politologicky Ustav,
Masarykova univerzita Brno, 2009, str. 61

32 Kiihn, Z., \deologie aplikace prava v dobé realného socialismu, in Bobek, Molek, Simicek (eds.),
Komunistické pravo v Ceskoslovensku, Kapitoly z d&jin bezpravi, Mezinarodni politologicky Ustav,
Masarykova univerzita Brno, 2009, str. 66

3 Kuklik, J. a kol. D&jiny Ceskoslovenského prava 1945 — 1989, Auditorium 2011, str. 87
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KSC v &ervnu 1948 prohlésil za zadouci ,,likvidovat nemozny stav, kdy u nds
platily zdkony jesté z doby Marie Teresie «“i,

Vlada svymi usnesenimi ze 7. a 14. Cervence 1948 uloZila ministerstvu
spravedlnosti piipravu rekodifikace procesnich i hmotné pravnich norem, které
patiily do jeho piisobnosti. Stejné tak dostalo ministerstvo spravedlnosti za tkol
pfipravit 1 reorganizaci soudnictvi. Za jisté pozitivum tohoto procesu lze
povazovat unifikacni efekt tohoto procesu, protoZze nové vytvofené normy mély
jiz platit jednotné pro celé dzemi Ceskoslovenské republiky, zatimco doposud
fungoval dualismus. Rovnéz mélo dojit i k odstranéni roztfiSténosti a sjednoceni
materie. Doposud ziistdvaly v platnosti rakousky trestni zdkonik z roku 1852 a
trestni fad z roku 1853. Na Slovensku zistdval v platnosti uhersky trestni zakon
z roku 1878, ptestupkovy zdkon zroku 1879 a soudni trestni fdd z roku 1896.
Mimo to v prubéhu desitek let byla pfijata fada dalSich novelizaci a dil¢ich Gprav.
Je tfeba dodat, Ze snahy o rekodifikaci hmotného 1 procesni trestniho prava se
objevily jiZ v mezivaleCném obdobi™. Jednotnému trestnimu zakoniku mély nové
podléhat jak civilni osoby, tak i osoby podléhajici vojenskému trestnimu zdkoniku

zroku 1855. Tak byly poloZeny zdklady pro tzv. pravnickou dvouletku, kterda

dovrsila destrukci pravniho fadu.

3.3.1. Zlidovéni soudnictvi

Zasadnim zplsobem byla organizace soudnictvi zménéna zdkonem ¢.
319/1948 o zlidovéni soudnictvi spolu se zdkonem ¢. 320/1948 Sb. o tzemni
organizaci krajskych a okresnich soudi. Soudy podle zdkona rozhodovaly
v senatech v prvni instanci ve sloZeni predsedy, kterym byl soudce z povolani a
dvou piisedicich, soudcti z lidu. V druhé instanci soud rozhodoval v péticlenném
sendtu ve slozeni dvou soudcti z povolédni a tii soudct z lidu. Piedsedou byl vzdy
jeden z profesiondlnich soudcti. V praxi tak dochdzelo k tomu, Ze soudci z lidu se
zucastiovali 1 rozhodovéni Nejvys$siho soudu a to ve sloZeni tfi soudci z povolani
a dva soudci z lidu. Zde se mimo jiné rozhodovalo i o stiznostech pro poruseni

zdkona, charakteristickych vysokou ndro&nosti na odbornost soudce®.

* tamtés

> Gfivna,T., Trestni pravo hmotné, in in Bobek, Molek, Simicek (eds.), Komunistické pravo
v Ceskoslovensku, Kapitoly z d&jin bezpravi, Mezinarodni politologicky tstav, Masarykova
univerzita Brno, 2009, str. 66

str. 559

*® Vojééek, Schelle, Knoll, Ceské pravni d&jiny, 2. vydani, Ale§ Cenék Plzef 2010, str. 539
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3.3.2. Personalni obména justice

Soudy, tak jak je novd moc ptevzala z piedtotalitniho obdobi, povazovali
vedouci komunisticti predstavitelé, tak i jim naklonéni pravni teoretici za néstroj
burZoazie k prosazovani vlastnich zdjmi. Cely proces zlidovéni soudnictvi mél
tento stav zdsadn¢ zménit. Nova ustanoveni zdkona ,,proménuje soudy v orgdn,
ktery odpovidad tridni povaze lidove demokratického stdtu. Nejen to: novy zdkon
pretvdari soudy v primy orgdn lidové demokracie, v jeden z ndstrojit brzkého
vybudovani socialismu «“7,

Decimace ceskoslovenské pravnické obce zacala jiz zdhy po unoru 1948.
Z obou existujicich pravnickych fakult byly akénimi vybory odstranéni
nespolehlivi profesofi a docenti a mnozi dalsi byli postupné donuceni k odchodu
do penze. Ptfi studijnich provérkdch byla ze studia vylouCena i nemald Cast
studentll a nakonec byla vroce 1951 vladnim nafizenim 81/1950 Sb. zrusSena
brnénské pravnickd fakulta jako ,, basta reakéniho normativismu >

Skutecnou smrtici ranou pro odbornost a alespoii posledni zbytky
nestrannosti justice byl néstup tzv. ,lidovych soudct* a ,,d€lnickych prokuratorii*
do justi¢niho aparatu. Tito ,,pravnici* ziskali své vzdé€lani v rychlokurzech, jako
byla napiiklad Pravnickd Skola pracujicich, které byly organizovdny od roku
1949. Mnozi z téchto absolventii postradali dokonce i stfedoSkolské vzde€lani.
Jedinou jejich pfednosti byla divéra komunistické strany a nendvist k tfidnimu
nepfiteli. Charakteristickd pro né¢ byla nedlvéra k dosavadni pravni kultue. O
pomérech mezi absolventy téchto rychlokurzii vypovidd nazor dé€lnického
prokurdtora Pavla Uhlife, ktery na konferenci o Stalinové vyznamu pro
Ceskoslovenskou pravni védu kritizuje ,,socialistickou pravni védu jako malo
lidovou a sou€asné se vyznava ze zasti k ,, predprevratové“ prdavni kulture «“39,

Tlak na rychlé doplnéni vét§tho mnoZstvi soudl a prokuratort vSak nebyl
zpusoben jen propusténim nejméné spolehlivé Casti soudcovského stavu. Po roce
1948 bylo ze zhruba 2 tisic soudcti propusténo z politickych diivodl piiblizné 10
procent. Justice utrpéla znac¢né persondlni ztraty jiZ v prabéhu druhé svétové

valky. Nejvetsi obéti nacistického teroru byly spolecenské elity, coz se nemohlo

vyhnout ani pravnické komunité. Po skonceni valky zustdvala ptiblizné¢ polovina

37 Boura, F., Od burzoazniho k lidové demokratickému soudnictvi, Pravnik, 3-4/1949, str. 129

% Marsélek ,P., Promény ¢eské pravni védy, in Maly,K., Soukup, L., Vyvoj prava v Ceskoslovensku
letech 1945-1989, , Karolinum 2004

39 Kuklik, J. a kol. Déjiny Ceskoslovenského prava 1945 — 1989, Auditorium 2011, str. 288
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soudcovskych mist neobsazena a podobnd situace byla i v okolnich zemich®.
Situace v justici tak byla na zacdtku 50 let velmi slozitd. Jeji personélni obsazeni
sestavalo z Casti ze soudcii, ktefi zastdvali své posty jiZ v dobé pfedmnichovské
republiky a dokédzali se novym podminkdm piizptsobit. Kromé postupné
nastoupivs$ich soudcii, ktefi ptichdzeli s fadn¢ ukonenym studiem z pravnickych
fakult ,,obohatili** justici absolventi rychlokurzli. Vzhledem k tomu, Ze nedostatek
zdkladniho vzdélani délnickych soudcli a prokurdtorti zjevné snizoval autoritu
justice v o€ich vefejnosti, byla i autoriim této metody ziejma neudrzitelnost
stavajici praxe. Divodem jejich rozladéni bylo i to, Ze d€lnicti kadfi v justici
odmitali dalkové studium pravnické fakulty. Pifili§ velkou moc téchto délnickych
kadru kritizoval v roce 1953 i prezident Antonin Zapotocky, ktery poukazoval na
to, ze se tito ,,nevzdeldvali a politicky stagnovali®. ,,Rychlé vyzveddvdni téchto
kddru, nekritické prostredi, vedlo u mnohych ke skodlivym ndzorim, Ze k vedouct

«41 e : zZ .
. Nepfizniva situace

funkci ve stdtnim apardté postaci delnicky charakter
vurovni posluchact délnickych pravnickych interndtnich Skol vedla k
soubéznému zavedeni i kratkodobych internatnich kurzl, které zajistily alespon
sttedoskolské vzdélani. Jejich absolventi poté byli jako privilegovani studenti
piijati na klasické pravnické fakulty”. 1 pies snahu o podfizeni justice
komunistické ideologii se vSak tato snaha prosazovala velmi pomalu. JeSté
v prvnim vydani nového casopisu Socialistickd zdkonnost v roce 1953 si dr.

Jaroslav KokeS stéZuje na nedostatek politiCnosti a stranickosti rozhodnuti

o 43
soudu .

3.3.3. Advokacie v okovech

Podfizena politické moci musela byt i advokacie. Likvidace jeji
nezdvislosti byla zahdjena jiZz bezprostiedné po dnoru 1948. JiZ 25. tnora pievzal
vedeni Advokdtni komory prokomunisticky Akéni vybor. Ministr spravedlnosti
Alexej Cepicka poté rozhodl dekretem o rozpusténi vyboru advokétni komory a
ziidil jeji spravni komisi. Advokacie tak ztratila svlij samospravny status. Akéni
vybory advokatnich komor v ndsledujicich mésicich provadély Ccistky, kdy

vyddvaly potvrzeni o tom, Ze pifisluSny advokat ,je zatim oprdvnén vykondvati

0 tamtéz

“ Kaplan, K., Nebezpeénd bezpecnost, Doplnék Brno, 1999, str.106

42 Motejl, O., Soudnictvi a jeho sprava, in Bobek, Molek, Simicek (eds), Komunistické pravo
v Ceskoslovensku, Kapitoly z d&jin bezpravi, Mezinarodni politologicky tstav, Masarykova
univerzita Brno, 2009, str. 817

43 Kokes, J., Socialisticka zakonnost, 1953, str. 11
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advokacii a zastupovati strany pred soudy a urady*. Dal$im krokem k podiizeni
advokacie politické moci bylo schvéleni zdkona o advokacii ¢. 322/1948 Sb.
Vykondvat advokacii bylo nov€ mozné pouze vrdmci Krajskych sdruZeni
advokatd a Ustfedniho sdruZeni advokdtd v Praze. Podminkou pro vykon
advokatni praxe byla noveé stanovena oddanost lidové demokratickému ziizeni,
coz piisluSny uchazec€ stvrzoval svym slibem. I tak vSak byla moZnost obhajoby
znacné¢ omezena. V jedndni pred Stitnim soudem sméli vystupovat pouze
advokati ze zvlastniho seznamu. Pfesto se vSak i pies veskeré piekazky mezi nimi

nasli i taci lidé, kteff se snaZili v politickych procesech o G¢innou obhajobu™.

3.3.4. Rekodifikace prava

Na ministerstvu spravedlnosti byly jest¢ v druhé polovin€ roku 1948
zahdjeny price na piipravé novych zdkonu jak v oblasti prava trestniho, tak i
v ostatnich oblastech prava. Vznikl kodifika¢ni odbor a pfipravy jednotlivych
zdkonu byly svéfeny kodifikaénim komisim a subkomisim. Pfiprava zdkont
probihala ve spoluprici s pravni komisi Ustfedniho vyboru KSC. Pro spolupraci
na kodifikaci byli osloveni ncktefi profesofi, soudy a stitni zastupitelstvi. Do
komise se fada profesort iniciativné hlasila, i kdyZz fada z nich byla povazovana
za ,burzoazni* pravni vé€dce. Pii pfipravé zdkonil byla snaha vyuzivat zkuSenosti
i z ostatnich tzv. lidové demokratickych stétli, pfedev§im ze Sovétského svazu.
Pro tento tucel bylo zfizeno i zvlastni studijni odd¢€leni, které mélo predevsSim
sovétské zdkonoddrstvi sledovat.

Zadoucim byl i tzv. lidovy prvek a tak byli k ti¢asti pfizvani i zdstupci
podnikii, odborti a spoleenskych organizaci”. Cilem kodifikace bylo zn&ni
zédkonli zjednodusit tak, aby prdvo bylo srozumitelné vSem spoleCenskym
vrstvam. Podle vzpominek jednoho z d€lniki, ktery se ucastnil piipravy zdkont
v kodifika¢ni komisi, bylo jejich tkolem ,,bdit svym délnickym rozumem nad tim,

aby i clovek prosty mu mohl porozumét“46

.V kone¢né féazi ptipravy zdkoni
probihala rovnéz vefejnd diskuse jak s poslanci Narodniho shromdazdéni, tak i

s d€lniky a zastupci spolecenskych organizaci.

a“ Balik, S., Advokacie, in Bobek, Molek, Simi¢ek (eds), Komunistické pravo v Ceskoslovensku,
Kapitoly z déjin bezpravi, Mezindrodni politologicky ustav, Masarykova univerzita Brno, 2009, str.
895-899

* Kuklik J. a kol. Déjiny Ceskoslovenského prava 1945 — 1989, Auditorium 2011, str. 88

*® tamtés str. 91
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Nové vzniklé pravo mélo byt Cisté tfidni. To samo doklada i vyjadieni
fady politikl i pravnich odbornika té doby. Klement Gottwald, ve své odpovédi
na pozdrav z IV. sjezdu ¢eskoslovenskych pravnikt v zati 1949 napsal: ,, Koncime
predevsim s predstavou prdva, jak ji vytvorila kapitalistickd spolecnost. Prdvo za
kapitalismu, halici se v habit nadstranickosti a nadtridnosti, bylo ve skutecnosti....
obhajobou vykoristovdni a ndsili..... Takové prdavo my dnes ovsem
nepotiebujeme, nechceme a neuzndvdme...potiebujeme nové prdvo...., které je
zbrani proti neprdtelum lidu a socialismu. ....nikoliv ji7 [Zivé “nadtridni a
nepolitické pravo....“"’. Podobn& ideologicky zn&la i rezoluce ze samotného
sjezdu, kde se delegati zavazali ,,zvysit bdéelost a ostraZitost proti neprdteliim
pracujiciho lidu a ...... tvrde a spravedlivé potirat vSechny Skiidce pracujiciho lidu
a lidové demokratické republiky“. *® Pravo bylo chépéno jako tiidné podminény
ndstroj prosazeni spolecenskych zmén. O tom svédci i zakladni teze legislativnich
pravidel z roku 1949, podle kterych mély nové zakony slouZit:

= potrebdm a funkci lidové demokratického statu a byly jasnym vyrazem
promeén hospodarské, politické a tridni struktury spolecnosti

»  byly ndstrojem, ktery aktivné piisobi pri vystavbe socialismu

= ktery svym obsahem podporuje dalsi vyvoj a umoZiuje jej svou pruznosti

ey . v v ey v T v 49
" zajistuje vSe, ceho jiZ na cesté k socialismu dosaZeno.

3.3.4.1 Trestni zakon

Novy trestni zdkon byl Ndrodnim shromédzdénim schvélen 12. Cervence
1950. Publikovan byl ve Sbirce zdkont jako zdkon €. 86/1950 Sb. V samotném §
1 trestniho zdkona zdkonodarce jako jeho tucel uvadi ochranu lidové demokratické
republiky, jeji socialistické vystavby, zdjmy pracujiciho lidu a jednotlivce a
vychovu k dodrZovani k socialistickému souZiti.

Zakon pfinesl do Ceského trestniho prava nové pojeti trestného Cinu, kdy
byla opusténa tripartice zlo€in — pfe€in — prestupek. Trestni zdkon z roku 1950
nové zavedl pozadavek, aby jednani, kterého se pachatel dopustil, bylo
nebezpecné pro spolecnosti (§2) a pachatel jej zavinil. DoSlo tak k prechodu
od formélniho k materidln¢ — formalnimu pojeti. Pokud ¢in nevykazoval pro

spolecnost nebezpecnost se naopak nejednalo o €in trestny, i kdyZ takovy ¢in

47 Odpovéd presidenta republiky na pozdravnou adresu sjezdu €s. pravnik(, Pravnik 9/1949, str.
397

“8 Resoluce sjezdu Cs. pravnik(, Pravnik 9/1949, str. 399

* Kuklik J. a kol. Déjiny Ceskoslovenského prava 1945 — 1989, Auditorium 2011, str. 92
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formalni znaky trestného c¢inu uvedené v zdkoné¢ vykazoval. Zdkon vSak
nebezpecnost pro spole¢nost blize nekonkretizoval™. Uskalim zdkona byla mimo
jiné Sirokd koncepce pokusu trestného Cinu. BliZ§i vymezeni takového jednani
v zdkon¢ chybélo, avsak stacilo, aby toto bylo spolecensky nebezpecné a pachatel
se jej dopustil s dmyslem zptisobeni vysledku uvedeného v zdkon& (§5)’". Sankce
byly rozdé€leny na tresty a ochranna opatieni. Ideologickou podminénost dokazuje
znéni §17, podle kterého je ucelem trestu zneSkodnit neptatele pracujiciho lidu,
zabranit pachateli v dal$im pachani trestné ¢innosti a vychovavat ho k tomu, aby
dodrzoval pravidla socialistického souziti. Rovnéz mély tresty plisobit vychovné
na spolecnost. Politicko-represivni charakter zdkona potvrzovalo i ustanoveni o
ptitéZujicich okolnostech. Podle §220 pism. a) se za pfitéZujici okolnost povazuje
to, ,,Ze pachatel projevil trestnym cinem neprdtelstvi k lidové demokratickému
radu“.

Trestni zdkon byl rozdé€len na obecnou a zvlastni ¢ast. Zvlastni Cast se
pak clenila na deset hlav. Prvni hlava zv1astni ¢asti se tykala trestnych ¢inlim proti
republice a piebirala témét v nezménéné podobé piislusnd ustanoveni zdkona na
ochranu lidové demokratické republiky ¢. 231/1948 Sb. U ftady skutkovych
podstat byl jako jedind sankce stanoven trest smrti. Tykalo se to naptiklad
trestného ¢inu velezrady podle § 78 odst. 3, § 86 odst. 3 vyzvédacstvi, § 99 odst. 3
vale¢ného Skudnictvi. Pouze ustanoveni § 29 obecné ¢asti umoZznovalo misto
trestu smrti uloZeni trestu doZivotniho vézeni pouze v pripadech, kdy by trest
smrti byl sohledem na osobnost pachatele, nebo k zdvaznosti polehcujicich
okolnosti nepfimétené piisny. V tomto ustanoveni doSlo oproti zdkonu 231/1948
Sb. k umoznéni zmirnéni sankce v ojedinélych piipadech. K vyraznému zptisnéni
sankci bylo pfistoupeno v nové dpravé trestného Cinu sabotdze. Ta byla nové
definovdna ve dvou paragrafech. Ustanoveni § 84 navazovalo na dpravu v Zikoné
¢. 165/1946 Sb. o trestni ochrané narodnich podnikii, zndrodnénych podnikii a
podnikl pod nérodni spravou. V §1 tohoto zdkona bylo poskozeni budov stroji a
zafizeni ve znarodnénych podnicich trestdno jednim az péti lety vézeni. Vyssi
trest bylo moZno uloZit jen za zvlast stanovenych podminek. UloZeni trestu smrti
bylo v pfedinorové dprav€é mozné jen v piipadé, Ze doSlo k predvidatelnému

usmrceni osoby. Podle trestniho zdkona z roku 1950 byl za spachani sabotdze v §

> Gtivna T., Trestni pravo hmotné, in Bobek, Molek, Simicek (eds.), Komunistické pravo
v Ceskoslovensku, Kapitoly z d&jin bezpravi, Mezinarodni politologicky tstav, Masarykova
univerzita Brno, 2009,562
51 sy

tamtéz
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84 stanoven trest v rozmezi od deseti do pétadvaceti let. Za ptitézujicich okolnosti
bylo nové umoznéno podle odst. 3 uloZit trest smrti nebo odnéti svobody na

s Wz

dozivoti. Druhd ¢4st ustanoveni o sabotdZi obsazend v § 85 je prevzata z § 36 zdk.
¢. 231/1948 Sb. Nesplnéni ¢i poruSeni povinnosti pii vykonu povoléni,
zamestnani Ci sluzby s imyslem mareni plnéni jednotného hospodaiského planu ¢i
zpusobit poruchu dfadu, ¢i podniku bylo podle nového trestniho zdkona trestdno
vézenim od péti do deseti let. Zakon na ochranu lidové demokratické republiky
231/1948 Sb. tuto sazbu stanovil pouze v piipad¢, Ze k obdobnému trestnému ¢inu
doslo za pfitéZujicich okolnosti. Nova uprava za piitéZujicich okolnosti
stanovovala v § 85 trest deset aZ pétadvacet let vézeni a za stanovenych podminek
1 doZivoti ¢i trest smrti.

Zakon zachovaval velmi piisné sankce za nedovolené opusténi republiky.
V § 95 za n¢j stanovoval trest od jednoho do péti let. Zaroven bylo za tento Cin
vylouceno podminecné odsouzeni. Oproti ustanoveni § 40 zdkona 231/1948 Sb.
vSak v nové dpravé chybi podminka, Ze se tohoto ¢inu pachatel dopustil v imyslu
poskodit zdjem republiky.

Piikladem zptisnéni sankci oproti ptedchéazejici tpravé je 1 § 123
zneuziti ndbozenské funkce. Oproti ustanoveni zdkona 231/1948 Sb. doSlo ke
zvySeni sazeb na trojndsobek na tfi mésice az tfi roky odnéti svobody. Za
pritéZujicich okolnosti byla sazba stanovena dokonce na jeden rok az pét let.
Odst. 3 toho paragrafu navic vylu¢oval podmine¢né odsouzeni.

Dalsi vyznamnou ¢asti nového trestniho zdkona, kterd byvala zneuZivana
k politické perzekuci, byla Hlava II. Podle jejich ustanoveni byly stihdny trestné
¢iny, které poskozovaly ¢i ohrozovaly zdklady hospodéiské soustavy. Mezi trestné
Ciny patfily pletichy proti zestatnéni, kde byla v § 130 stanovena sankce jednoho
az péti let vézeni za mateni Ci st€Zovani zestatnovani. Této sankce je pievzata
z trestné€ pravniho ustanoveni znarodiovaciho dekretu presidenta republiky €. 100/
1945 Sb. (§ 31 odst. 1). Trestné bylo i tvofeni soukromych monopolta (§131),
zneuziti lidového druzstva (§132) a zneuziti vlastnického prava (§ 133).
Z ustanoveni zdkona 231/1948 Sb. byly pievzaty i ustanoveni tykajici se
ohroZovani jednotného hospodaiského planu. Trest od tif mésict do tif let byl
stanoven za ohrozovani zdsobovani (§ 134). Za pfitézujicich okolnosti pak byl
stanoven trest odnéti svobody od tii do deseti let. Odstavec 4 pak definoval
podminky, za jakych lze za ohroZeni zdsobovani uloZit i trest smrti ¢i doZivoti.

YR

Toto ustanoveni vychazi jiz ze zakona ¢. 15/1947 Sb. o stihani ¢erného obchodu a
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podobnych pletich. I zde dosSlo k vyraznému zvyseni sankci. Zatimco zak. C.
86/1950 Sb. stanovuje nejnizsi trest za tento delikt od tif mésicti do ti let,
v pfipadé ohrozeni zasobovani jen omezeného okruhu osob v ur¢itém miste,
uprava z roku 1947 takovy trest umoZznovala jen v piipadé ohrozeni zdsobovani
celého kraje (§ 4, zdk. €. 15/1947 Sb.). Trestni zdkon ¢. 86/1950 Sb. se vyznacoval
znacnou tvrdosti, pfestoZze umoznoval jistou diferenciaci v uklddanych trestech.
Pozdéjsi novelizaci zdkonem €. 63/1956 Sb. se podafilo tvrdost sankci sniZit
nahrazenim dozivotniho vézeni trestem odnéti svobody na 25 let a zavedenim
alternativy 25letého vézeni tam, kde zdkon stanovoval pouze trest smrti. Stejné
tak byla vypusSténa ustanoveni o moznosti podmine¢ného odsouzeni ¢i sniZeni
trestu. Zpresnény byly i nékteré skutkové podstaty trestnych cinil, napf.
velezrada®®. RovnéZ byla upravena skutkovéd podstata sabotdze. Dosavadni znéni
v paragrafu 84 bylo nov¢ definovano jako zdSkodnictvi spolu s mirnym sniZenim
sankci, byt byla zachovdna mozZnost udé€leni trestu smrti. Ke zmirnéni sankci
doSlo i v § 85. Za zminku v oblasti trestné pravni legislativni ¢innosti roku 1950
stoji 1 zdkon na ochranu miru €. 165/1950. Ten stanovil trestni sazbu od jednoho
do deseti let za propagaci a podnécovani k vélce. Za vymezenych podminek byla

sazba zvySena na deset az 25 let.

3.3.4.2 Trestni iad

Spolu s novym trestnim zakonem byl schvadlen i novy zdkon €. 87/1950
Sb. o trestnim fizeni soudnim, ktery nahradil dosavadni trestni fad z roku 1873,
resp. uhersky trestni fdd z roku 1896 platny na Slovensku. Novy trestni fad
upravoval jednotliva stadia trestniho fizeni. To bylo rozd¢€leno na piipravné fizend,
hlavni fizeni pifed soudem, odvolaci fizeni a fizeni o mimotfadnych opravnych
prosttedcich. Ptipravné fizeni konal prokurdtor spolu sorgany narodni
bezpecnosti. De iure byl timto fadem zruSen institut vySetiujictho soudce, ktery
byl v praxi opustén jiZ v pribchu roku 1949. Trestni fad prevzal a upravil nékterd
ustanoveni zdkona 232/1948 Sb. o Stitnim soudu tykajici se statniho prokuratora.
Podle §13 prisluselo statnimu prokuratoru konat pfipravné fizeni v ¢inech podle L.
hlavy v pfipad¢, Ze za né zdkon ukladal trest smrti, ¢i dlouholeté vézeni. Hlavni
liceni pied soudem bylo v zdsad¢ vefejné, piiCemZ v odivodnénych piipadech

mohla byt vefejnost z jednani vylouc¢ena. Za zminku stoji i skutecnost, ze trestni

32 Gfivna, T., Trestni pravo hmotné, in Bobek, Molek, Simicek (eds.), Komunistické pravo
v Ceskoslovensku, Kapitoly z d&jin bezpravi, Mezinarodni politologicky tstav, Masarykova
univerzita Brno, 2009,566
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tad vyslovné nestanovil za zdsadu trestniho ¥zeni presumpci neviny™. Trestn{ fad
soudni vydrzel ve své puvodni podobé jen do konce roku 1952, kdy vstoupil
v platnost dstavni zdkon o soudech a prokuratufe ¢. 64/1952 Sb. a navazujici
zékony. Platné znéni trestniho fddu poté bylo zvefejnéné vyhldSkou ministra

spravedlnosti ¢. 1/1953 Sb.

3.3.4.3. Vézeni nejen rozsudkem soudu

Vysledkem pravnické dvouletky byl i pfesun trestani tzv. spolecensky
Skodlivého jednani z trestniho prava do oblasti spravniho trestdni. Spolu s novym
trestnim zdkonem a trestnim fddem byla schvélen i trestni zdkon spravni ¢.
88/1950 Sb. a trestni fad spravni ¢. 89/1950 Sb. Tyto zakony dopliiovaly novy
trestni zdkon tim, Ze jejich prostfednictvim byly stthdny ¢iny s nizs§i mirou
spolecenské nebezpecCnosti. Patfily mezi né prestupky proti hospodaistvi, praci,
zdravi lidu a zdsobovéni, potfddku ve vécech verejnych, brannosti, kulturniho
Zivota pracujicich a obCanského souZiti. Trestni zdkon spravni tak slouzil
k trestdni prestupk®l v ramci spravniho Fizeni. Rizeni probihalo pied trestnimi
komisemi okresnich narodnich vybort. Tyto orgdny mély podle nového trestniho
zdkona spravniho pravomoc potrestat odnétim svobody az na 6 mésict, pokutou
do 500 tisic korun ¢i vefejnym pokdranim, coz byly tresty hlavni. Jako vedlejsi
tresty zdkon spravni pfipoustél propadnuti véci, zdkaz pobytu, zdkaz ¢innosti Ci
uvefejnéni ndlezu narodniho vyboru. Odvolacim orgdnem byl krajsky narodni
vybor, ktery mohl rozhodnuti prvniho stupné potvrdit, zrusit ¢i zménit a to 1
v neprospéch odvolatele. Schvélenim zdkona ¢. 102/1953 Sb. doSlo po trech
Zcela zruSen byl trestni zdkon spravni az vroce 1961 schvdlenim zdkona C.
60/1961 Sb. o tkolech narodnich vybort pfi zajistovani socialistického potadku.
Ctvefici represivnich zdkont schvilenych v 1ét¢ 1950 pak dopliioval trestni fad
spravni €. 89/1950, ktery v § 85, umoznil vykon trestu odnéti svobody v soudnich

véznicich, ¢i ve spravnich véznicich, ale i v tdborech nucené prace.

>3 Kuklik, J. a kol. Déjiny Ceskoslovenského prava 1945 — 1989, Auditorium 2011, str. 115
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4. Politické procesy

Obdobi zvySené perzekuce trvalo po prevzeti moci komunistickou stranou
pfiblizn¢ do roku 1954. Cilem politickych procestt bylo upevnéni moci reZimu. Po
procesech, kterymi v roce 1948 komunisté uctovali se svymi politickymi partnery,
nasledovaly procesy s aktivnimi odpurci rezimu™*. Zejména v prvnim obdobi byla
¢ast procesi vedena proti spolupracovnikim exilovych organizaci a
zpravodajskych sluZeb zdpadnich stitd. Casto se jednalo i o ziskdvani informaci o
béZném politickém Zivoté, které v demokratickych statech jsou vefejné dostupné a
publikované i v tisku. V podminkich potnorového Ceskoslovenska viak byly
povaZovény za stitni tajemstvi’>. Informace o téchto aktivitich vSak byly
v hlagenich politickym ¥pi¢kdm pracovniky bezpetnosti zam&rné zveliovény’®.
V prvnich péti letech komunistické vlady probéhly politické procesy naptiklad
s piisluSniky armddy, zahraniCnich instituci a cirkvi. Pozdé¢ji se vlivem
mezindrodni situace pridaly 1 procesy vu¢i samotnym piedstavitelim

komunistického rezimu.

Rozsudky v téchto procesech se vyznaCovaly vysokymi tresty. Pravo bylo
vyuzivano jako nastroj tfidniho boje. Samotnd pfisluSnost obZalovaného
k porazené tfid€ byla povazovana jako pfitéZujici okolnost. Zcela neadekvatné
byl v téchto procesech vyuzivan princip notoriety, kdy nebyl zjistovéan skute¢ny
stav véci, ale bylo usuzovéano podle obecné zndmych skutecnosti, které neni tieba
u soudu dokazovat’’. Jednim z piikladdi nepfim&feného trestdni jbyl i nelegdlni
pfechod statnich hranic. Soud bral jako notoricky zndmou skutecnost, Ze
obzalovany tak €inil se zdmérem poskodit zdjem republiky (§ 40 zak. €. 231/1948
Sb.).

Se samotnou aplikaci zdkonli byli znepokojeni i néktefi pracovnici justice.
Predseda sendtu Statniho soudu v Brn¢ Dr. Emil Pavelka na pracovnim aktivu
brnénského Stitniho soudu v prosinci 1950 konstatoval, Ze ,,soud dostdvd takové
Zaloby, kdy sedmndctilety chlapec, ktery si neni védom vyznamu tinorovych
uddlosti a jen z klukovského rozmaruu a dobrodruznosti prchd do zahranici, jest

Zalovan Stdtni prokuraturou pro zlocin velezrady a vyzvédacstvi. ...... Nikdo ze

> Kaplan, K., Nekrvava revoluce, Mlada Fronta, Praha, 1993 str. 243
> Kaplan, K., Nekrvavd revoluce, Mlada Fronta, Praha, 1993 str. 239
*® tamté3, str.239-240

> tamtéz, str. 242
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stdatniho soudu Brno nemohl se opovdZiti pouZit ustanoveni § 54 a 55 tr. zdkona,

nikdo nemohl prekvalifikovati Zalovany zlocin podle § 40 zdk. ¢.231/1948 Sb.%«

4.1. Miloslav Choc a spol. - prvni proces statniho soudu

Prvni kauzou, kterou Statni soud po svém zfizeni projedndval, byl piipad
skupiny Miloslav Choc a spol. Podkladem obvinéni byla vrazda komunistického
funkciondfe a byvalého partyzanského velitele a funkciondte KSC Augustina
Schramma. Ten byl ve svém prazském byt¢ zastielen na konci kvétna 1948. Podle
vySetfovatelli statni bezpeCnosti méli vrazdu spachat mladi ¢lenové narodné
socialistické strany, ktefi byli za timto ucelem vyslidni z emigrace v Némecku.
Miloslav Choc své vynucené pfizndni u soudu odvolal, pfesto vSak byl odsouzen
spolu s n&kolika spoluobvindnymi k trestu smrti a popraven™. Jiz v dobd
vySetfovani pfitom v orgdnech bezpecnosti existovaly silné pochyby o tom, Ze
Choc se vrazdy dopustil. Pivodni indicie pfi vySetfovani naznaCovaly, Ze vrazda
je dilem nékterych partyzanti majicich spory se Schrammem. Konstrukce obvinéni
byla vymyslend, avSak nékteré skutecnosti do ni mohly na prvni pohled logicky
zapadat. Miloslav Choc se skutec¢né vratil z emigrace za uUcelem navazani
kontaktu mezi domacim odbojem a zahrani¢nimi organizacemi emigrantl. Sdm
odeSel do emigrace na konci bfezna a v uprchlickém tdbofe v Regensburgu se
sezndmil s dal§fmi uprchliky a stal se ¢lenem organizace Cesky komitét. V ném se
sezndmil s Josefem Vavrou — Stafikem. Ten patfil k vyznamnym partyzanskym
velitelim, avSak v povdle¢ném obdobi se nepohodl s vyznamnymi piedstaviteli
partyzdnského hnuti z fad komunisti. Jeho minulost navic byla obestiena fadou
otaznikii. Pfed svou partyzdnskou c¢innosti byl vyznamnym funkciondfem tzv.
Nérodopisné Moravy, coZz byla organizace, kterd kolaborovala s nacistickou
okupacni sprév0u60. Vévra-Statik dal Chocovi instrukce pro ilegdlni aktivity
v Ceskoslovensku, aviak Choc byl kritce po ndvratu zatéen a obvinén ze
Schrammovy vrazdy. V procesu Miloslava Choce bylo nakonec odsouzeno
k smrti 7 obvinénych, z toho 5 v nepfitomnosti. Jednim z nich byl i Josef Vavra-

Statik, ktery vSak byl pozdéji Stitni bezpecnosti unesen z Rakouska a v roce

>8 Grivna, T., Trestni pravo hmotné, in Bobek, Molek, Simi¢ek (eds), Komunistické pravo

v Ceskoslovensku, Kapitoly z d&jin bezpravi, Mezinarodni politologicky ustav, Masarykova
univerzita Brno, 2009

> Kaplan, K.,Palecek, P., Komunisticky reZzim a politické procesy v Ceskoslovensku, Brno, Barrister
& Principal, 2001 ,

60 www.ustrcr.cz/cs/josef-vavra-starik
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1953 popraven. Miloslav Choc byl odsouzen za vojenskou zradu, vyzvédacstvi a
uklady o republiku podle ustanoveni zdkona na ochranu republiky ¢. 50/1923 Sb.

z. an., ale i za vrazdu ukladnou a zjednanou podle zdkona 117/1852 r.z%.

4.2. Armada jako riziko

Jednou z nejvétSich obé&ti komunistické justice se po roce 1948 stali
ptislusnici armady. Hlavnim diivodem pro postih téchto osob byla nedivéra
rezimu viuci mnohym z téch duastojnikti a generdlq, kteii z nemalé ¢asti slouZili jiz
v armad¢ prvni republiky ¢i mnozi v zahrani¢ni armad¢ na zdpad¢. Cilem postihu
se ale stali i mnozi pfisluSnici armadniho sboru v Sovétském svazu. Divodem
nedivéry rezimu byla jak obava z moZnosti ozbrojeného odporu vici

predstavitelim komunistické moci, tak i obava zjejich chovéani v pfipadé

ocekdvaného valecného konfliktu se zdpadnimi mocnostmi.

4.2.1. Vzpoura nebo provokace?

Soucasti represe vuci piislusnikiim armady byly i procesy, které mély
prokazovat piipravu vojenského ptevratu. Dva z nich se odehrdly na jafe a v 1été
1949. Podle vysSetfovatelli téchto kauz byly pfipravovdny vojenské pievraty

prevrat, kterych se mé¢lo zacastnit n€kolik vojenskych posidek.

4.2.1.1. Akce Zatec - Praha

Hlavou prvniho zdvou nejzndméjSich piipadi byl major v zdloze
Miloslav Jebavy. Tato akce byvd oznadovana nizvem Zatec - Praha Miloslav
Jebavy mél za sebou bohatou zpravodajskou minulost. Sdm odesel jako
osmndctilety do Francie, kde se stal pfisluSnikem cizinecké legie. Po pordzce
Francie v roce 1940 se mu komplikované podafilo dostat do Velké Britdnie, a poté
zacal poskytovat své sluzby britskym vojenskym zpravodajciim. Pozdé&ji se dostal
do armady Svobodnych francouzii generdla de Gaulla®. Po druhé svétové vilce se
po 15 letech vratil do své vlasti a vénoval se obchodu. Po tinorovém pievratu se

m¢l Jebavy zabyvat myslenkou utéku s nékolika spole¢niky na zdpad a rovnéz

zlstaval v kontaktu s britskym diplomatem Philipem Wildashem, ktery ho m¢l

61 Liska, O, a kol., Vykonané tresty smrti, Ceskoslovensko 1918-1989, UDV Praha 2000
%2 Mallota, P., Vojak druhého a tfetiho odboje Miloslav Jebavy, Pamét a d&jiny, 4/2011, USTR CR,
str. 109 -112
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k setrvani v Ceskoslovensku a zahdjeni ilegdlni &innosti presvéd¢it®. Postupem
Casu se mélo Jebavému a jeho pfiteli ze zahranicniho odboje podafit vytvoreni
ilegdlni organizace, do které byly zapojeni déstojnici z posidek v Zatci,
Kralovicich, Podbotanech, Beroun¢ a Milovicich. Plan akce pocital s nasazenim
t tisic vojakd zposiddek na Zatecku a 800 az 1000 vojikd z posadky
v Milovicich. ZajiSt€éni méli byt ministr obrany a nacelnik generdlniho Stabu a
nacelnik obranného zpravodajstvi Bedfich Reicin. Ze zahrani¢i se mél poté
navritit armddni generdl Alois Liska a pievzit veleni®. S nejvatsi
pravdépodobnosti byla tato akce sledovana jiz vraném staddiu orgdny statni
bezpecnosti a Obranného zpravodajstvi a je pouze doposud nezodpovézenou
otdzkou do jaké miry byla akce bezpeCnostnimi orginy fizena. K prozrazeni
Jebavého organizace na Zatecku doglo pravdépodobné v souvislost s navdzanim
kontaktu s odbojovou organizaci Bohuslava Hubdlka z Prahy, kterd jiz byla
infiltrovana StB®. Akce byla napldnovéna na 8. bfezna, ale jiZ 6. biezna je Jebavy
zatéen a v ndsledujicich dnech i dal§i ¢lenové jeho skupiny. Clenové
patnactilenné skupina byli zalovani pro velezradu a vyzvédacstvi podle §1 a 5
zdkona 231/1948 Sb. Stitni soud v Praze 9. cervna 1949 pét z obZalovanych
odsoudil k trestu smrti. Osm c¢lenii skupiny bylo odsouzeno na doZivoti a dva k 25
letiim vézeni. Odvoléani k nejvyssimu soudu na hrdelnich trestech nic nezménilo, i
kdyZ nakonec doSlo k dramatickému jedndni o ortelu nad Josefem Gonicem.
Jeden ze soudcti navrhl jeho trest sniZit na doZivoti s ohledem na niZs$i miru jeho
viny. K jeho stanovisku se pfidali dal$i dva ze soudcii. Vyvoj v prospéch sniZeni
trestu vSak zvrdtil jeden ze soudct z lidu, ke kterému se pfidal i druhy a nakonec i
dalsi ¢lenové sendtu. I kdyZ nakonec sendt nejvyssiho soudu v Gonicové piipadu
doporucil udéleni milosti, ministerstvo spravedlnosti se k omilostnéni postavilo

negativné a vSech pét odsouzenych bylo popraven066.

4.2.1.2. Akce Kvéta
Velmi podobnou konstrukci jako skupina Jebavého mél i ptipad piipravy
vojenského pievratu, ktery se mél uskutecnit v polovin€ kvétna 1949. Pievrat mél

organizovat Kvétoslav Prokes, ktery byl v pribéhu 2. svétové vélky piislusnikem

® tamtés str. 115

o Kaplan, K., Palec¢ek, P., Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku, Barrister a
Principal, Brno 2001, str. 93

% Mallota, P., Vojak druhého a tfetiho odboje Miloslav Jebavy, Pamét a d&jiny, 4/2011, USTR CR,
str. 116

® tamtéz str. 120-123

29



Ceskoslovenské zahranicni armddy, avSak néjaky cas pusobil i v armadé
Svobodnych francouzl generdla de Gaulla. Ostatnimi piisluSniky ¢eskoslovenské
armady byl hodnocen jako velmi nespolehlivd a neseriozni osoba®. Po tinoru
1948 byl z armady propustén. Béhem dalsich mésicti mél kontaktovat fadu svych
znamych, ktefi slouzili v armad¢é ¢i zni byli propusSténi, za ucelem piipravy
vojenského prevratu. Rada indicii vSak hovoii pro to, Ze akce byla dlouhodobg
sledovana Statni bezpec¢nosti a kroky jejich organizatort vyprovokova’lny68. Zcela
neredlny je vSak i samotny plan uskutecnéni prevratu. Planovany pocet vojakl ani
pouzitych jednotek byl pro zvazované cile naprosto nedostatecny, i kdyz byly
posadky rozmistény v fadé mist republiky. Zcela jisté by doslo k zdkroku utvart
SNB a jednotek Lidovych milici. Vroce 1949 navic byla jiz velkd Ccast
dastojnického sboru, u kterého by se dala predpoklddat ochota provézt takovou
akci, z armady propusSténa. Misto nich byla tato mista obsazovdna reZimu
loajalnimi osobami. Pokud tedy ProkeS sam nebyl pfimo bezpe€nostnimi organy
fizen s jeho vlastnim védomim, je témct jisté, Ze se stal ob&ti provokace. Pred
statnim soudem bylo souzeno 33 obzalovanych a byly vyneseny tfi hrdelni tresty a
tfi tresty vézeni na dozivoti. Ostatni obZalovani byli odsouzeni k vézeni od 25 do
1,5 roku. Nejvyssi soud tresty smrti nezménil, avSak u Vratislava Jandy doporucil
alespon ud¢leni milosti. I v tomto piipad¢ jeji udéleni nedoporucilo ministerstvo

spravedlnosti.

4.3. Spi¢ky rezimu na lavici obZalovanych

4.3.1. Proces s protistatnim spikleneckym centrem

Vlna politickych procesti v Ceskoslovensku kulminovala procesem s tzv.
Protistatnim spikleneckym centrem Rudolfa Sldnského. Ten zasahl nejvyssi patra
politiky a mél Siroky mezindrodni pfesah. Navazoval po delsi pfestdvce na
podobné procesy, které probihaly v ostatnich zemich vychodni Evropy.
Nejzndméjsim z nich byl proces s byvalym mad’arskym ministrem Ldszlo Rajkem
vroce 1949 a Trajéo Kostovem v Bulharsku. Tato vlna procestt méla za cil
odhalovat nepratele ve vedeni komunistickych stran. Byla jak dusledkem

Stalinovy paranoidni piedstavy o spiknuti ve vlastnich fadach tak i vysledkem
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roztrzky v tdbote socialistickych zemi, s komunistickou stranou Jugosldvie, ke
které doSlo v prvni poloviné roku 1948.

Diivody pro to, pro¢ Ceskoslovensko zasihla perzekuce vlastnich fad o
dost pozd¢ji nez v ostatnich satelitech Moskvy je vice. Jednim z nich muze byt i
to, e komunistim v Ceskoslovensku se podafilo ziskat mocensky monopol az
vyrazng pozdé€ji. V prvnim obdobi po prevzeti moci se novd moc vyporadavala se
skute¢nymi odpiirci reZimu ¢i domnélymi odptrci z fad nekomunist. Konstrukce
velkého procesu v Ceskoslovensku se tvofila dlouhou dobu. Od roku 1949
pracovali v Ceskoslovensku sovétsti bezpe¢nostni poradci, kteif ji sami tvofili.
Jejich p¥itomnost nebyla vedoucimi predstaviteli KSC nijak nad3ené iniciovana.
K jejich pozvéani se oba vrcholni predstavitelé komunistické strany, Klement
Gottwald i Rudolf Slansky dlouho odhodlavali a zfejmé k nému doslo az na natlak
sovétské strany. Zdrzenlivost Gottwalda i Slanského k vyslani poradct je ziejmé i
dal3im z divodii, pro¢ se proces proti vnitfnimu nepfiteli v Ceskoslovensku konal
pozdé€ji nez v jinych komunistickych zemich. Pfimym impulsem pro to, pro¢
nakonec vrcholni piedstavitelé KSC sami poZadali o vyslani sovétskych
bezpecnostnich poradcii, byly vazby, které mély byt na Ceskoslovenské Cinitele
odhaleny béhem procesu s Rajkovou skupinou v Budapesti. V poloving roku 1949
predal Matyas Rakosi, generdlni tajemnik Mad’arské strany pracujicich v Praze
seznam 65 osob z fad Ceskoslovenskych stranickych a statnich funkcionaid, o
kterych bylo béhem vySetfovani v Mad’arsku vypovidano jako o podezielych. O
tfi mésice pozdé&ji pak Rdkosi Gottwaldovi pisemné vytknul, Ze na jeho seznam
Ceskoslovenské orgdny nijak nereagovaly. Ve stejnych intencich pak informoval
vysoké sovétské stranické orgdny, které tuto informaci ptredaly Stalinovi.
Obsahem téchto informaci mélo byt napiiklad i to, Ze ministr obrany Ludvik
Svoboda a ministr zahraniéni Vladimir Clementis jsou ve spojeni s britskou
zpravodajskou sluzbou®.

Prvnim ze zatCenych, ktefi nakonec stanuli v procesu se Slanskym na
lavici obzalovanych, byl ndméstek ministra zahrani¢niho obchodu Evzen Lobl.
Ten byl zatCen jiZ v roce 1949. Struktura procesu se vSak tvofila velmi pomalu.
Pomérné dlouhou dobu nic nenasvédCovalo tomu, Ze by se Rudolf Slansky mél
stat hlavou spiknuti. Cilem vySetfovateli bylo zkonstruovat velky proces, do

kterého se podati jako hlavu spiknuti dosadit osobu velkého formétu. Vysledky

69 Stefansky, M., Medzinarodné suvislosti procesu s Vladimirom Clementisom, in Pernes, J.,
Foitzik, J., (eds.)Politické procesy v Ceskoslovensku po roce 1945 a ,,P¥ipad Slansky“, PRIUS Brno
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vySetfovani vSak ke kyZzenému cili nevedly. Jako nadéjni pro dosazeni do Cela
spiknuti se jevili ministr vnitra Nosek a zahrani¢ni Clementis™. Ten se davéry
Moskvy opravdu netéSil. Po okupaci v roce 1939 odeSel do emigrace ve Francii,
kde kritizoval sovétskou zahranicni politiku pfedevSim v souvislosti s paktem
Molotov-Ribbentrop a sovétskou - finskou valkou. Nakonec se ale tvlirci procesu
s osobnostmi formdtu Clementise ani Noska nespokojili. K posunu doSlo azZ se
zatéenim Otto Slinga, nejvyssiho piedstavitele KSC v Brnénském kraji. Tento
funkciondt  disponoval dostatecnymi  vazbami  k ostatnim  stranickym
funkcionatam, na kterych se jiz dal proces piipravit. Slingovu zatéeni predchézelo
stranické vySetfovani jeho price. Do ustfedi KSC totiz stile vice sméfovaly
stiznosti vuci jeho diktatorskému jednani uvnitt strany. Probéhlo nékolik kontrol,
ale t&sné pred tim, nez sekretarist UV KSC mohl schvilit piipravovanou
zdvéretnou rezoluci, kterd hovofila o fadé uspécht Slinga v politické praci a
zéroven pripoustéla nckteré jeho chyby, doSlo 6. fijna 1950 k jeho zatceni.
Bezprostiedni piicinou se stal dopis, ktery Sling v roce 1939 napsal Emanuelu
Voskovi a byl nalezen nékolik mésict pied tim. Voska byl vedoucim ¢initelem
exilové zpravodajské sluzby v USA za prvni i druhé svétové valky a podporoval i
interbrigadisty, mezi které Sling patfil, ve $panélské ob&anské valce'.

V prvnim obdobi po zatéeni se pifslusnici StB snaZili z Slinga ziskat
vypoveéd doznéni, Ze se dopoustél Spiondzni ¢innosti a ziskat od né¢j informace o
jeho spolupracovnicich. Jak o né€kolik let pozdéji pifiznal jeden z vyslychajicich
ptislusniki StB Bohumil Doubek pfi vySetfovani ,,porusovani socialistické
zakonnosti®, bylo k vypovédim pouzité jak psychické, tak i hrubé fyzické nasili.
Jednim ze zptsobu jak Slinga k vypovédi pfimét bylo i poukazovani na to, Ze
strana od n& vypovéd ve vySetfovatelem piedkladané podob& ocekdva'’.
Vyslechy byly provddény zcela v moci uzkého okruhu vySetfovateli StB a
sovétskych poradcii. Jedind osoba s politickou odpovédnosti, kterd se nekterych
vyslechii ziacastiiovala, byl ministr ndrodni bezpecnosti Ladislav Kopfiva, ktery
podle Doubkova svédectvi rovnéz ddval pokyny k pouZiti nasili. Sling nakonec
natlaku podlehl a o své tdajné SpiondZzni a protistitni Cinnosti agenta britské
Intelligent Service vypovédél. Prestoze vysetfovatelé vypovédi pfiliS nevérili,

zaprotokolovali ji a informovdno o ni bylo i stranické vedeni. Zakritko se
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informace o Slingové protistdtni ¢innosti dostaly do tisku a staly se zdkladem pro
dalii vySetfovani. Sling viak pozd&ji svoji vypovéd’ vzal zpét s tim, Ze ji uéinil jen
proto, aby si mohl po brutdlnim dlouhodobém vyslychéni odpo&inout’”.

Vedle vyslechii Slinga probihalo i vySetfovani v faddch pracovnikt
bezpecnosti, ktefi se snim znali. Téch nebylo malo vzhledem ktomu, Ze v
bezpecnostnich sloZkdch pracovalo mnoho byvalych piislusnikii Spanélskych
interbrigdd, jichZ byl ¢lenem. Stejn¢ tak byla provéfovana fada funkcionéit, kterd
jim byla na svd mista doporu¢ena. Komise stranické kontroly KSC pod vedenim
Jarmily Taussigové tvrdila, Ze vySetiovani brzdi pravé skupina interbrigadisti ve
veleni StB. Toto vysetfovani vedlo k velké zatykaci akci v pribéhu ledna a inora
1951. Zat&ena byla skupina zhruba dvaceti funkcionaitt KSC v Brné a na pielomu
ledna a tnora vice nez padesat dalSich vyznamnych funkcionédii. Ve vysetrovaci
vazb¢ skoncil napiiklad ministr zahrani¢nich véci Clementis, nékolik ndméstkl
ministrl, generdlll a znacnd ¢ast veleni Stani bezpecnosti. Do vazby se dostali i
vyznamni predstavitelé Komunistické strany na Slovensku vcetné Gustava
Huséka’*.

VysSetfovani probihalo pln€ vrezii vybranych funkcionari Stétni
bezpeCnosti a sovétskych poradcti. Vyslech zadrZzenych a sledovani dalSich
funkciondifit umoZnilo vytvorit konstrukci dvou spikleneckych center pod
vedenim Otty Slinga v Cechdch a Vladimira Clementise na Slovensku. Ustiedni
vybor KSC piijal tezi vySetfovatelt, ze spikleneckd skupina Slinga v Cechdch
méla odstranit Rudolfa Sldnského a Antonina Zapotockého z vedeni strany a
izolovat Gottwalda. Vykonnym predstavitelem strany, generdlnim tajemnikem, se
méla stit Marie Svermova. Slovenskd Clementisova skupina pak méla podpofit
separatistické tendence na Slovensku s cilem jeho odtrzeni.

Vyslechy nevedly k potvrzeni plvodni koncepce, kterd byla
prezentovéana vedenim KSC viiGi vefejnosti. Cast vySetiovateli véetné sovétskych
poradcti poukazovala na $patny smér vySetfovdni a na to, 7e Sling neni onou
hlavou spiknuti. V priabéhu vySetiovdni se fada zatCenych snaZzila vzniaSenym
obvinénim brdnit. V fad¢ vyslecht se odvoldvali na odpovédnost Slanského, coz
bylo logické, protoZe v situaci, kdy komunistickd strana ovliviiovala fizeni vSech

segmentil spolecnosti, nebylo obtizné odpovédnosti jejtho vrcholného vykonného

predstavitele odvodit. Ciny, ze kterych byli vinéni, podle jejich tvrzeni Slansky
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schvdlil. Vté dobé vSak méli vySetfovatelé zakdzdno jména takto vysoce
postavenych funkcionaiti uvadét do protokoltl, pfesto to Cast vySetiovatell délala
a vedla vyslechy i na Sldnského. Poznatky pak byly sd€lovany pies sovétské
velvyslanectvi do Moskvy. Prestoze se ministr narodni bezpec¢nosti Kopiiva o
téchto vyslesich dozveédél a znovu potvrdil jejich zdkaz, tyto i naddle pokracovaly.
Protokolovani téchto vypovédi povolil teprve po vypoveédi Artura Londona, ktery
Slanského oznacil za hlavu trockistického spiknuti. Vypovédi o prominentnich
osobach vSak smély byt sepsdny jen v pifipadé, Ze je obvinéni vyslovili
dobrovoln¢ bez navodu vysetfovatelem. Vedeni vySetiovani timto smérem bylo i
nadéle zakédzéno.

Poradci a vySetfovatelé vytvorili novou koncepci, kterd hovofila o
nebezpe¢i Zidovského burzoazniho nacionalismu. Tato teze vyplynula
z nemalého poctu osob Zidovského plivodu mezi obvinénymi a z jejich vypoveédi o
Slanském a vedoucim mezindrodniho oddéleni UV KSC Bedfichu Geminderovi.
Zprava v tomto duchu byla projedndna s Gottwaldem a odesldna Stalinovi. Ten
sice dosavadni diikkazy oznacil za nedostate¢né pro Slanského obvinéni, avSak o
n&kolik dni pozdgji sdélil pii jednani v Moskvé ministru obrany Cepi¢kovi, ktery
byl Gottwaldem vysldn k projednani celé véci, Ze Slansky nemad jejich divéru a
doporuéil jeho odvoldni s pozice generilniho tajemnika KSC. Podle Stalinova
nézoru byl Sldnsky odpovédny za $patnou persondlni praci”. Sldnsky jako hlava
aparatu strany byl skute¢né za persondlni obsazeni v mocenském a hospodaiském
apardtu odpovédny zvlast¢ v situaci, kdy komunistickd strana obsazovani
veskerych dfadi a instituci ovliviiovala.

Zalitkem zafi Slansky o svilj post generdlniho tajemnika strany KSC
piisel a byl degradovan na mistopiedsedu vlady. Tento fakt neuSel emigrantské
zpravodajské centrdle OKAPI, kterd pod vedenim FrantiSka Moravce a patronaci
americkych zpravodajskych sluzeb ptlsobila v zdpadnim Némecku.  Tam
pochopili v kontextu toho, jak se vyvijely obdobné ptipady v ostatnich statech, zZe
Slanského cekd politicky sestup a je jen otdzkou casu, kdy se stane oficidlné
nepfitelem a zrddcem. V OKAPI se rozhodli pro zpravodajskou hru s cilem
Slanského kontaktovat prostfednictvim dopisu a vyzvy k odchodu do emigrace.
Prostfednictvim kuryra byl tento dopis doru¢en do CSR, kde se viak dostal do

rukou Statni bezpecnosti. Dopis byl adresovan ,,Velkému metafi“, ktery byl
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varovan pfed Gomulkovym osudem (byvaly piedstavitele polské komunistické
strany odstaveny v roce 1949) a vyzvan k odchodu do emigrace. Zlstdva vSak
dodnes hadankou, zda dopis nebyl iniciovan Herbertem Kaudersem (na pokyn
StB), ktery se do emigrace dostal teprve na jafe 1951 po nepfili§ objasnéném
propusténi z vézeni. Dopis se stal poslednim ditkazem pro Slanského zatCeni, ke
kterému doSlo v noci z 23. na 24. listopadu 1951. Nésledovalo zatceni i dalSich
Slanského spolupracovniki a konecné se dafilo vytvofit konstrukci velkého
mezindrodniho spiknuti, které bylo zaméfené prosti sovétskému svazu a
socialistickym zemim.

I tak si nebylo stranické vedeni piesvédCivosti procesu jisté. Ministr
Cepicka kritizoval Zalobu po pravné odborné strance za , Zalostné slabou*.
Viliam Siroky zase nebyl spokojen s tim, Ze ,,neni rozvedeno, jakymi prostiedky
chtéli spiklenci dosdhnout cilii*’®. Soudni jedndni probihalo u Stétniho soudu
v Praze od 20. do 27. listopadu 1952. Shroméazdéni obcanii Zddala co nejptisnéjsi
potrestdni. Proces se odehrdval podle zab¢hnuté praxe. VSichni obZalovani byli
svymi vySetfovateli nauceni pfedem pfipravenym odpovédim na otdzky soudu.
Tuto roli pfijali po mnohamésicnim pobytu ve vazbé spojeném s fyzickym a
psychickym natlakem. Otdzky Zalobci i soudu byly stejné¢ jako vypovédi
obzalovanych sestaveny do tzv. reZijni knihy. Soudni jedndni probihalo podle
planu. Nakonec museli scéndristé procesu ucinit i ustupek Slanskému, ktery byl
obvifiovdn ze zavinéni smrti Jana Svermy v priabéhu Slovenského ndrodniho
povstani. Sldnsky, jinak zpracovany a ochotny vypovidat dle scénéfe pohrozil, Ze
v piipadé pfipusténi svédka, ktery jej mél ze zavinéni smrti Svermy obvinit

L 77
“shodi cely proces*'".

Obzalovani byli souzeni za velezradu, vyzvédacstvi,
sabotdZz a vojenskou zradu. Pouzita byla ustanoveni trestniho zdkona ¢. 86/1950
Sb., ale i zdkona na ochranu republiky 50/1923 Sb. z. a n. a zdkona na ochranu
lidové demokratické republiky 231/1948 Sb. Rudolf Slansky byl odsouzen
k trestu smrti, stejn¢ jako dalSich 11 obialovanych78. Dalsi tfi, EvZzen Lobl, Artur
London a Vavro Hajda, byli odsouzeni k dozivotnimu vézeni. VSichni odsouzeni
se vzdali odvoldni. Zddny z odsouzenych ksmrti nedostal od prezidenta

Gottwalda milost a byli nasledné 3. prosince popraveni.
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Proces se Slanského centrem umoZnil reZimu svézt odpovédnost za
hospodéiské potize stitu na Skidce. ObzZalovani reprezentovali vrcholné
pfedstavitele stranického i hospodafského vedeni. Proces provizela rozsahla
kampaii spojend s organizovanym ,.hnévem lidu®, dosahujici a snad i pfesahujici
histerii okolo procesu s Miladou Hordkovou v kvétnu 1950. Vedle toho vsSak ve
spole¢nosti rostla nediivéra vici vedeni KSC, a to i v t&ch vrstvach, které dosud
jeji politiku podporovaly79. Cela kampan, kterd okolo procesu probé&hla, méla i
antisemitsky charakter. VétSina souzenych byla Zidovské narodnosti a vzedmuti
viny antisemitismu mélo vyznamné mezindrodni souvislosti. Sovétsky svaz byl
jednou z velmoci, které v roce 1948 podpoftily vznik statu Izrael v nadéji jeho
piiklonu k socialistickému tdboru. Politicky vyvoj v Izraeli se vSak vyvijel opacny
smérem a tak i zem¢ komunistického bloku sviij postoj k Zidovskému stitu
ménily. Ceskoslovensko pfitom poskytlo Izraeli vroce 1948 vyznamnou
vojenskou pomoc pii doddvce zbrani a vycviku armady. Vedle toho v té dobé
dochdzelo v arabském svété, ktery byl a dodnes je s Izraelem v otevieném
konfliktu k ptiklonu k politice Sovétského svazu. Tato skutecnost si vyzadovala
rovn&Z napraveni reputace piedtim proizraelského Ceskoslovenska v o¢ich téchto
zemi. Vlna antisemitismu se za¢ala oteviené projevovat jiz na zaseddni UV KSC
v zaii 1951, na kterém byl Sldnsky odvoldn z funkce generdlniho tajemnika
strany. Vdaclav Kopecky pfi ném vystoupil s projevem, ve kterém hovofil o lidech
Zidovského ptuvodu s vazbami na anglo-americky imperialismus snazicich se
rozvrétit lidové demokratické stity. V podobném duchu vystoupil jiZ po
Sldnského zatéeni v prosinci 1951 predseda vlddy Antonin Zapotocky.
K dosavadnim ideologickym tchylkdm jako byly trockismus a titoismus se ptidal

sionismus. Eufemismem pro ozna¢en Zidi se pak stal termin ,, Kosmopolita“*’.

4.3.2. Soud s prislusniky StB

Na proces s protistitnim spikleneckym centrem navazalo nékolik
naslednych procest. V nich byli souzeni dal§i obvinéni, jejichz tidajnd trestna
¢innost méla vazbu na odsouzené v hlavnim procesu v listopadu 1952. Byla mezi
nimi i skupina funkciondit Statni bezpecnosti, ktefi byli na hlavni proces napojeni
skrz Karla Svdba, do tnora 1951 ndmé&stka ministra narodni bezpecnosti. Soudni

jednéni s touto skupinou probéhlo ve dvou procesech v prosinci 1953. Skupina

7 Pernes, J., Krize komunistického rezimu v Ceskoslovensku v 50. letech 20. stoleti, str.79
80 Yegar, M., Ceskoslovensko a sionismus, Victoria Publishinng a East publishing, Praha 1997, str.
138
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obvinénych se dostdvala do vazby postupné. Prvni z nich, Stepin Platek byl
zatCen jiZz koncem roku 1949 jako jugoslavsky agent. VéEtSina ostatnich byla
zatCena vyrazné pozdéji v lednu a dnoru 1951. Priprava zatykdni byla provedena
ve spoluprici ministra ndrodni bezpecnosti Kopfivy a sovétskych poradci. Tato
akce byla soucasti SirSiho zatykani v fadach funkcionafit ve stranickém i statnim
apardtu v rdmci ptipravy velkého procesu s vnitfnim nepfitelem. Uskute€nili ho
piislusnici Lidovych milici za dcasti velmi omezeného poctu piislusnikti StB.
Existovala totiZ obava z prozrazeni a reakce v faddch StB*'.

Obvinéni obzalovanych byla zvelké casti vykonstruovand, avsSak
nékterych zlocinli se fada z nich skuteéné dopustila. Obvinéni byli z nepratelské
¢innosti v bezpec¢nostnich orgdnech, kterd spoc¢ivala v tom, Ze zavadéli nezakonné
metody vySetfovani a snazili se ochromit ¢innosti bezpecnostnich organti. Toho
se mé¢li dopustit jako spojenci Slanského dosazovanim neschopnych osob na
dalezitd mista. Zcela opodstatnéné bylo obvinéni z vrazd vysetiovanych osob,
kterého se dopustil Miroslav Pich-Tima. Jednou z jeho obéti byl Petr Konec¢ny,
zatéeny jiz v souvislosti s vySetfovanim vrazdy A. Schramma. Konecny byl
podroben krutému zachdzeni a jeho zdravotni stav se velmi zhorSil. Vedle toho
nebylo ze zpravodajského hlediska Zddouci, aby vypovidal pfed soudem, protoze
byl vyslychdn v souvislosti s vazbami na americké diplomaty. Informace byly
zpravodajsky velmi citlivé. Zavrazdén byl i piisluSnik StB FrantiSek Novotny,
ktery byl podeziely ze spoluprace s cizi zpravodajskou sluzbou a byl zasttelen pii
,pokusu o ut€k*. Dalsi obéti vySetfovanych piislusnikti StB zemfely na nésledky
zranéni zpisobenych pfi vysleSich (Wiesner, Krejéi)82 . Predstavitelé StB byli
odsouzeni v n€kolika procesech na prelomu roku 1953 a 1954. V prvnim procesu
vojenskym kolegiem Nejvyssiho soudu souzena Slovenska skupina piislusnikl
StB Valasek a spol. tresty se pohybovaly v rozmezi od od 4 do 25 let vézeni.
Druhy proces probéhl na konci roku se skupinou Zivodsky a spol. Vedouci
skupiny Oskar Zavodsky byl odsouzen k trestu smrti a ostatni obZalovani
k vézeni od 15 do 22 let. Josef Pavel byl souzen v samostatném procesu v zavéru

roku, stejné jako Stépan Plagek v lednu 1954.

8l Kalous, J., Nepratelé ve Statni bezpecnosti-proces s prislusniky StB, in Pernes, J., Foitzik, .,
(eds.) Politické procesy v Ceskoslovensku po roce 1945 a ,,Piipad Slansky*, PRIUS Brno 2005, str.
282

8 Kaplan, K., Nebezpeéna bezpeénost, DOPLNEK Brno, 1999, str. 156-157
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4.3.3. Proces s burZoaznimi nacionalisty

Jednim  z poslednich  velkych politickych  procest, které se
v Ceskoslovensku odehrdly v prvni poloviné padesitych let, byl proces s tzv.
Slovenskymi burzoaznimi nacionalisty. Jiz v povalecném obdobi vznikalo uvnitf
komunistické strany pnuti ohledné postaveni Slovenska. Cést slovenské
komunistické reprezentace se nechtéla spokojit s dosavadnim statopravnim
uspotddanim na bézi Cechoslovakismu. Tuto ¢ast komunistickych reprezentanti
predstavovali Gustav Husék, Karol Smidke a Ladislav Novomesky. Vesmés §lo o
politiky, ktefi se aktivné zucastnili Slovenského ndrodniho povstani. Z vyjadieni
nc¢kterych ndrodné orientovanych komunisti vyplyva i1 jejich koketovani
s myslenkou budoucnosti Slovenskd mimo Ceskoslovensky stat. V jedné ze zprav,
kterou vedeni KSS pod vedeni Husédka sestavilo jesté pfed vypuknutim povstani a
zaslalo do Moskvy, se uvadi, Ze az 70 procent voli¢li na Slovensku by hlasovalo

pro pfipojeni k Sovétskému svazu®.

Vedle nich byli slovensti komunisté
zastoupeni i druhym kiidlem, které se bez vyhrad podfizovalo centrdlnimu vedeni
KSC vPraze a vidélo budoucnost Slovenska vriamci centralizovaného
Ceskoslovenska. Ty reprezentoval predeviim piedseda Komunistické strany
Slovenska Viliam Siroky a dalif funkcionafi, kte¥f mnohdy ptisobili v centralnich
orgdnech. Snahu o rozs$iteni pravomoci slovenskych organa oznacil jiz kratce po
tinorovém pievratu Viclav Kopecky a Julius Duri§ za projev burZoazniho
nacionalismu™. ZavaZnost t&chto kompeten¢nich konfliktd vyrazné vzrostla po
roztrzce s komunistickou stranou Jugoslavie na jate 1948. V ni §lo o potlaceni
jakékoliv snahy nékteré ze zemi komunistického bloku o vlastni politickou cestu
nezdvislou na vili Moskvy.  Narodnostné emancipaéni snahy ze strany
slovenskych politikli byt’ v rdmci komunistické diktatury se v nastalé situaci zdali
analogické k jugosldvské cesté. Situace se zacala vyhrocovat aZ v roce 1949 pod
vlivem Rajkova procesu v Budapesti. VySe zminény nétlak ze strany Rékosiho na
Gottwalda ved] k zat&eni nékterych funkcionaiti v Ceskoslovensku, presto se viak
prozatim vedla kampan proti burZoaznim nacionalistim piedevsim v politické
roving. Pfedpoklddand hlava této skupiny Vladimir Clementis byl odvoldn
z funkce ministra zahrani¢nich véci. Brzy se vSak obvinéni rozsifilo i na dalsi

funkcionére, predev§im Gustava Husédka, Ladislava Novomeského a dalsi, ktefi

83 Berdnek, P., Cesi a Slovéci, Statopravni uspotddani v letech 1944 az 1969, str. 89

84 Barnovsky, M., Proces s takzvanymi slovenskymi burZzodznymi nacionalistami, in Pernes, J.,
Foitzik, J., (eds.) Politické procesy v Ceskoslovensku po roce 1945 a ,,Pfipad Slansky*, PRIUS
Brno 2005, str. 159
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byly nuceni vystoupit na sjezdu slovenské komunistické strany v kvétnu 1950
s ostrou sebekritikou. Statni bezpecnost zatim celé mésice pracovala s materialy,
které byly ziskdny z velké ¢asti od madarskych vySetfovatelii v rdmci Rajkova
procesu, nezdkonnymi vyslechy omezeného okruhu zatéenych a prostfednictvim
sledovani podezielych osob. K vétsSimu poctu zatCeni doSlo azZ na konci roku
1950 a v néslednych mésicich v rdmci vySe zminéné piipravy velkého procesu.
VySetiovani se tahlo jeSté dalsi ti1 roky i1 vzhledem k tomu, Ze koncepce velkého
procesu, Vv jehoz cele nakonec stdl Slansky, se jesté vyvijela.  Proces
s burZoaznimi nacionalisty se konal azZ v dubnu 1954 jako jeden z ndslednych
procest navazujicich na velky proces se Sldanského centrem. Jednim z divodd,
pro¢ doslo k takovému prodleni, byl i pfistup Gustava Husdka, ktery se odmital
pfiznat ke vSem obvinénim jak v pribéhu vySetfovani, tak i pii soudnim pteliceni.
To mu pravdépodobné zachrénilo Zivot, protoZe v roce 1954 jiZ nebyl tak velky
zéjem na vyneseni trestu smrti. Odsouzen byl k doZivotnimu vézeni a ostatni

spoluobvinéni k dlouholetym trestim. I tento proces se tak jako soudni jedndni s

piisluniky Stétni bezpenosti konal nevetejn&®.

& Barnovsky, M., Proces s takzvanymi slovenskymi burZodznymi nacionalistami, in Pernes, J.,
Foitzik, J., (eds.) Politické procesy v Ceskoslovensku po roce 1945 a ,,Pfipad Slansky*, PRIUS
Brno 2005, str. 169
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5. Vyrovnani s minulosti

5.1. Prvni nezakonnosti pred soudem

Trestdni vinikli nezdkonnosti zapocalo paradoxné jiZz v dobé&, kdy k nim
dochédzelo. Komunistickd justice se snaZila nékteré excesy fesit jiz v padesatych
letech v dobg, kdy jestd probihaly nezdkonné procesy. Slo ale jen o pokusy o
eliminaci zcela ziejmé zviille bezpe¢nostnich organd, které se odmitaly podridit i
totalitnim zdkontm. JiZ vroce 1951 se pozornost soustfedila na vySetfovani
nezdkonnych praktik v orgdnech ministerstva obrany. Slo o dédictvi byvalého
nacelnika Obranného zpravodajstvi a pozd¢jStho ndméstka ministra obrany
Bediich Reicina. Ten byl ze svych funkci odvoldn po jmenovani Alexeje Cepicky
ministrem obrany. Po jeho zatCeni v unoru 1951 nésledoval stejny osud 1 fadu
jeho byvalych podiizenych, ktefi m¢li na téchto nezdkonnostech svij podil.
ZatCen byl napiiklad Skpt. Pergl, velitel hradc¢anského Domecku, kde byly
vyslychéni obvinéni pfedevsim z fad piislusniki armady. Zat¢en byl i Karel Vas,
zodpovédny mimo jiné 1 za justiéni vrazdu generdla Heliodora Piky (Pikova smrt
v té dob& ale nebyla pfredmétem Setfeni). VySetfovatelé se zabyvali naptiklad
nezdkonnou internaci dastojnikli v tdbotfe nucenych praci na Mirove, ndsilnostmi
pii vySetfovani a podvrhovanim falesSnych diikazi. Vedle toho byli mnozi z nich
vySetfovani i pro finanéni machinace®®. Bedfich Reicin jako nejvyse odpovédny
za tyto nezdkonnosti skoncil jako jeden z obvinénych v rdmci Slanského centra a
byl odsouzen k smrti. Generdl Musil, byvaly nacelnik vojenské kontrarozvedky,
byl obvinén jak z pouzivani nezdkonnych metod vySetfovani, tak i z podilu na
justiéni vrazdé Claudia Satany. Ten byl popraven za vyzvédacstvi, a¢ svoji &innost
provad¢él na pifmy Musiliv piikaz jako zpravodajskou cinnost. Podobnym
zpusobem skoncila na popravisti fada dalSich pfisluSnika zpravodajskych sluzeb.
Musil poskytl k preli¢eni se Satanou posudek, kterym jeho zpravodajské
zaukolovani poptel. Dalsi z nezdkonnosti, za kterou byl Musil stihan, bylo 1
provozovani nezdkonnych odposlechti v budové ministerstva obrany. Vedle téchto
obvinéni, kterd méla pravdivy podklad, vSak byl souzen i za skutky
vykonstruované. V fijnu 1953 byl Musil odsouzen k trestu smrti a za¢atkem roku

1954 popraven. Tento soud byl jednim =z téch, které navazovaly na proces

8 Hanzlik,F., Bez milosti a slitovani, Nakladatelstvi Ostrov, 2011, str. 295
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s Protistdtnim centrem®’. Trestdni daliich pivodci nezdkonnych metod viak
narazilo na odpor politického vedeni. Zadost vojenského prokurétora o vydani
dalSich piislusniki vojenské kontrarozvédky ministr ndrodni bezpec¢nosti Bacilek
zamitl. Odtvodnil to tim, Ze tito pfisli na své mista jako nezkuSeni a nezdkonnosti
se dopustili na rozkaz svych nadfizenych, ktefi tyto metody zavadéli a jiz za né
byli potrestanigg.

Tvrzeni, Ze Alexej Cepicka bojoval proti nezdkonnym metoddm, by viak
bylo zna¢né zavadéjici. V dobég, kdy piisobil v letech 1948 aZz 1950 jako ministr
spravedlnosti, snahu o proSetfovani nezdkonnych praktik neprojevoval. Soudci
Statnitho soudu v Brné€ Jaroslavu Horflanskému se v roce 1949 donesly zpravy o
tyrani zadrZzenych ve véznici v Uherském HradiSti. Do véznice poslal dva
vySetiujici soudce, ktefi tyto zpravy potvrdili. Horflansky podal o této skuteCnosti
osobné zpravu ministru Cepi¢kovi, ktery mu jeho aktivitu vytkl a pro pisté

zak4zal®.

5.2. Nesmélé pokusy o napravu neziakonnosti

K vySetfovani nezdkonného postupu pii vySetfovani ptispély paradoxné i
stiznosti byvalych piislusnikd StB, ktefi m¢li jiné pfedstavy o vedeni procesu
proti Slanskému a byli z vySetfovani odstaveni®’. Stranickd komise doporucila
zahdjeni vysSetfovani hlavniho vySetfovatele Slanského procesu Doubka.
V pritbéhu Casu se vSak mnozily stiznosti obéti politickych procest. Zprvu byly
politickym vedenim bagatelizovédny, ale postupné byly jiZ pfipoustény moZzZnosti
napravy. Jisty vliv na to mélo i to, Ze v Sovétském svazu zacaly po smrti Stalina a
odsouzeni Lavrentije Beriji vychdzet najevo obdobné piipady.”’ V lednu 1955
byla jmenovdna ,,Komise UV KSC pro prezkoumdni zakonnosti nékterych
soudnich ptipadu®, tzv. ,,Bardkova komise®. I pro nejvyssi stranické funkcionare
bylo pfekvapenim zjiSténi, Ze ve vySetfovaci vazbé sedi fada obvinénych, které
nikdo ani nezacCal vySetfovat i nékolik let. V fad¢ ptipadi se dokonce ani
nevédelo, pro¢ byli ve vazbé. Vysledky jeji ¢innosti vSak byly velmi chabé, ac¢

komise prostudovala zna¢né mnoZzstvi materidlu. PieSetfovaly se pouze procesy

& Pejcoch, I., Vojaci na popravisti, Svét kfidel, 2011, str. 195-198

88 Kaplan, K., Palecek, P., Komunistické procesy v Ceskoslovensku, Barrister & Principal, Brno
2001, str. 97

8 Pernes, Pospisil, Lukds, Alexej Cepicka, 3eda eminence rudého rezimu, str. 190

%0 Kaplan, K., StB o sobé, Urad dokumentace a vy$etiovani zlo¢inti komunismu PCR, 2002, str. 33
o Kaplan, K., Nebezpecna bezpecnost, str. 199,200
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s byvalymi ptedstaviteli komunistické strany. O fddném proSetfeni nezdkonného
jednani vici vSem osobdm stithanych z politickych diivodi nemohlo byt v té dobé
ani feci, protoZze o ni nebyl politicky zdjem. V nejvySSim vedeni strany a statu
bylo stidle mnoho téch, ktefi nesli za nezdkonnosti politickou odpovédnost.
Komise konstatovala pouze to, Ze Rudolf Slansky i dal$i komunisté obvinéni
v tomto a n€kolika dalSich procesech byli odsouzeni po pravu. Zpochybnovan byl
jen rozsah provinéni a vySe trestll. Rehabilitace ¢i sniZeni trestu se dockalo jen
n&kolik desitek osob””.

Veskerd odpovédnost za nezdkonnosti byla davana ktiZzi Statni
bezpecnosti. Ta se témto obvinénim brénila s odlivodnénim, Ze svym pocindnim
slouzila strané, jejiz funkcionafi o vS§em védé€li. ProtoZe nezdkonné metody préce
StB se rozmohly v dobé& puisobeni Sldnského ve vedeni KSC, nebyl problém
politickou odpové&dnost svézt na n&j’>.

ProSetfovani nezdkonnosti v padesatych letech vedlo k potrestdni pouze
omezeného okruhu vySetfovateld. Soudniho postihu se dockali vySetfovatelé
Bohumil Doubek a Vladimir Kohoutek, ktefi byli v kvétnu 1957 odsouzeni
k deviti a sedmi letim vézeni. Ve vazbé€ byli jiZz od roku 1955, avSak v prosinci
1957 byli z vykonu trestu propusténi. Na navrh vedeni KSC byli omilostnéni,
takZe si ze svého trestu odsedé€li jen dva roky. Jejich obéti pfitom ve vézeni
zustavaly ve vétSing piipadt i naddle.

Politické byro UV KSC sice vyslovilo pozadavek provéfeni dalsich
pracovnikil bezpe¢nosti v ndvaznosti na zjisténi komise, avSak k dalsimu stithani
tento pokyn nevedl. Naopak zdvér Setfeni Bardkovy komise obsahoval formulaci,
e hromadné rehabilitace mohou ,,slouZit jen nepidteliim naseho ziizeni’’“. O
tom, Ze politiCti predstavitelé nebyli ochotni vyvodit dostatecné dusledky z vyvoje
v uplynulych letech vypovida dal$i zminka o politické odpovédnosti jistych osob,
které mély ,.podil na chybdch z let 1949 - 1953 a ddvd se k tivaze otdzka, zda je
tFeba je volat k odpovédnosti.®*

K rozsédhlejSimu propousténi politickych véznl doSlo az v roce 1960
vramci rozsdhlé amnestie, kterd byla vyhldSend po schvdleni nové tstavy

prezidentem Antoninem Novotnym. Béhem ni bylo propusténo na 5300

% Tomek, P., Zivot a doba ministra Rudolfa Baraka, Vy$ehrad 2009, str. 96
% Kaplan, K., Palecek, P., Komunistické procesy v Ceskoslovensku, Barrister & Principal, Brno
2001, str.216 - 218
z: Tomek, P., Zivot a doba ministra Rudolfa Baraka, Vys$ehrad 2009, str. 96
tamtéz
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odsouzenych. Dalsi odsouzeni z viny politickych procesti byli propusténi pfi
dalSich dvou amnestiich v letech 1962 a 1965.

Vletech 1962 az 1963 se problematikou nezdkonné odsouzenych
zabyvala tzv. Kolderova komise, kterd konstatovala vykonstruovanost a
protizakonnost procesti s komunisty. Za odpovédného za nedostate¢né predchozi
vySetfeni pak oznacila pravé predsedu piedchdzejici komise Rudolfa Bardka,
ktery byl v roce 1962 zaten a za rozkrddani majetku v socialistickém vlastnictvi
odsouzen na 15 let vézeni. Opét se uplatnila stard praxe svedeni viny na
piedchoziho odpovédného. Bardkovi bylo ddvdno za vinu, Ze si svoji ochranou
provinivSich se pfislusniki StB zvySoval v bezpecnostnim aparitu popularitu.
V roce 1964 byli na zdklad¢ zjiSténi vySetfovani nékteti piisluSnici StB stranicky

a kdzetisky potrestdni’®.

5.3. Rehabilitace

Prosetfovani nezdkonnosti politickych procesti predchozich let vedlo
k soudni rehabilitaci fady komunistickych funkciondii. Realizace rehabilitaci
nebyla jednoduchd. Soudy je uskute¢niovaly zpravidla formou podani stiznosti pro
poruSeni zdkona, nebo obnovou procesu. Na druhou stranu museli ze svych pozic
odejit n&ktefi politici spojeni stimto obdobim. Vysledky priace komise se
postupné dostdvaly na vefejnost. Tim, Ze byly zpochybnény rozsudky nad
komunistickymi funkcionéfi, se zacala ptibliZovat Sance i na rehabilitaci ostatnich

osob postizenych totalitni justici, kterych byla vétSina.

5.3.1. Rehabilitace Prazského jara

Cestu kni otevielo az uvolnéni politickych pomérii vroce 1968 a
schvaleni zdkona o soudni rehabilitaci €. 82/1968 Sb. Soudy rehabilitovaly okolo
2900 osob, pficemz u 182 znich byly stanoveny tzv. zbytkové tresty. Nastup
,hormalizace* v§ak ndpravu kiivd zastavil. Generdlni prokuratura dokonce zacala
podavat stiznosti pro poruseni zdkona a rehabilitaéni rozhodnuti soud byly ve
vice nez 1700 ptipadech zruéeny97. Jednim z takovych piipadil byla i rehabilitace

byvalého ministra spravedlnosti Prokopa Drtiny, ktery byl v roce 1953 odsouzen

96Tomek,P., Zivot a doba ministra Rudolfa Baraka, Vysehrad 2009, str. 97
5 Kaplan, K., Palecek, P., Komunistické procesy v Ceskoslovensku, Barrister & Principal, Brno
2001,, str. 220
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na 15 let vézeni za udklady proti republice a sabotdz. V zdii 1969 byl sice
rehabilitovan, aviak prokuratura se proti rozsudku odvolala a Nejvyssi soud CSR
rehabilita¢ni rozhodnuti zrusil. AZ v bfeznu 1975 se jeho ptipadem znovu zabyval
Meéstsky soud v Praze a pavodni rozsudek zroku 1953 piekvalifikoval na
rozvraceni republiky a vyméfil zbytkovy trest 6 let vézeni. Nespokojeny Drtina se
viéi tomuto rozhodnuti odvolal k Nejvyssi soudu CSR, ktery jej viak odsoudil
stejné jako Mé&stsky soud na 6 let, avSak opét za tklady o republiku podle zdkona
&. 50/1953 Sb. z. a n., podle kterého byl piivodné odsouzen”®. Normalizaéni rezim
sedmdesatych let nemél na pokracovani rehabilitaci zdjem. Sdm se i nezdkonného
postupu vici svym odpiircim dopoustél, i kdyZ oproti obdobi padesatych let ve

vyrazn€ mens$im rozsahu a pii pouZiti nesrovnatelné mirngjSich sankci.

5.3.2. PIna rehabilitace aZ s pfichodem svobody

PIné satisfakce se obétem nezdkonnosti dostalo aZ po padu totalitniho
rezimu. Federdlni shromdzdéni pfijalo vdubnu 1990 zdkon o soudnich
rehabilitacich ¢. 119/1990 Sb. Ten umoznil soudni rehabilitaci za Ciny spichané
od 5. kvétna 1945 a odsouzené od 25. tinora 1948 do 1. ledna 1990. Soudy tak
rozhodovaly na Zadost odsouzenych ¢i jejich ptibuznych o zruseni téch rozsudki,
které byly vyneseny na zdklad¢ vybranych ustanoveni zdkont 50/1923 Sb. z. a n.,
zakona 231/1948 Sb., trestnich zakonu 86/1950 Sb. a 140/1961 Sb., zakona
150/1969 Sb. a zdkonného opatteni piedsednictva Federdlnitho shromédzdéni
¢.99/1969 Sb.

Celkové pocty politicky motivovanych trestnich stithdni nejsou
k dispozici. Statistické idaje hovoii o 95 600 osobdch odsouzenych v letech 1948
az 1954. DalSimi osobami, které byly na svobod¢ omezeny napiiklad piikdzdnim
do Tébort nucenych praci, dosahuje toto ¢islo cca 250 tisic. Pfi zapocteni
rodinnych pfislusnikil pfimo postizenych osob lze dosdhnout odhadu 1,5 az dvou
milioni obcant, ktefi byly nasledky politické perzekuce v prvnich letech
komunistického rezimu postiieni99. Rozsah osob postiZzenych politickou perzekuci
Ize odvodit z poCtu rehabilitovanych podle zdkona 190/1990 Sb. Téch bylo
257 864. K nim je tfeba pfipocist i ty, ktefi byly odsouzeni dle rehabilitaéniho
zdkona 82/1968 Sb. Pocet téchto rehabilitaci dosahuje 1500. Mezi postiZzené

% Koutek, O.,Prokop Drtina - Osud ¢eskoslovenského demokrata, Vy$ehrad, Ustav pro studium
totalitnich rezim(. 2011, str. 374 - 377
% Kaplan, K., StB o sobé, Urad dokumentace a vy$etiovani zlo¢inti komunismu PCR, 2002, str. 23
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politicky motivovanou represi je tfeba zapocitat i 1192 osob, u kterych byl
rozsudek zruSen na zdkladé stiZnosti pro poruSeni zdkona. Za Ctyficet let totality

e N Y PN |
&ini podet obéti pres 264 tisic'®.

5.4. SpravedInost po desitkach let

S koncem totalitniho reZimu padly i piekdzky pro vyvozeni trestné -
pravni odpoveédnosti vinikli nezdkonnych represi. Od roku 1995 se vySetfovanim
trestnych &int komunistické justice a bezpeGnosti zabyvd Utad dokumentace a
vySetiovani zlo¢ind komunismu, ktery je souédsti Policie Ceské republiky.
K poloviné roku 2011 se podatfilo pravomocné odsoudit 35 osob na zdkladé
obvinéni vznesenych tdfadem. Jen devét z vynesenych trestli odnéti svobody bylo
uloZzeno nepodminéné. Nejvyssi trest z vSech si od soudu odnesla Ludmila
Brozové-Polednova, kterd se podilela na justi¢ni vrazdé Milady Hordkové v roce
1950 a byla odsouzena k 6 letim vézeni. Ufad pfitom do poloviny roku 2011
stihal celkem 200 obvinénych. VétSina trestnich stihdni byla zastavena z diivodu
proml&ent & proto, Ze obvinény zemiel.'”!

V souvislosti s trestnim stthdnim vinikl zlo¢ind komunistického reZimu
vyvstdva otdzka, zda se podaftilo s témito zloCiny vyrovnat. Pro srovnani se nabizi
ptiklad byvalé Némecké demokratické republiky, kde stithani probchlo podle
prava Spolkové republiky Némecko. Doslo vSak k tomu i za pouziti aparitu i
soudcti ze zdpadniho Némecka. Piesto Ze je provedeni ocisty v Némecku
povazovano za efektivni a rychlé, vyvstava v této souvislosti otdzka, do jaké miry
Ize povaZovat tento postup za legitimni'*>. Naopak némecky piiklad vyrovnéni se
s minulosti nacistickou neni nikterak pro Némecko, vychodni ani zdpadni,
lichotivy. Povileéné Némecko stejné tak jako Ceskoslovensko po roce 1989
nemélo k dispozici justici, kterd by se dokdzala stemnou strdnkou minulosti

vyrovnat. Rada soudcii, ktefi vérné slouzili nacistickému reZimu, pokracovala ve

své kariéfe i v povalecném obdobi.

100 Kaplan, K.. Palecek P., Komunistické procesy v Ceskoslovensku, Barrister & Principal, Brno

2001, str.39

1% http://www.policie.cz/clanek/prcehled-pripadu-vysetrovany-udv.aspx

Kiihn Z.,ZlocCin a trest, komunistické zlocCiny a jejich judikatorni reflexe po roce 1989, in Bobek,
Molek, Simicek (eds), Komunistické pravo v Ceskoslovensku, Kapitoly z d&jin bezpravi,
Mezinarodni politologicky Ustav, Masarykova univerzita Brno, 2009, str. 817

102

45



6. Zavér

Obdobi prvnich deseti let po skonCeni druhé svétové vélky patfilo
z hlediska prava k temnému obdobi Ceské historie. Touha po vyrovnani se
s ndsledky nacistické minulosti vedla kradikalizaci spole€nosti. Hrazy
pfedchazejicitho obdobi ottasly dlouhd 1éta zazitymi zdsadami spolecenského a
pravniho fadu. Pochopitelna touha potrestat ty, ktefi se podileli na okupaci vlasti
at’ jako agresoii a zlo€inci ¢i jako domaci kolaboranti vedla k pouziti prostiedk,
které Ize z hlediska vnimani pravniho stitu povazovat za krajné problematické.
V tehdejsi atmosféfe to muselo vést k tomu, Ze v né€kterych ptipadech byly tyto
prostiedky zneuzity at jiz kosobni msté, politickému boji, ¢i ziskdni
ekonomického profitu. Existence alespoii omezené plurality v prvnich letech po
vilce a jeSt€¢ nezniené soudni nezdvislosti vSak dokdzaly alespon zakladni
principy prava zachovat. Soudy se tak snazily o objektivni posuzovani viny.

Vyostiujici se politicky boj se ale v dalSim obdobi stdle vice projevoval.
BezpecCnostni orgdny, zvelké casti vrukou komunistd, byly zneuzivany
k provokacim a pokustim o diskreditaci politickych protivnikil a jejich eliminaci. I
v téchto ptfipadech vSak snahy bezpecnostnich sloZzek nardZely na doposud
nezavislou justici, o kterou se snahy o politicky motivovanou perzekuci tfistily.
Vyvoj nakroCeny k totalité se jiz nepodafilo politikim demokratickych stran
zvrdtit a tak se v okamziku, kdy se nechali vyprovokovat k demisi a byli vyfazeni
z politické hry, stali sami ter¢em represe. Prvni snahou komunistii bylo upevnéni
moci, k ¢emuz slouZzilo i potvrzeni toho, Ze jejich ptfevrat byl oprdvnény. Tyto
snahy mély jen CasteCny ucinek, protoZze dukazy byly velmi slabé a justice
v prvnich mésicich jejich vlady jesté nebyla pln¢ pod kontrolou. Politicky vyvoj
v dalS$im obdobi ale vedl k zvySujici se represi. Novy rezim povazoval jeji
dosavadni mozZnosti za nedostatecné, a proto vyrazné€ zpiisnil sankce. Prvnim
ndstrojem k tomu bylo schvdleni zdkona ¢. 231/1948 Sb. na ochranu lidové
demokratické republiky. Vedle zpfisnéni trestl to pfineslo i zavedeni trestnosti za
¢iny, které do té doby nebyly povazovany za trestné. ZneuZiti justice pro potlaceni
odplrcll reZimu umoZnilo jeji postupné plné podiizeni politické moci a to jak
persondlni obmeénou, tak reorganizaci a vytvoreni zvlaStnich soudi pro politické
delikty. Do justice zacali pfichdzet novi soudci, ktefi se identifikovali
s nastolenymi poméry. Z ptivodniho justi¢niho sboru sméli ziistat jen ti, ktefi se

novym pomérim pfizpisobili. Legislativa v prvnich letech po roce 1948
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prochdzela bouflivymi zménami. Nova vladnouci garnitura prosadila rekodifikaci
ve vSech oblastech legislativy vetné trestniho prédva, které se tak stalo ndstrojem
pro udrzeni moci a potlaceni odplrct reZimu.

Trestni pravo bylo hrubym zptsobem zneuzivano v prvni fazi predevSim
vuci odpiircim reZimu. V mnoha piipadech vSak byli postizeni obét'mi policejnich
provokaci. Cilem bylo jak eliminovat osoby neptételské vi¢i novym potradkim,
tak vyvolanim strachu ve spolecnosti plisobit preventivné a upevnit moc. Pozd¢ji
se represe obratila i proti mnohym z téch, ktefi se na jejim provadéni sami podileli
a to i na téch nejvyssich mistech.

Zmirnéni represe reZimu nastalo aZ v poloviné padesatych let, kdy zacalo
dochédzet ke zménam v Sovétském svazu a podafilo se dostat pod vétsi kontrolu
predevSim Stéatni bezpecCnost. Pfesto tim vSak nezdkonnosti nekoncily, ale jen
probihaly v mirn¢jSich formach. Snaha napravit nejhrubé&jsi piipady represe
nardZela na neochotu politického vedeni se ke své odpovédnosti postavit Celem.
Teprve pocitkem Sedesatych let se zaCind oteviené hovofit o ndpravé kiivd a
teprve v obdobi politického uvolnéni roku 1968 umoziiuje vydat zdkon o
rehabilitacich. Zvrat nadéjného vyvoje po srpnovych udalostech vsak tento proces
zastavil. Rehabilitacni zédkon sice platil stdle, ale justice v rukou pfitvrzujiciho se
totalitniho rezimu jeho aplikaci znemoznovala.

Obéti represe si musely pockat aZ na obdobi svobody po roce 1989, ktera
umoznila jejich plnou rehabilitaci. Zarovei se tak oteviela i moZnost alespon pro
Castecné potrestani nckolika mala z téch, ktefi se na zloCinech proti vlastnim

spoluobc¢aniim podileli.
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7. Resumé

The period of the first ten years after the end of the Second World War
belonged to the dark era of Czech history from the point of view of law. Craving
for coping with aftermath of the Nazi past led to radicalization of the society. The
horrors of the precedent period shook the inveterate fundamentals of society and
legal rules, which had been settled for many years. The understandable effort to
punish those who had taken place in the occupation of the country whether as
aggressors and criminals or as internal collaborationist led to using means which
may be considered to be extra questionable from the point of view of the rule of
law perception. In the mentioned atmosphere, that fact must have led to the
situation that, in particular cases, those means were abused, whether for personal
vengeance, or for political struggle, or to win personal economic profit. However,
the existence of at least limited plurality in the first years after war and not yet
destroyed judicial independence were able to maintain at least the elementary
legal principles. Thus, courts of justice strove for objective judging of guilt.

Nevertheless, the sharpening political struggle manifested itself in further
period more and more through abusing criminal repression as well. Security
organs, mainly in hands of communists, were repeatedly abused for provocations
and attempts to deface and to eliminate political opponents. Yet even in those
cases, the attempts of security components met with opposition of the still
independent vindicative, where the efforts to motivate the persecution politically
shattered. Politicians of democratic parties failed to reverse the totality-bound
development, and so, at the moment when they had themselves provoked for
demission, they were discarded from the political scene and they became the
target of repression themselves. The first determination of the communists was
consolidation of power, to which even the confirmation served that their
revolution was justified. Those attempts were only partially effective because the
evidence was very poor and during the first months of their governance, the
judicial branch was not yet fully under their control. However, in further period,
political development led up to hardening repression. The new regime held its
possibilities for insufficient and so sanctions had been strengthened. Besides
firmer punishment, that step also brought about introduction of impunity for deeds
which had not been thought to be punishable up to that time. Abuse of the

vindicative to repress opponents of the regime enabled gradually its full
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subordination under the political power, namely both through personal exchange
and reorganization, including special courts having been created for political
delicts. New judges started to appear in the vindicative, who identified themselves
with the installed conditions. From the former juridical staff, only those were
allowed to stay who adapted themselves to the new situation. The legislation went
through turbulent changes in the first years following 1948. The new ruling
garniture enforced recodification in all legislative branches including criminal
law, which became a means for keeping power and for repressing opponents of
the regime.

Criminal law used to be abused in a rough way, in the first phase above
all against opponents of the regime. Nevertheless, in many cases, the involved
were victims of police provocations. The aim was both to eliminate persons
hostile to new orders and to act preventively as well as to consolidate the power
through raising terror. Later, repression turned even against many of those who
had participated in its implementation themselves, namely even in the highest
ranks.

Allevation of the regime repression did not set in sooner than in the
middle fifties, when changes started to occur in the Soviet Union, and it was
above all the State Security that democratic forces managed to put under closer
control. None the less, examples of illegality did not stop on that point, they only
passed on in more moderate forms. The effort to redress fundamental cases of
repression encountered political leadership’s reluctance to face their
responsibility. It was not until the early sixties that redressment of injustices
started to be frankly spoken about, and not until the period of political détente in
1968 that enabled the Rehabillitation Act to be issued. Nevertheless, the reversion
of the hopeful trend stopped the mentioned process. The Rehabillitation Act still
being in force, justice stayed in hands of the again more and more heartless
totalitarian regime, which disallowed its application.

Victims of repression had to wait till the period of freedom after the year
1989, which enabled their full rehabillitation. At the same time, the possibility
arose that possibly a little part of those who took part in crimes against their own

fellow-citizens could be at least partially punished.
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