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I. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cilem predkladané bakalafské prace bylo nastinit vyvoj rusinského naroda a jeho jazyka se zamérenim na charakteristiku jednotlivych
dialekti rusinského jazyka. Vytycené cile byly splnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost pfiloh apod.):
Zpracovani tématu bylo relativné narocné a kromé samotného zpracovani vyvoje rusinského jazyka a charakteristiky jednotlivych
dialektli predpokladalo i studium historie rusinského naroda a vyvoje literatury. Historickému vyvoji rusinského néaroda je vénovana
druhd kapitola préace, ktera zaroven predstavuje i dvé organizace rusinské narodnosti mensiny v CR. Tieti kapitola se zaméfuje na
charakteristiku rusinského jazyka, predevdim z hlediska fonetického v porovnani s jinymi vychodoslovanskymi jazyky. a na prvni
dila, ktera byla rusinskym jazykem napsana. Ctvrtd kapitola podrobné seznamuje s 8 skupinami podkarpatoruskych nafeci
(jihomarmaros§ské, berezské, severomarmaro$ské, uzské, vychodozemplinské, zapadozemplinské, Sarysské, spisské), popisuje uzemi,
na kterém jsou nafe¢i rozsifena, a pfinasi jejich charakteristiku z hlediska fonetického v porovnani s okolnimi jazyky/dialekty (vyvoj
hlasek, opozice mékkost/tvrdost, typ pfizvuku). U kazdé skupiny nafeci je uvedena i konkrétni ukazka textu, napsaného v daném
dialektu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazfi na literaturu, graficka Gprava, piehlednost ¢lenéni kapitol,
kvalita tabulek, grafu a pfiloh apod.):

Prace je psana v éeském jazyce, v jazykovém projevu se objevuji drobné nedostatky, které vSak nebrani porozuméni textu prace.

Struktura préace je piehledna a logicka, odkazy na literaturu jsou uvadény v souladu s pozadavky, kladenymi na bakalarskou praci.

Bibliografické idaje v seznamu literatury a elektronickych zdroji jsou uvadény v souladu se statni normou. Ve vytisku, svazaném

v krouzkové vazbé, doslo k posunuti stranek, takze stranky priloh, uvedené v textu prace, neodpovidaji.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky, originalita myslenek apod.):
Celkové prace pusobi i s ohledem na vy$e uvedené nedostatky velice dobrym dojmem.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):
1. Jazyk je velice dobie zachovén v tradi¢nich lidovych pisnich. MlzZete uvést n&jaky piiklad? Kde se s rusinskymi lidovymi
pisnémi muzeme setkat?
2. Charakterizujte stru¢né rusinskou kulturu.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobre, dobie, nedoporuéuji k obhajobé):
vyborné
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