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A) Definovani cild prace
B) Metodicky postup vypracovani prace
C) Teoreticky zaklad prace (reSerSni ¢ast)
D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcil)
E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace
G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem
H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)
I) Prace se zahrani¢ni literaturou, troven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feseni a prace s informacemi
K) Zavéry prace a jejich formulace
L) Splnéni cild prace
M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)
N) Piistup autora k feSeni problematiky prace
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Navrhuji klasifikovat bakalaiskou praci klasifika¢nim stupném:* dobre

Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupng:?

PtredloZena bakalafska prace doznala v revidované podob¢ vyraznych zmén, byt jen dil¢ich. Ve
struktufe prace byl obecnégjsi teoreticky a historicky uvod k tématu migrace pfesunut k navazujici
kapitole vénované vlastnimu tématu migracnich vin. Tematické uspotadani prace se tak ale zlepSuje
jen ¢astecné, kdyz chybi rozsahlejsi obecnd teoreticka kapitola. V kapitole vénované datlim a literatuie
jsou spiSe predstaveny datové zdroje, na coz navazuje 1 Metodika, ktera byvala mohla rozebrat pouzité
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metody podrobnéji, resp. piipadné predstavit 1 pokrocilejsi analytické metody hledani ovliviujicich
proménnych meziregionalni migrace. Teoreticka ¢ast ¢i definice zakladnich pojmt se tak v praci
objevuji spise prubézné podle potieby jednotlivych tematickych kapitol. I teoreti¢téjsi podkapitola v
¢asti vénované migraci ne zcela logicky navazuje az na empiri¢téjsi historicky ptrehled. Je otazkou, zda
pritom skute¢né pro migraci neexistuje jednoznacna definice.

Analyza socioekonomickych a fyzickogeografickych (FG) podminek brazilskych regioni byla vyrazné
upravena a zejména ve FG ¢asti zasadn€ rozsifena o témata geomorfologického ¢lenéni a klimatickych
podminek, doplnéna i o mapové prilohy. Vypusténa zel byla ¢ast vénovana biomim. Socioekonomicka
a FG témata mohla propojit napf. mapa vyuziti ploch. Je-li uz prace zaméfena i svym nadzvem na rizné
ovliviujici faktory migrace, v€etné ptirodnich podminek, mohly byt tyto vlivy zkoumdany i napt.
korelaéni ¢i pokrocilejsi analyzou apod. Autorka se ovSem i pfes zminku napf. environmentalnich push
faktort (s. 30-31) stale priklani k neoklasické migracni teorii, ¢imz od vétSiny vliva automaticky
odhlizi, jakkoli to v préci pfiznava a ¢ini tak az po piredchozim (velmi struéném) teoretickém rozboru.
Jednotlivé ¢asti prace tak zaostavaji za svym potencialem, ktery by posililo jejich vétsi propojeni, kdyz
jsou piirodni vlivy zamérné odfiltrovany. Dualitu pohledl naznacuji uz dva cile prace, byt zprvu (ne
zcela prehledn¢) spojeny v jednom hlavnim cili.

Pokud jde o praci s daty, vitam v opravené verzi snahu o pouziti srovnatelnych relativnich ukazatelt,
kvalitn€jsi tabulky i mapy. Jsou vSak pocitany vétSinou jen podily regiond na celém staté (odvétvi na
HDP jako v tab. 6 nebo migranti na vSech obcanech Brazilie v tab. 7), i kdyZ by byvalo bylo vhodné
sledovat i podily piepoctené na obyvatelstvo ¢i HDP jednotlivych regionil. V tomto smyslu je sporné i
zpracovani kartogramu v mapé¢ 6 s podily regiont na celku, takze distribuce jevu stale odpovida
absolutnim poctim, pro které je kartogram nevhodny (v legendé navic hodnoty bez intervald). V tab. 7
mohlo byt v zahlavi pravého sloupce uptesnéno, ze se jedna o podil imigrantt. V tabulce 3 se objevuje
podil obyvatel ve véku 25 a vice let bez dokonceného zékladniho vzdelani k roku 2010 v jendotlivach
reginech od 44 do 59 %. Zda se, ze udaje odpovidaji zdroji, ale za celou Brazilii uvadi napt. Svétova
banka (WB) k roku 2011 podil dokon€eného alespon zakladniho vzdélani cca 75 %
(https://databank.worldbank.org/reports.aspx?source=2&series=SE.PRM.CUAT.ZS&country=). V
tabulce 19 je zminén podil sluzeb na HDP Brazilie jen 5,5 %, 1 kdyz podle WB
(https://data.worldbank.org/indicator/NV.SRV.TOTL.ZS?locations=BR) jsou hodnoty jiz desitky let
vice nez desetinasobné. Role sluzeb je opomijena i jinde, kdyz na str. 22 komentaf nezmifiuje u
Stiedozépadniho regionu vyznam veiejné spravy (hlavniho meésta). Na str. 27 jsou zminény u Jizniho
regionu ,,srazky nejmirnéjsi v letnich mésicich, nejsussi mésice jsou cervenec a srpen®, coz je ponckud
v rozporu s logikou jizni polokoule. Nahote na str. 18 je bez pfimé souvislosti s okolnimi daty
popisovano nejasné jako ,,pfirastek* ziejmée tempo rtistu HDP.

Metodické poznamky:

1 Oznadte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte poZzadovany kvalifikagni stupeti.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, odivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pti obhajobé& — dvé aZ tii otazky.
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Zaver dobfe shrnuje poznatky prace, ale, byt se (protichiidné€) vyjadiuje k platnosti neoklasické teorie,
nijak text neuzavird, nehodnoti uskali prace, nenastifiuje mozné pokracovani vyzkumu, syntéza
neptechazi do Sirsiho kontextu.

Mirné se zlepSila formalni stranka prace. ZvétSeny rozsah se ale stale pohybuje kolem minima 40 stran
od Uvodu po Zavér (39 stran). Autorka piitom mohla praci alespoii opticky prodlouZit, kdyby do
¢islovani spravné zapocitala strany jiz od strany titulni. PocCet zdroji se zvysil z cca 42 na 46 (ovSem
vcetné zdroju dat), pfi¢emz jsou v ramci literatury vice vyuzivany i odborné ¢lanky, nejen vzdélavaci
weby a absolventské prace, ackoli i ty zlstaly. Pon¢kud nelogicky zmizely i nékteré relativné kvalitni
zdroje (¢lanek Prochazkové Ilinitchi). Stale je ale nékde v citaci chybné jako kniha ResearchGate
(Amaral, 2013), byt jde o text z encyklopedie. Ramos (2016) se v seznamu literatury nedopatfenim
zménil na Mos. Bohuzel prace nevyuziva citatni normu APA. V textu je na zdroje odkazovéano fadné,
jen u rozsahlych fyzickogeografickych popist v kapitole 4.6 je uveden zdroj n¢kdy jen na zacatku
stranky, byt jde o komentar vlastni mapy. Na str. 17 je nejasny zdroj po¢tu obyvatel favel. U map je jiz
spravné uvadeén zdroj dat. Nebyly ale nutné zdvojené nazvy a rozliSeni obrazkti byvalo mohlo byt
vEtsi, napt. pii pouziti vektorové grafiky, nemluve o pfilis ¢lenitém méfitku ¢i nadbytecném obecném
nazvu legendy. U mapy €. 2 a 4 zlistal ndzev s Cislem mapy na ptredchozi strané.

Jazykova Groven prace je obecné vyhovujici, 1 kdyz se objevuji obcasné chyby ve skloniovani, shod¢
podmétu s ptisudkem ¢i v interpunkci apod., které mohou misty az posouvat vyznam sdéleni, viz napf.
chybéjici ¢arka za ,,vnitrozemi* na str. 11: ,,Poloha mést a metropoli se soustfedi primarné v
ptimoftskych oblastech a smérem na zapad, do vnitrozemi se jejich pocet a hustota snizuje.” Na str. 9
dochazi k zaméné¢ slov ,,nekoresponduji vs. ,,nedisponuji*. Na str. 40 je v Zavéru pouZzit termin
Kklasifikace* misto ,,kvalifikace”. Termin ,,mestskd centra® je pouzivan ne zcela vhodn¢ ve vyznamu
vyznamnych mést (napft. s. 11). ,,Podil HDP na zdkladni cené* (s. 20 a 39) zjevné znaci podil pfidané
hodnoty na celkovém HDP v daném odvétvi. Na str. 7 je pon¢kud zaludné rozliseno ,,s¢itani lidu z

pruzkumu PNAD* a ,,S¢itani lidu®.

Oceniuji préci s fadou zahrani¢nich zdroj, 1 kdyz autorka sama pfizndva nutnost vyuziti nedokonalych
ptekladi, ziejme strojovych. Odbornd terminologie je vSak vesmés pouzivana spravng, i kdyz l1ze
polemizovat o samotném pro praci zakladnim pojmu migracni vlna vs. migrac¢ni proud, smér. Podobné
jako v ptivodni verzi prace se v cilech objevuje ,,sestavit” hlavni migra¢ni sméry, ale mélo by se jednat
spiSe o jejich identifikaci.

I kdyz vétSina mych dil¢ich hodnoceni zistdva nezménéna, predlozena bakaléaiska prace prosla
viditelnym zlepSenim a ackoli pfirozené i vzhledem k tématu neptinési zcela nové poznatky z
globalniho hlediska, v ¢eské geografické komunité predstavuje alespon na bakalatské irovni zajimavé
téma. Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku (lepsi) 3. Vysledné hodnoceni pochopitelné
ovlivni pritb¢h obhajoby.

Metodické poznamky:

1 Oznadte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte poZzadovany kvalifikagni stupeti.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, odivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pti obhajobé& — dvé aZ tii otazky.
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Otazky a p¥ipominky K bliZ§imu vysvétleni p¥i obhajobé:®

1) Pokuste se vysvétlit rozdil mezi vySe zménénymi daty o dokonceném zékladnim vzdélani mezi
brazilskym scitdnim lidu a Svétovou bankou. Jde o odliSnou metodiku?

2) Nové v Zavéru zmiflujete, ze se u vyse kvalifikovanych obyvatel st¢hujicich se z Jihovyhodniho
regionu do regionu Severovychodniho neoklasicka teorie nepotvrdila, 1 kdyz lidé smétuji na pozice s
regionalné nadprimérnou mzdou. Na str. 32 pfitom uvadite, ze neoklasicka teorie bere v tivahu odlisné
vzory migrace pro razné kvalifikované pracovniky. V ¢em je tedy rozpor?

3) Na str. 30 zminujete ponékud nejasné nucenou migraci starsi populace ,,z divodu rodinnych
udalosti.“ Seniofi v USA a v Evropé€ se ale st€huji 1 dobrovolné. Znate tyto trendy a jsou podobné i v
Brazilii?

4) Na str. 31 uvadite: ,,0d pocatku 21. stoleti je migrace primarn¢ na izemi jednoho regionu, nikoliv
jiz mezi dvéma regiony.” V jakém poméru je objem obou typli migrace?

V Plzni, dne 26. ledna 2022 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

1 Oznadte vysledek kontroly plagiatorstvi, ktery jste zadal/a do Portalu ZCU a odiivodnéte niZe pii odiivodnéni
klasifika¢niho stupné.

2 Kliknutim na pole vyberte poZzadovany kvalifikagni stupeti.

3 Stru¢né zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, odivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

4 Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pti obhajobé& — dvé aZ tii otazky.



